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PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL

A opgio pela via judicial veda a apreciacio da matéria no
ambito administrativo. Nao se toma conhecimento do apelo
do contribuinte a esta Instidncia Administrativa.

RECURSO NAO CONHECIDO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Terceiro
Consetho de Contribuintes, por maioria de votos, em acolher a preliminar de
ndo se conhecer do recurso, na forma do relatério e voto que passam a
integrar o presente julgado. Vencido o conselheiro Paulo Roberto Cuco

Antunes que fara declaragao de voto.

Brasilia-DF, em 04 de julho de 2000

HENRIQUE DO MEGDA

Presidente e Relator

.0 8 DEZ 2000

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros:
ELIZABETH EMILIO DE MORAES CHIEREGATTO, MARIA HELENA
COTTA CARDOZO, FRANCISCO MARTINS LEITE CAVALCANTIL
(Suplente) LUIS ANTONIO FLORA, FRANCISCO SERGIO NALINI e HELIO
FERNANDO RODRIGUES SILVA. Ausente o Conselheiro PAULO
AFFONSECA DE BARROS FARIA JUNIOR.
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RECORRENTE : TELEVISAO GUAIBA LTDA.
RECORRIDA : DRJ/PORTO ALEGRE/RS
RELATOR(A) : HENRIQUE PRADO MEGDA

RELATORIO

O Auto de Infragio de fls. 01 a 13 dos autos foi lavrado, em
agao fiscal levada a efeito no contribuinte acima citado, para exigir o crédito
tributério referente ao Imposto de Importagio, juros de mora e multa (art. 530,
do RA, c¢/c art. 59 da lei 8.383/91), por falta de recolhimento do referido
imposto em decorréncia da sentenga prolatada pelo MM Sr. Juiz de Direito da
5* Vara Federal de Porto Alegre - RS nos autos do Mandado de Seguranca
90.0011968-5 impetrado pelo referido contribuinte contra ato da autoridade
fiscal.

De fato, na petigio inicial acostada por cépia aos autos (fls. 18
a 31), requer-se a liberagdo dos equipamentos importados independentemente
do recolhimento do Imposto de Importagao até definitiva decisdo do pleito
administrativo de redugdo da aliquota, formulado perante a Coordenagao
Técnica de Tarifas, 6rgio pertencente ao Departamento de Comércio Exterior,
em virtude de os referidos equipamentos nao possuirem similar nacional,
conforme autorizado pela Portaria n® 465/90 do Ministério da Economia,
Fazenda e Planejamento.

Em tempestiva impugnagdo, o contribuinte, legalmente
representado, argiiiu, preliminarmente, a nulidade do Auto de Infragio face a
pendéncia judicial instaurada correndo a decisao administrativa, caso julgada
procedente, o risco de confrontar-se com futura decisio judicial, ressaltando,
ademais, que ndo ocorreu prejuizo ao Fisco, eis que, com suporte em
autorizacao judicial, foi oferecido naquele feito carta de fianga bancéaria para
garantir os direitos da Fazenda Nacional e que a referida suspensio do
crédito tributdrio encontra-se alicer¢ada no art. 151, inciso II, do Cédigo
Tributario Nacional que autoriza o depésito judicial e que, no caso, a carta de
fianca oferecida adequa-se perfeitamente aos fins visados pelo diploma
tributério.

No mérito, apés ressaltar o relevante papel de interesse social
desempenhado pelas emissoras de radiodifusdo e de televisdo, reconhecido
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expressamente pela prépria Constitui¢do Federal em seus artigos 150 e 221,
argumentou que o ridio e a televisdo alinham-se hodiernamente ao lado dos
tradicionais jornais escritos e, de modo a salvaguardar a liberdade de
manifestagdo do pensamento, o direito de critica dos governos e homens
pablicos e a prépria democracia, gozam de imunidade, com fulcro em
interpretac@o sistemética da norma constitucional, tendo concluido que, o que
caracteriza as imunidades é a “circunstdncia de que com elas o legislador
constituinte procura resguardar, assegurar ou manter incélumes certos
principios, idéias-for¢a ou postulados que consagra como preceitos bésicos do
regime politico, a incolumidade de valores éticos e culturais que o
ordenamento positivo consagra e pretende manter livres de eventuais
interferéncias ou perturbagdes, inclusive pela via obliqua ou indireta da
tributa¢@o”, louvando-se nos ensinamentos de DARCY ARRUDA MIRANDA,
IVES GANDRA DA SILVA MARTINS, AMILCAR DE ARAUJO FALCAOQ e .
B. CORDEIRO GUERRA.

Mencionou, ademais, em sua extensa e bem articulada defesa,
outros aspectos de igual importincia como a inexisténcia de similar nacional,
aliquotas indevidas por equivoco de classificacio constantes do Auto de
Infragao, descabimento de incidéncia da TRD sobre a glosa efetuada pelo
Fisco, inexigibilidade dos juros incidentes sobre o Imposto de Importagao j4
atualizado pela TRD bem como da UFIR e da multa aplicada, que ndo pode
ser utilizada com intuito arrecadatério, valendo como tributo disfargado.

O julgador de primeira instincia administrativa ndo conheceu
da impugnagio interposta, em parte, face a propositura de acdo judicial
abordando o objeto da autuacao fiscal, declarando definitiva a exigéncia, na
esfera administrativa, deixando de acolher a arguigio de nulidade do Auto de
Infracdo tendo presente que o mesmo foi lavrado em 07/10/94, data em que
ndo estava configurada a suspensao da exigibilidade do crédito tributario de
que trata o art. 151 da Lei 5.172/66 (a medida liminar que havia sido
concedida havia sido cassada em 27/06/94).

No mérito, espancou todas as alegagdes ofertadas pelo sujeito
passivo, com fulcro nos seguintes fundamentos:

“1 - relativamente ao Imposto de Importacao, houve a
propositura de agdo judicial abordando o mesmo_objeto da
autuagdo fiscal, o que importa renincia as instincias
administrativas, no que diz respeito a essa
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matéria, ndio devendo ser conhecida a impugnagio nesse
particular, restando ser declarada definitiva, na esfera
administrativa, a exigéncia discutida;

II - existe matéria diferenciada, no caso, relativa ao cabimento
da multa de mora e dos juros de mora e quanto A utilizagao
da TRD e da UFIR, devendo ser conhecida a impugnagio
nesse particular.

O art. 112 do Regulamento Aduaneiro aprovado pelo Decreto
n® 91.030, de 05/03/85, estabelece que o Imposto de
Importagao deve ser pago na data do registro da declaragao
de importagdo, o que, relativamente aos despachos
aduaneiros de que se trata, ndo aconteceu. No caso, a
interessada obteve medida liminar em mandado de seguranga
para liberagéo das mercadorias respectivas,
independentemente do pagamento do aludido tributo.

E certo, pois, que se configurou falta de pagamento do
Imposto de Importagio relativamente aqueles despachos.

Assim, agiu corretamente o autor do procedimento ao
mencionar no Auto de Infragao de fls. 1 2 12 a incidéncia da
muita de mora e dos juros de mora sobre os débitos do
Imposto de Importagio, cumprindo a risca o disposto no art.
74, da Lei n° 7.799, de 10/07/89, que diz:

“Art. 74. Os tributos e contribuigdes administrados pelo Ministério
da Fazenda, que ndo forem pagos até a data do vencimento, ficaréio
sujeitos a multa de mora de vinte por cento e a juros de mora na
Jorma da legislagdo pertinente, calculados sobre o valor do tributo
ou contribuigdo corrigido monetariamente.

...................... " (destacado na transcrigéo)

Quanto aos juros de mora, deve-se trazer a baila o teor do art.
16, do Decreto-lei n° 2.323, de 26/02/87, com a redagao que lhe deu o art. 6°do
Decreto-lei n® 2.331, de 28/05/87, por ser esta a legislagdo pertinente a que
alude o art. 74, da Lei n® 7.799/89:

“Art. 16. Os débitos de qualquer natureza para com a Fazenda
Nacional, para com o Fundo de Participagdo PIS-PASEP, assim
como aqueles decorrentes de empréstimos compulsorios, serdo
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acrescidos, na via administrativa ou judicial, de juros de mora,
contados do més seguinte ao do vencimento, @ razdo de 1% (um por
cento) ao més-calenddrio ou fragdo e calculados sobre o valor
monetariamente atualizado na forma deste Decreto-lei”.

A propésito, a vista do disposto no art. 5° do Decreto-lei n°
1.736, de 20/12/79, a seguir transcrito, os juros de mora sdo
devidos no presente caso concreto inclusive no periodo em
que vigorou a medida liminar concedida em favor da
interessada:.

“Art. 5° A correcdo monetdria e os juros de mora serdo devidos
inclusive durante o periodo em que a respectiva cobranga houver
sido suspensa por decisdo administrativa ou judicial”.

Conforme serd demonstrado no tépico deste parecer relativo
a utilizagdo da Taxa Referencial Didria no caso concreto, ndo
houve a alegada incidéncia de juros de mora sobre débito ja
corrigido pela TRD, e tampouco ocorreu capitalizagao de
juros de mora, como afirma equivocadamente a impugnante.

Quanto & multa de mora, deve-se ter presente que esse
acréscimo estd sendo exigido por for¢a do disposto no art. 74,
da Lei n® 7.799/89, sendo irrelevantes, para o efeito de elidir
essa cobranca, a ocorréncia de boa-fé e o pleito de aplicagao
de eqiiidade.

Com respeito a2 alegacio de que a multa de mora seria
indevida por estar suspensa a exigibilidade do crédito
tributario, deve-se ter presente, antes de mais nada, que a
medida liminar concedida nos autos do Mandado de
Seguranca n° 90.11968-5 foi cassada em 27/06/94,
conforme sentenca de fls. 46 a 48. Os autos ndo déo
conta de que tenha sido restabelecida aquela medida
liminar, nem acusam a existéncia de outra causa de
suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio cuja
exigéncia foi formalizada no Auto de Infragdo de fls. 1 a
12, motivo pelo qual este crédito ndo estdi com sua
exigibilidade suspensa nos moldes do art. 151, do CTN,
sendo a multa de mora devida em sua plenitude.
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A multa de mora e os juros de mora sao, portanto,
efetivamente devidos, sendo irrelevantes as alegagbes de
defesa apresentadas pela interessada.

Resta dizer ainda que as cartas de fianga de fls. 219 a 222 nao
impedem, absolutamente, a cobranga do principal e dos
acréscimos legais. Ja foi afirmado neste parecer e é oportuno
repetir agora que a fianga se trata apenas de uma obrigacao
assumida por terceiro, no sentido de extinguir, pelo
pagamento, o respectivo crédito tributdrio afinal definido
contra a interessada, sendo que a fianga nao suspende a
exigibilidade desse crédito nos moldes do art. 151, do CTN.

Com respeito a discordincia da interessada quanto a cobranga
de acréscimos legais pela aplicagdo da Taxa Referencial Diaria
- TRD, cumpre esclarecer, antes de mais nada, que no
presente caso concreto houve apenas a exigéncia de juros de
mora equivalentes & TRD, conforme estabelecido pelo art. 9°
da Lei n° 8.177, de 01/03/91, e pelo art. 3% I, da Lei n° 8.218,
de 29/08/91, alids segundo consta expressamente nas fls. 8 e
9 dos autos.

O {nico reparo a ser feito na exigéncia de juros de mora
equivalentes & TRD se deve & determinagao contida na
Instrugao Normativa n® 32, de 09/04/97, que reza:

“O SECRETARIO DA RECEITA FEDERAL, no uso de suas
atribuigdes, tendo em vista o disposto no art. 106 da lLei n® 5.172,
de 25 de outubro de 1966, na Lei de Introdu¢do ao Codigo Civil e
nos arts. 3% inciso I, 7°, 8°e 30 da Lei n° 8.218 de 29 de agosto de
1991, e 63 da Lei n°9.430, de 27 de dezembro de 1996, resolve:

Art.  1° Determinar seja subtraida, no periodo
compreendido entre {_de_fevereiro a 29 de julho de 1991, a
aplicacdo do disposto no art. 30 da Lei n°8.218, de 29 de agosto de
1991, resultante da conversdo da Medida Provisoria n° 298, de 29
de julho de 1991.

...................... " (sublinhado na transcrigéio)

A exigéncia de juros de mora equivalentes 2 TRD, no periodo
compreendido entre 30/07/91 e 02/01/92, é plenamente
compativel com o disposto no § I° do art. 161 do Cédigo
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Tributério Nacional, pois os juros de mora de 1% ao més ali
estabelecidos se aplicam somente na auséncia de disposigio
legal em sentido diverso, o que nio ocorre, no caso.

Inicialmente, é importante esclarecer que a incidéncia da
UFIR, conforme consta nas fls. 7 e 9, se d4 com fundamento
no art. 54, da Lei n° 8.383, de 30/12/91, que prescreve:

"Art. 54. Os débitos de qualquer natureza para com a Fazenda
Nacional e os decorrentes de contribuigdes arrecadadas pela
Unido, constituldos ou ndo, vencidos até 31 de dezembro de 1991 e
nio pagos até 2 de janeiro de 1992, serdo atualizados
monetariamente com base na legisiagdo aplicdvel e convertidos,
nessa data, em quantidade de UFIR didria.

§ 1° Os juros de mora calculados até 2 de janeiro de 1992 seréo,
também, convertidos em quantidade de UFIR, na mesma data.

§ 2° Sobre a parcela correspondente ao tributo ou contribui¢do,
convertida em quantidade de UFIR, incidirdo juros moratérios a
razdo de 1% (um por cento), por més-calenddrio ou fragdo, a partir
de fevereiro de 1992, inclusive, além da multa de mora ou de oficio.

-------------------

A propésito, deve-se ter em vista que a UFIR foi instituida
pelo art. 1° da mencionada Lei n® 8.383/91, “como medida de
valor e pardmetro de atualizagao monetiria de tributos e de
valores expressos em cruzeiros na legislacdo tributéria
federal, bem como os relativos a multas e penalidades de
qualquer natureza”.

Com guarda de prazo e legalmente representada, a autuada,
irresignada, recorreu a este Conselho requerendo a reforma da r. decisao
recorrida, alegando que o mandado de seguranga impetrado contra ato do Sr.
Delegado da Receita Federal restou ministrado unicamente com o intuito de
se proceder A liberagdo dos equipamentos por ela importados para a
realizacdo do seu objeto social, distinto, portanto daquele ventilado na
autuagdo fiscal e, no mérito, questionou o descabimento da autuacio
mediante violagdo do principio constitucional da isonomia previsto no inciso
I, do art. 150, da “LEX LEGUM”, ndo podendo a ora recorrente ter
tratamento diferente dos outros contribuintes beneficiados com reducio a



MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

SEGUNDA CAMARA
RECURSO N° : 119.947
ACORDAO N° 1 302-34.284

zero da aliquota do Imposto de Importagdo, tendo em vista que os
equipamentos restavam albergados pelo beneficio referido.

Anexado aos autos o comprovante do depé6sito recursal (fls.
258), tendo a d. Procuradoria da Fazenda Nacional se eximido de ofertar
contra-razdes recursais face o montante do crédito tributsrio exigido, o
processo foi encaminhado a este Terceiro Conselho de Contribuinte, para
prosseguimento.

E o relatério.
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VOTO

Como visto, em agdo fiscal levada a efeito no contribuinte
supra referido, foi constatada pela fiscalizagdo a falta de recolhimento do
Imposto de Importagao por ocasido do registro da Declaragao de Importagao,
em decorréncia da sentenga n® 377/94, de 27/06/94, prolatada pelo MM Juiz
da 5% Vara Federal de Porto Alegre-RS, nos autos do Mandado de Seguranga
impetrado pelo contribuinte objetivando o nao pagamento do tributo até
decisao final da Coordenagio Técnica de Tarifas, 6rgao do Departamento de
Comércio Exterior, DECEX, em pleito administrativo formulado pela
interessada para redugdo da aliquota a zero, conforme autorizado pela
Portaria n° 465/90 do antigo Ministério da Economia, Fazenda e
Planejamento, em virtude de os equipamentos importados ndo possuirem
similar nacicnal.

Em razdo destes fatos, nos termos do art. 142, do CI'N e art.
63, da lei 9430/96 e observando as recomendactes contidas nos Pareceres n°

127/93 e 185/98 da Procuradora da Fazenda Nacional e no Memorando
DIFIS/SRRF/1* RF 127/93, foi lavrado o Auto de Infragao de fls. 301, para
constituir o credito tributirio, evitando sua decadéncia, sem lancamento de
multa de oficio, com o objetivo de resguardar os interesses da Fazenda
Nacional, ficando sua exigibilidade suspensa conforme decisao judicial.

Por outro lado, cumpre, neste ponto, registrar que o art. 151,
do CTN, ao tratar das causas que suspendem a exigibilidade do crédito
tributério, lista expressamente, no inciso IV, a concessdao de liminar em
Mandado de Seguranga, bem como, em razio destes fatos, nos termos do art.
142, do CTN e art 63, da lei 9430/96 e nas recomendag¢des contidas nos
Pareceres n° 127/93 e 185/98 da Procuradora da Fazenda Nacional e no
Memorando DIFIS/SRRF/1* RF 127/93, para constitui¢io do crédito
tributdrio, evitando sua decadéncia, com o objetivo de resguardar os
interesses da Fazenda Nacional, ficando sua exigibilidade suspensa conforme
decisao judicial.

Destarte, é for¢oso concluir-se que o langamento efetuado
pela autoridade tributdria encontra-se bem fundamentado na legislagao
vigente e nos fatos apontados, respeitando os principios gerais de direito.



MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRQ CONSELHO DE CONTRIBUINTES

SEGUNDA CAMARA
RECURSO N° . 119.947
ACORDAO N° : 302-34.284

Isto posto, nao pairando nenhuma ddvida de que o
contencioso sob exame encontra-se submetido a apreciagio do Poder
Judiciério, conforme relatado e constante dos autos, constituiu-se, de fato,
fator impeditivo ao prosseguimento deste julgamento que torna in6cua
qualquer decisido administrativa sobre a matéria, implicando, ademais,
reniincia ao direito de recorrer, por expressa disposi¢ao da Lei n° 6.830/80,
art. 38 e consoante se infere dos termos do art. 1°, § 2°, do Decreto-lei n°
1.379/79, do Parecer n® 25.046 da Procuradoria da Fazenda Nacional e do
ADN n° 3, de 14/02/96.

Neste sentido, observando o que reiteradamente tem decidido
este Terceiro Conselho e seus congéneres, esta Camara j& se pronunciou
inimeras vezes, na esteira do entendimento contido no voto condutor do
Acérdao 302-33.714, da lavra da ilustre Conselheira Elizabeth Emilio de
Moraes Chieregatto, como segue:

“Verifica-se neste processo que a Fiscalizagdo efetuou o
langamento do crédito tributdrio que entende devido,
somente apés a prolagio da senten¢a de primeiro grau de
jurisdi¢do da Justica Federal, que ao julgar improcedente o
pedido do contribuinte, revogou os efeitos da medida liminar
concedida.

Assim sendo, a Fiscaliza¢do agiu de forma cautelosa e nos
termos do artigo 62, do Decreto 70.235/72 c/c o artigo 151,
inciso IV, do Cédigo Tributario Nacional.

Ocorre, entretanto, que o contribuinte inconformado com a
decisao exarada pelo Poder Judicidrio interpds apelagdo, que
nao dispde do efeito suspensivo. Dessa maneira, 0 mandado
de seguran¢a impetrado pelo contribuinte ainda persiste no
a&mbito do Poder Judicidrio que poderd acother ou negar a
tutela requerida na citada agao mandamental.

Por outro lado, diz o parigrafo tnico, do artigo 38, da Lei
6.830/80, que “a propositura, pelo contribuinte, da agado
prevista neste artigo importa rentincia ao poder de recorrer
na esfera administrativa e desisténcia do recurso acaso
interposto”.

10
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De acordo com a referida disposigio legal, a intengao é a de
impedir discussdo paralela da matéria litigiosa.

Sem adentrar ao mérito do objeto deste processo, a deciséo
atacada n3o conheceu da impugnagdo na parte relativa ao
Imposto de Importagio e do Imposto sobre Produtos
Industrializados, declarando assim definitiva a exigéncia
constante da Notificacdo de Langamento. De outro lado,
conheceu da impugnagio na parte relativa ao questionamento
das penalidades e aos juros de mora, no entretanto, para
confirmé-los.

Sucede, contudo, que a presente situacdo poderd ensejar a
existéncia de duas decisdes sobre 0 mesmo assunto, caso este
Conselho conheca do recurso independentemente da
conclusdo, ou seja, (1) se for dado provimento ao recurso
voluntirio eximindo o contribuinte das penalidades e dos
juros de mora e, se porventura, o Poder Judiciario vier a rever
a decisdo de primeiro grau de jurisdicao, nenhum problema
havera j4 que improcedendo o principal, improcedentes sao
os acessérios; (2) se for negado provimento ao recurso
administrativo, confirmando-se a decisdo da fiscalizagao
quanto & imposicao das multas e dos juros de mora, enquanto
que o Poder Judicidrio exonera o contribuinte dos tributos,
havera a existéncia de um acérdao administrativo sem efeito
algum, inclusive fazendo coisa julgada para a Fazenda
Pablica. Neste tltimo caso, ocorrerd um fato inusitado de se
ter a procedéncia dos acessérios enquanto improcedente o
principal. Podera ocorrer uma outra possibilidade, qual seja,
quando for provido o recurso administrativo e desprovido a
apelacdo judicial; neste caso, todavia, o tribunal
administrativo, sem conhecer do recurso na parte principal,
evidentemente adentrou ao mérito indiretamente, quando
este é da competéncia do Judicidrio. Em suma, é justamente
estas situa¢des que o citado parégrafo tGnico, do artigo 38, da
Lei 6.830/80, visa impedir.

Diante disso, em obediéncia ao disposto na Lei de Execugio

Fiscal, persistindo o contribuinte com a discussio do mérito
da causa junto ao Poder Judicidrio, o que fez através da

1
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interposicdo de apelagdo, implica sua rentncia ao poder de
recorrer nesta esfera administrativa, razdo pela qual entendo,
s.m.j., que o recurso voluntario nio deve ser conhecido no
todo ou em parte.

Tal posicao, todavia, ndo retira do recorrente o direito ao
contraditério, uma vez que ja estando no Poder Judiciério,
através de representante devidamente habilitado, inimeras
oportunidades ter4 para contestar a aplicagio das
penalidades, na eventualidade de ser confirmada a sentenga
de primeiro grau de jurisdigao, seja através de embargos de
declaragdo ou mesmo em sede de embargos na execugio
judicial para a cobranga da Divida Ativa da Fazenda Ptblica.
Na hipétese de éxito da acao mandamental, o contribuinte
estard automaticamente exonerado do lan¢amento, sem
contudo, existir qualquer decisdo administrativa divergente.

Ante o exposto (e revendo meu posicionamento
anteriormente firmado), ndo conhego do recurso voluntirio.”

£ como voto.

Sala das Sessdes, em 04 de julho de 2000

Pl

E DO MEGDA - Relator
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TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

SEGUNDA CAMARA
RECURSO N° : 119.947
ACORDAO Ne : 302-34.284

DECLARAGAO DE VOTO VENCIDO

O presente litigio envolve o Processo Administrativo Fiscal n°
11080-010451/94-91, tendo como recorrente a empresa TELEVISAO GUABA
LTDA, o qual foi objeto de exame e julgamento-nesta Camara em sessdo do
dia 04 de julho de 2000, recebendo o Acérdao n® 302-34.284.

Expresso aqui minha declaragao de voto para que conste do
referido Acérddo, por ndo haver concordado com, “data venia”, com o
entendimento do Nobre Relator, no que foi acompanhado pela maioria dos
meus Ilustres Pares, ao decidirem pelo ndo conhecimento do Recurso
Voluntirio em comento, sob argumento de que a Recorrente optou pela via
judicial, abdicando, com isso, do exame da matéria no &mbito administrativo.

Mdxima concessa venia, tal entendimento estd completamente
equivocado.

Pelo que se observa da Peticao inicial e outros documentos
que integram estes autos, a Recorrénte buscou a tutela jurisdicional do Poder
Judicidrio apenas e tio somente para oblter a liberagio (desembaraco
aduaneiro) da mercadoria importada, enquanto ndo obtinha decisdo para o
pleito formulado no &mbito administrativo.

A prépria Sentenga prolatada pelo M.M. Juiz Federal da 5
Vara - Justica Federal do Rio Grande do Sul, acostada por cépia as fls. 46/48
destes autos, deixa claro, em sua fundamentacao, o seguinte {fls. 47):

“2 FUNDAMENTACAO

Antes de mais nada, € importante frisar que nos presentes autos
ndio se estd discutindo se sio ou ndo devidos tributos em raziio
das operacdes de importacfio realizada pelas impetrantes, nem
se estas tém ou nfo direito a isencio que pretende. O objeto da

lide se restringe A existéncia de direito liquido e certo das
impetrantes liberarem a mercadoria _importada, mediante

nta fian ntes da decisfio administrativa relativa
20 g070 da isenciio”

(grifos meus).
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MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

SEGUNDA CAMARA
RECURSO N° : 119.947
ACORDAO N° : 302-34.284

Portanto, trata-se de lamentivel equivoco no qual incorreram,
tanto o 1. Julgador Singular, quanto os meus Dignos Pares integrantes deste
Colegiado, que, o primeiro em parte e os demais no total, decidiram por nao
tomar conhecimento do Recurso, por entenderem que o Recorrente optou pela
via judicial para discutir o mérito da questdio objeto do Auto de Infracdo de
que se trata, abrindo méao, na forma da lei, da apreciagao do assunto na esfera
administrativa.

Portanto, ndo pactuando de tio lamentivel equivoco, que
enseja prejuizo irrepardvel ao Contribuinte, por cassar-lhe, indevida e
injustificadamente, o direito, liquido e certo, de defender-se nas esferas
administrativas de julgamento do processo administrativo fiscal, em flagrante
infringéncia as disposi¢des do Decreto n® 70.235/72, voto no sentido de

rejeitar a preliminar argilida pelo 1. Relator e acolhida pela maioria de meus
Insignes Pares.

Sala das Sessdes, em (4 de julho de 2.000

7z 2
= =

PAULO ROBERTO, ANTUNES - Conselheiro
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MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
o CAMARA

Processo n°: 11080.010451/94-91
Recurson® :119.947

TERMO DE INTIMACAO

. Em cumprimento ao disposto no pardgrafo 2° do artigo 44 do Regimento
Interno dos Conselhos de Contribuintes, fica o Sr. Procurador Representante da Fazenda
Nacional junto a 2° Cémara, intimado a tomar ciéncia do Acorddo n® 302-34.284.

Brasilia-DF,0% [ [2/ e~

MF - 3° Consstho da  Conl'hulates

T~

HenriqueDrado _ Heada

Presidents (1 2" Camara

Cienteem: <¥-' 7%
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