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PISFATURAMENTO — LANCAMENTO NULO.

A falta da adequada descri¢gdio da base imponivel, acoima o
lancamento de nulidade. Estando o wvalor da exagdio ja
resguardado em outro processo fiscal, este perde seu objeto.
Recurso de oficio negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por: DRJ
EM PORTO ALEGRE - RS.

ACORDAM os Membros da Primeira Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, €m mnegar provimento ao recurso de oficio, nos
termos do voto do relator.. Esteve presente ao julgamento o advogado da Recorrente o Dr.
César Loeffler.

Sala das SessGes, em 16 de abril de 2002.

derdo Moo *‘UW :
Josefa Marna Coelho Marques

Presidente

L.

Jorge Freire
Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Roberto Velloso (Suplente),
Anténio Carlos Atulim (Suplente), Gilberto Cassuli, José Roberto Vieira, Antdnio Mario de
Abreu Pinto e Rogério Gustavo Dreyer.
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Recorrente : DRJ EM PORTO ALEGRE - RS
RELATORIO

O presente processo conecta-se com o processo n° 11080.011081/94-18. Porém,
neste houve langamento exclusivamente dos valores depositados em juizo e nio revertidos, a
época, aos cofres da Unido.

A decisdo recorrida considerou nulo o langamento ao fundamento de que o
mesmo foi iliquido, vez que “a apuragdo da propria base de cdlculo a partir da reversdo dos
valores (divisdo pela aliquota entdo vigente — 0,65 %), na qual depositos judiciais e DARFs de
valores significativos foram omitidos, distorceu de maneira significativa um dos componentes
esssenciais do lancamento, qual seja, a discriminagdo do valor tributdvel, inserto na descrigdo
dos fatos. Tal insubsisténcia inviabiliza ou, ne minimo, torna dificil o exercicio pleno do direito
de defesa por parte da autuada, além da propria atividade de julgamento na presente instdncia
administrativa”. Demais disso, aduz “que a base de cdlculo do langamento, obtida pela reverséo
dos valores depositados, que foram calculados pela sistemdtica dos Decretos-lei 2.445 e
2. 449/88, isto é, pela receita operacional bruta, ndo foi retificada para os termos da LC 07/70
no presente processo, o que torna iliquida a pretensdo do Fisco™.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
JORGE FREIRE

Sem reparos a decisdo recorda.

Primeiro porque o langamento foi iliquido, pois tomou como base valores
plasmados em legislagdo que veio a ser declarada inconstitucional. Segundo porque os valores
aqui sob exagdio, como bem salientou a decisio recorrida, ja foram objeto de decisdo no
mencionado processo conexo a este, vez que a eventual diferenga nos depésitos levantados, que
novamente sera aferida nos termos da decisdo deste Conselho no que tange a base de célculo
(aquela correspondente ao faturamento do sexto més anterior ao da ocorré&ncia do fato gerador),
sera cobrada por ocasido dos valores declarados em DCTF, quando for o caso.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO DE OFICIO.
Sala das Sessdes, em 16 de abril de 2002

JORGE FREIRE @k




