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Processon® : 11080.011571/99-93
Recurson® : 119.335
Acordion® : 202-14.435

Recorrente : ETECLA ASSESSORIA CONTABIL LTDA.
Recorrida : DRJem Porto Alegre - RS

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - ACAO
JUDICIAL - Nzo cabera qualquer pronunciamento na esfera
administrativa acerca de matéria que foi objeto de decisio,
transitada em julgado, emanada pelo Poder Judiciario, devendo
a sentenc¢a ser cumprida nos moldes em que foi formulada.
Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
ETECLA ASSESSORIA CONTABIL LTDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 03 de dezembro de 2002
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Presidente e Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Antdnio Carlos Bueno Ribeiro,
Eduardo da Rocha Schmidt, Adolfo Montelo, Gustavo Kelly Alencar, Raimar da Silva Aguiar,
Ana Neyle Olimpio Holanda e Dalton Cesar Cordeiro de Miranda.
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Recorrente : ETECLA ASSESSORIA CONTABIL LTDA.

RELATORIO

Versa o presente processo sobre pedido de restituigdo da Contribuigio para o
Programa de Integragdo Social — PIS, recolhida com base nos Decretos-Leis n°s 2.445/88 e
2.449/88, declarados inconstitucionais pelo Supremo Tribunal Federal e retirados do mundo
juridico por ato do Senado Federal, referente ao periodo de apuragido compreendido entre
01/11/1988 a 30/06/1993, e compensagio com os valores devidos a titulo de Cofins, conforme
arrolados as fls. 101/102,

A empresa ingressou na esfera judicial objetivando ver garantido o seu direito a
restituicdo e compensagdo das parcelas recolhidas a maior do PIS, em virtude da declaragio de
inconstitucionalidade dos Decretos-Leis n°s 2.445/88 e 2.449/88. Tendo obtido decisio
favorivel, em parte, transitada em julgado, autorizando a compensagio de parcelas recolhidas a
titulo da Contribuigdo para o PIS, no excedente ao devido nos moldes da Lei Complementar n°
7/70, com parcelas vencidas e vincendas a titulo da mesma contribuigio, devidas conforme
legislagdo aplicada a espécie.

A Delegacia da Receita Federal em Porto Alegre/RS indeferiu o pleito da
interessada, sob o argumento de que o pedido formulado restou prejudicado, além de investir
contra o instituto da coisa julgada material, sendo, portanto, inconcebivel o acatamento da
pretensao.

A Delegacia de Julgamento da Receita Federal em Porto Alegre/RS indeferiu o
pleito da interessada, confirmando a decisdo da autoridade a quo, sob o argumento de que a
“sentenca em agdo judicial produz efeitos nos estritos termos em que foi passada. O direito de
compensar crédilos de periodos anteriores favordveis ao contribuinte, reconhecido
Judicialmente, limita-se ao que consta da decisdo judicial definitiva, ndo se estendendo &
legislagdo posterior, a qual ndo foi abordada na agdo judicial.”

A pega recursal insurge-se contra a decisdo a qro sob os argumentos de que a
época da sentenga judicial em questdo vigorava o art. 66 da Lei n° 8.383/91, no que diz respeito
ao instituto da compensagdo, que admitia apenas a compensagio entre tributos da mesma
espécie, tendo sido exatamente neste pressuposto legal que se baseou a autoridade judicial ao
proferir seu juizo sobre a matéria, autorizando apenas a compensagio com o proprio PIS. Com o
advento da Lei n° 9.430/96, nos seus arts. 73 e 74, ficou autorizada a compensagio de créditos
tributarios decorrentes de uma determinada exagdo com quaisquer outros tributos devidos no
dmbito federal, desde que mediante o necessario requerimento i Fazenda Nacional. Cita
jurisprudéncia do STJ amparando as suas pretensdes.

E o relatério. /
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VOTO DO CONSELLHEIRO-RELATOR
HENRIQUE PINHEIRO TORRES

Por ser o recurso tempestivo, passo a examina-lo.

Os documentos de fls. 16/33 dao conta de que a interessada recorreu a0 Poder
Judiciario para obter provimento jurisdicional que lhe garantisse o direito a repeti¢gio do indébito
referente a Contribuigdo para o PIS, ora em discussdo, tendo sido proferido Acdrdio, transitado
em julgado, confirmando a decisio singular, que, por sua vez, autorizou a compensagdo “de
pagamentos indevidos feitos a titulo de PIS, em face da inconstitucionalidade dos Decretos-Leis
n% 2.445/88 e 2.449/88 " ressaltando que a predita compensacdo “so pode ser efetivada com
parcelas vencidas ou viricendas do proprio PIS, devido na forma da Lei Complementar n°® 7/70".
Arremata, ainda, o juiz singular ‘nestes termos, sem respaldo legal o pedido de comperisagio
com contribuigdes de esprécies difererites. "

A existéncia de julgamento pelo Poder Judiciario obriga a autoridade
administrativa ao cumprimento de suas determina¢des, no exato termo em que foi proferida a
sentenca.

Outro entendimento nio caberia, pois a ordem constitucional vigente ingressou
o Brasil na jurisdigdo una, como se pode perceber do inciso XXXV do artigo 5° da Carta Politica
da Republica: “a lef ndo excluird da apreciacdo do Poder Judicidrio lesio ou amecca de
direito”. Com isso, o Poder Judiciirio exerce o primado sobre o ‘‘dizer o direito” e suas
decisdes imperam sobre qualquer outra proferida por 6rgdos nio jurisdicionais. Por conseguinte,
no momento em que os conflitos intersubjetivos de interesses sio submetidos ao crivo judicial,
cabe a este decidir, em instincia superior, a solu¢io do conflito. A decisio emanada do Poder
Judiciario €, pois, soberana a qualquer decisdo proferida no 4mbito administrativo.

Ressalte-se ainda que, de acordo com o art. 467 o Cddigo de Processo Civil,
“denomina-se coisa julgada material a eficcacia, que torna imutdavel e indiscutivel a serrtenga,
ndo mais sujeita ao recurso ordindrio ou extraordindrio”. Depreende-se dai que a coisa julgada
material ¢ imutédvel e indiscutivel, ndo cabendo reformulagio ou questionamento acerca do que
foi proferido em sentenga de mérito ndo mais sujeita a recurso ordinario ou extraordinario, nem a
remessa necessaria.

Por essas razdes é que a controvertida repetigao de indébito, objeto do presente
processo e, também, de agdo judicial, tornou-se definitiva na esfera administrativa, nos termos
postos na decisdo recorrida, ja que a sentenga, transitada em julgado, proferida pelo Poder
Judiciario invalida quaisquer outros pronunciamentos na esfera administrativa sobre a questio.
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Com essas consideragdes, nego provimento ao recurso interposto pela
reclamante.

E como voto.

Sala das Sessdes, em 03 de dezembro de 2002
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