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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n’ 11080.012051/2008-13

Recurso n°

EFesolu¢ion®  2802-000.069 — 2° Turma Especial
Data 11 de julho de 2012

Assunto Solicitagao de Diligéncia

Recorrente GERDA KOCH
Recorrida FAZENDA NACIONAL

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Resolvem os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, determinar
realizagdo de diligéncia para que a Unidade Preparadora junte aos autos o Aviso de
Recebimento referente a Intimagao de fls. 34 ou, se for o caso, o documento que comprove a
data em que o contribuinte foi notificado da mesma intimagao.

(Assinado digitalmente)
Jorge Claudio Duarte Cardoso — Presidente e Relator.
EDITADO EM: 19/07/2012

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Jaci de Assis Junior,
Sidney Ferro Barros, Dayse Fernandes Leite, Carlos André Ribas de Mello, German Alejandro
San Martin Ferndndez e Jorge Cldudio Duarte Cardoso (Presidente).

Relatorio e voto

Trata-se de lancamento de Imposto de Renda Pessoa Fisica (IRPF) do exercicio
2005 , ano-calendério 2004, em virtude de apuracdo de omissao de rendimentos e glosa de
dedugdo de um dependente (R$1.272,00), despesas com instrugao (R$1.998,00) e despesas
médicas (R$20.345,00), motivadas pelo fato de o contribuinte ndo ter atendido a intimacao
para comprovar as dedugdes.

Na impugnacdo pleiteou-se restabelecimento das dedugdes com base em
documentagdo apresentada juntamente com a pe¢a impugnatoria, requereu deducdo de
despesas registradas em Livro Caixa e apontou que a omissdo de rendimentos foi de
R$11.041,96 ¢ nao de R$6.375,96 como langado, além de insurgir-se contra a multa de oficio
alegando denuncia espontdnea da infragdo pois somente recebeu intimagdo referente ao
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exercicio 2006 (14/12/2007), ndo tendo sido intimada para apresentar documentos do exercicio
2005, sendo autuada sem a possibilidade de apresentar defesa prévia.

A impugnacdo foi deferida em parte, com restabelecimento das dedugdes de
dependente ¢ despesas com instrugdo, bem como R$9.380,62 de despesas médicas
comprovadas pcios documentos de fls. 51/56 (recibos de R$5.180,00 mais R$4.200,00 de
Plano de Saide Unimed). Além disso, a decisdo guerreada considerou ineficaz a declaragao
retificadora apresentada sob fiscalizagdo, computou o acréscimo de rendimentos informados na
impugnacao sem, porém admitir o acréscimo de IRRF. Por falta de comprovacao (diferenca de
R$747,88), registrou que ndao cabe dedugdo de Livro Caixa pleiteada somente com a
itpugnacgao e reputou devida a multa de oficio conforme previsao legal.

Ciéncia da decisdo em 26/05/2011 e interposicdo do recurso voluntirio em
27/06/2011, por meio do qual insurge-se contra a ndo aceitacdo da deducdo de Livro Caixa
simultaneamente com o reconhecimento das receitas apontadas espontaneamente.

Sustenta que apresentou denuncia espontanea de valores recebidos de pessoas
fisicas, apresentando Livro-Caixa com receita a declarar e também despesas dedutiveis,
apurando e pagando R$1.280,80 (fls. 43), imposto que espera ver como incontroverso e
desmembrado da cobranga que se veicula por meio deste processo. Pelo principio da
razoabilidade, se sdo aceitas as receitas denunciadas espontanecamente também devem ser
aceitas as despesas, ou entdo ndo se aceitam nenhuma destas.

Alega que tentou retificar a declaragdo apds ter sido intimado do exercicio 2006,
porém sua declaracdo nao foi recebida pelo sistema da Receita Federal por considerar que ja
havia sido intimada (fls. 33).

Requer que seja admitido o valor de IRRF apontado pelo proprio fisco e que ndo
seja aplicada a multa de oficio em razdo da denlncia espontanea, pois o procedimento fiscal
iniciado em janeiro de 2008 referia-se somente ao IRPF2006 nao fazendo men¢ao aos anos
seguintes, portanto ndo impediria a espontaneidade para o ano-calendario em questdo e a
indevida negativa de recebimento da retificagdo na €poca propria nao pode impedir que se
aplique os beneficios da denuncia espontanea.

Relatado, passo ao voto.
Conselheiro Jorge Claudio Duarte Cardoso, Relator

O recurso ¢ tempestivo e atende aos demais requisitos de admissibilidade, dele
deve-se tomar conhecimento.

O litigio envolve aplicagdo do instituto da dentincia espontanea e dedugdo de
Livro-Caixa.

Para que a declaracao retificadora seja considerada eficaz e que se configure a
denutincia espontinea ¢ preciso averiguar se o contribuinte agiu espontaneamente ou somente
apos ter sido intimado referente ao ano-calendario da autuacao (exercicio 2005, ano-calendéario
2004).
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No acordao recorrido considerou-se que a retificacdo foi tentada somente apds
ter havido a intimacdo alusiva ao exercicio 2005. Eis a premissa adotada no acorddao de
primeira instancia.

Primeiramente, cabe esclarecer a contribuinte que, ao contrario do que
1lega, o Termo de Intimagdo Fiscal n® 2005/610116596181095 (fl. 34)
solicitando esclarecimentos relativos a declara¢do de ajuste anual do
exercicio de 2005, ano-calendario de 2004 foi recebida no enderego da
contribuinte em 14/12/2007, por "Imgart Blank", conforme AR de fl.
267. Vale lembrar que a referida pessoa emitiu diversos recibos
relativos a faxinas realizadas no consultorio da interessada.

Portanto, quando da tentativa de apresentacio da declaragdo
retificadora em 25/01//08 (DOC.03) a interessada encontrava-se sob
procedimento de oficio, dessa forma, ndo ha que se falar em denuncia
espontanea relativamente ao exercicio em questdo.

No recurso voluntario a recorrente sustenta que a Sr* Imgart Blank ¢ faxineira
em seu consultério, porém ndo a entregou a referida intimagdo. Esta alega¢do ndo ¢ habil a
afastar a validade da intimac¢ao, consoante Sumular CARF n° 9.

Sumula CARF n° 9: E vélida a ciéncia da notificagdo por via postal
realizada no domicilio fiscal eleito pelo contribuinte, confirmada com a
assinatura do recebedor da correspondéncia, ainda que este ndo seja o
representante legal do destinatario.

E fato que consta a intimacao de fls. 34, referente ao ano-calendéario da
autuacdo, entretanto as fls. 267 ndo consta o Aviso de Recebimento correspondente, tal como
foi consignado no acérdao recorrido.

Embora essa premissa ndo tenha sido expressamente contestada pelo recorrente,
em homenagem ao principio da verdade material, cabe afastar duvida sobre o efetivo
recebimento da referida intimagao.

Ademais, a intimagdo em comento foi juntada aos autos entre os documentos
apresentados pelo contribuinte, o que sugere seu efetivo recebimento.

Considerando o procedimento habitual de intimagdo de notificacdo eletronicas,
como ¢ o caso dos autos, e os procedimentos empregados na ainda recente fase de
implementagdo do processo eletronico, a duvida somente sera afastada com atividade
instrutéria de competéncia da Unidade Preparadora.

Destarte, meu voto ¢ no sentido de determinar realizagdo de diligéncia para que
a Unidade Preparadora junte aos autos o Aviso de Recebimento referente a Intimacao de fls. 34
ou, se for o caso, o documento que comprove a data em que o contribuinte foi notificado da
mesma intimacao.

(Assinado digitalmente)

Jorge Claudio Duarte Cardoso



