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MINISTERIO DA FAZENDA
CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAO DE JULGAMENTO 4

Processo n° 11080.012052/2001-91

Recurso n° 141.858

Despachon®  3201-00.044 — 2° Cimara/1* Turma Ordinaria

Data 21 de maio de 2009

Assunto Solicitagdo de Diligéncia

Recorrente - MEAT CENTER COM. E REPRESENTACC)ES LTDA.
Recorrida  DRJ-PORTO ALEGRE/RS

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

RESOLVEM os membros da 2* Cidmara/1*. Turma Ordiniria da Terceira
Sec¢do de Julgamento, por unanimidade de votos, converter o Julgamento do recurso em
diligéncia, nos termos do voto do Relator.

LU%S ;;;%ELO GUERRA DE CASTRO

Presidente
ON LU ARTOLI ;

Relator

Partlclparam ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Anehse Daudt
Prieto, Irene Souza da Trindade Torres, Celso Lopes Pereira Neto, Nanci Gama, Vanessa
Albuquerque Valente e Heroldes Bahr Neto. |
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Trata-se de Pedido de Restituigdo/Compensagdo (fl. 01), formulado pelo
contribuinte em 07.11.2001, lastreado em decisdo judicial proferida nos autos da Agdo
‘Declaratéria n°® 94.0002885-7, transitada em julgado em 29.08.1997 (fl. 97), que declarou
compensaveis os valores recolhidos a maior a titulo do Finsocial com débitos de C?ﬁns.

Instruem o pedido os documentos de fls. 04/110, dentre os quaisé Planilha de
créditos do Finsocial (fls. 04 e 34/35); Relagdo de débitos da Cofins (fl. 05); Certiddes de
DARF’s (fls. 06/31); Alteragdes Contratuais (fls. 32/33, 36 e 38/42); Inicial da Agfo
Declaratéria (fls. 43/56); Sentenca da Justica Federal do Rio Grande do Sul l(ﬂs. 57/65);
Acdrddo do TRF da 4* Regido (fls. 66/70); Acérddos do STJ (fls. 71/96); Certiddo do transito
em julgado (fl. 97); e Declaragdo do IRPJ do contribuinte (fls. 98/110).

Os autos foram encaminhados para o Servigo de Controle € Acompanhamento
Tnbutano — SECAT, da Delegacia da Receita Federal em Porto Alegre (RS) — fls. 137/138,
que homologou parcialmente a compensagio efetuada pelo contribuinte, 11qu1dando os débitos
da Cofins, relativos ao periodo de apuragdo de 10/1997 a 11/2000, e parte do débito relativo ao
periodo de apuragdo de 12/2000. Procedeu, entdio, com a cobranga dos demais débitos relativos
a periodos posteriores, que ndo foram compensados.

O contribuinte foi cientificado da decisdo supra (AR — fl. 140) e apresentou sua
Manifestagdo de Inconformidade as fls. 141/147, alegando, resumidamente, que: {

1. interpds Agdo Ordinaria n° 94.00.02885-7, através da ciual obteve o
direito a restituigdo dos valores recolhidos indevidamenlte a titulo do
Finsocial, corrigidos monetariamente a partir do pagamento indevido
e acrescidos de juros de 1% ao més contados a do trinsito em julgado;

2. o TRF da 4* Regido manteve parcialmente a decis%.o, retirando
somente o direito ao acréscimo dos juros de mora;

3. a Unido interpds recurso perante o STJ, que julgou pela néo
compensagdo dos créditos e débitos decorrente's.'d'c') finéoéial e da
Cofins, inconformado, o contribuinte intérpés Elmbargos de
Divergéncia perante o mesmo tribunal, que reformou |esta decisdo,
declarando, por fim, a compensagdo dos valores recolhidos a maior do
Finsocial com os devidos a titulo da Cofins; )

4. o Fisco aplicou nos valores recolhidos 1ndev1damente 0s md1ces da
“Norma de Execugdo Conjunta SRF/COSIT/COSAR n! 08/97”, que
estabelece a corregdo pela variagdo BTN, UFIR e Selicl esta_l'lltima a
partir de 01.01.1996;

|
5. os calculos efetuados pelo Fisco geraram diferengas em favor dele,

referente a parte do periodo de 12/2000 e a totalidade do periodo de

‘ VA
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01/2001 a 12/2001, periodos estes que ja haviam sido considerados
compensados com fulcro nos indices estabelecidos pelo JJudlclarlo e
pela propria Receita Federal;

6. o Fisco ignora em seus célculos a determinagdo da propria Norma de

Execu¢do Conjunta SRF/COSIT/COSAR n° 08/97,‘ quanto a
|

aplicagdo da Selic sobre os créditos dos contribuintes, o que

|

ocasionou as pretensas diferengas de crédito tributario langado;
7. o crédito foi atualizado pela UFIR apenas até 31.12.95 (viLie fl. 136);
8. o proprio Fisco em sua decisdo, deixa claro que o crédito foi
atualizado apenas até 01/96, alcangando o valor de R$ 65.f¥94,87;

9. ndo houve atualizagdo pela taxa Selic, a partir de janeiro/1996, no

|

momento das baixas dos valores que foram compensados

mensalmente, no periodo de 10/1997 a 12/2001, conforme determina

I
a Norma de Execugdo Conjunta SRF/COSIT/CORAR n° ]08/97;

10. 0 ato praticado pelo Fisco afronta as decisdes do Judiciario, bem
como as Normas de Execugdo por ele editadas;
11. a unica conclusdo que se pode chegar ¢ a de que os Auditores da

Receita Federal “equivocaram-se” ao atualizarem o créditlo;
12. ndo pairam duavidas de que o crédito é plenamente suficiente para

cobrir todo o periodo compreendido entre 10/97 e 12/01, restando,

|

ainda, um crédito de R$ 59.567,98, segundo planilha ar‘lexa, onde o

crédito ¢ atualizado a partir de 31.12.1995, exclusivamente pela taxa

Selic, demonstrando quais sdo os valores corretos para fins de
liquidagiio dos débitos da Cofins.

Diante de todo o exposto, requer a insubsisténcia total da decisdo a quo e,

conseqlientemente, a baixa e 0 arquivamento destes autos, uma vez que 0s credltos de Finsocial

sdo suficientes para homologagdo de toda a compensagio realizada no periodo! de apuragdo
entre 10/1997 e 12/2001.

Instruem a Manifestagdo de Inconformidade os seguintes documentos: Sentenga
da JF do RS na Agdo Declaratéria (fls. 148/156); Acérddo do TRF da 4* Regifo (fls. 157/161);
Acérddo do STJ — REsp n° 100.523/RS (fls. 162/178); Acdrddo do STJ - Embargos de
Divergéncia n° 100.523/RS (fls.179/187); Planilha das somas dos valores do Finsocial
corrigidos até 31.12.1995 (fl. 188); e Planilha de valores do Finsocial atualizados pela Selic
(fls. 189/190).

" Os autos foram encaminhados para a SECAT, que em seu Despacho Decisério
de fls. 195/196 determinou a exclusdo dos débitos da Cofins do sistema PROFISC, relativos ao

7"
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periodo de 12/2000 a 09/2001, cuja compensa¢do em DCTF foi anteriormente indeferida, bem
como determinou a constitui¢io desse crédito tributério, mediante langamento de oficio, nos

termos do art. 90 da MP n® 2.158-35/01.

Consoante

informacdo da prépria SECAT (fl. 204), os referidos débitos da

Cofins, relativos ao periodo de 12/2000 a 12/2001, foram langados através do Auto de Infragdo

protocolizado sob o n° 11080.005809/2002-71.

Remetidos os autos para a Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Porto
Alegre/RS (fls. 214/223), restou indeferida a solicitagdo do contribuinte, nos termos da

seguinte ementa (fl. 214):

“Assunto: Outros Tributos ou Contribuicdes

Periodo de apuraggo: 01/09/1989 a 31/10/1991
Ementa: RESTITUICAO E COMPENSACAO - COISA
JULGADA — SOMENTE NOS ESTRITOS TthMOS DA
DECISAO JUDICIAL - O direito de restituigdo e de

compensagdo obtida através de sentenga judicial transitada
em julgado, fazendo coisa julgada, deve ser objedecida nos
seus estritos termos, ndo podendo a autoridade administrativa
adotar procedimentos que colidam com o decidid‘o.

Solicita¢do Indeferida”

Cientificado da decisio supra (AR - fl. 227), o contribuinte, |irresignado,
apresenta tempestivo Recurso Voluntério (fls. 237/255), alegando em sua defesa qul,e:

1.

a DRJ considerou em sua decisdo alguns expurgos inflacionérios,
sem, contudo, acatar a incidéncia da taxa Selic;
a dec1sao da DRJ ¢ errada, pois ndo considerou aspectos

fundamentals ocorridos no processo judicial;

o proprio relator, em seu voto, afirma que estava contrariando as
normas legais editadas pela SRF, consubstanciadas ng Norma de
Execu¢do Conjunta SRF/COSIT/COSAR n° 08/97, ql'le determina
que apds 01.01.1996 “incidem juros equivalentes & taxa Selic,
acumulada mensalmente, até o més anterior ao da restituigdo ou
compensagio, e de 1% relativamente a0 més em que a compensacio
ou restitui¢do estiver sendo efetivada” sobre os créditos tributérios;

na auditoria inicialmente realizada para obter o valor! correto dos
indébitos do Finsocial houve a incidéncia da taxa Selic, com fulcro

na referida NE n° 08/97, entretanto, tal fato foi contrariado vpela

%4




Processo n° 11080.012052/2001-91 S3-C2T1

Despacho n.° 3201-00.044

Fl1. 293

decisdo da DRJ que curiosamente “resolveu suprimir a incidéncia da
taxa Selic sobre os indébitos a partir de 01/01/96”, o que acaba por
contrariar a legislagdo editada pela Receita Federal;

ndo constou na Inicial a aplicagdo da taxa Selic nos créditos
pleiteados, nem ao menos foi nominada especificamente na sentenga
singular de mérito, isto devido ao simples fato de que a referida taxa
ainda ndo havia sido instituida;

0 juiz de 1° grau proferiu a senten¢a em 10.08.94, ou seja, antes da
Lei n° 9.250/95, que entrou em vigéncia em 01.01.96, ‘instituindo a
taxa Selic, motivo pelo qual esta decisdo determinou que a restitui¢do
do valores fosse monetariamente atualizado a partir dos pagamentos
indevidos;

requereu a corre¢do monetdria e os juros de mora sobre os seus
créditos, tendo em vista que o Juizo de 1° grau acatou e deferiu
integralmente este requerimento;

a sentenca de 1° grau determina expressamente al atualizagdo
monetaria dos créditos acrescidos de juros de 1% ao més, os quais
equivalem a taxa Selic por substituigdo, a partir da vigéncia da Lei n°
9.250/95;

¢ inquestiondvel o direito a integral corre¢do monetaria € aos juros
equivalentes a taxa Selic sobre os créditos, uma vez que, esta tltima,
substituiu os juros moratérios para todos os efeitos Aa legislacdo

fiscal e tributdria, sendo tal assertiva confirmada pelo disposto no art.
39, §4°, da Lei n°® 9.250/95;

10. por ser a norma supracitada auto-aplicével, vez que ndo necessita de

11.

regulamentagdo administrativa para a sua imediata utilizaggo,
descabe ao administrador tributario negar sua apliczic;ﬁo ao caso
quando o Poder Judicidrio assim o determina; |

embora nio conste expressamente na decisdo que os créditos devam
ser acrescidos de juros equivalentes a taxa Selic — isto porque na
época em que a sentenga foi proferida a legislagdo sobre a incidéncia

da taxa Selic inexistia -, mesmo assim, é devido o mencionado

Y
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acréscimo, pois tal situagio nfo retira do contribuinte o direito

contido na Lei n° 9.250/95, editada posteriormente;
12. inexiste qualquer determina¢do expressa que retire o direito a
aplicabilidade da taxa Selic, carecendo de sustentag@o ql‘laisquer atos
praticados pelo administrador tributdrio, tendentes a inibir sua

utiliza¢do no presente caso;

13. deve ser dado tratamento isondmico aos contribuintes em situagdes
equivalentes e, sendo assim, se nos casos de inadimpléncia a Unido
Federal exige a incidéncia da taxa Selic de todos |e quaisquer
contribuintes, a reciproca também deve ser verdadeira;

14. quando houver pagamento indevido ou a maior por parte da
Recorrente, a incidéncia da Selic ser4 iguaﬁnenté"devidé por ocasido
da repeti¢do do indébito, se tal fato ndo ocorresse, se configuraria um
tratamento desigual entre as partes que estdo em situagdo
equivalente, independente da denominagéo juridica dos|rendimentos,
titulos ou direitos, sendo essa pratica vedada pela CF em seu o art.
150, inc. II;

15. a decis@io proferida em momento algum proibiu expressamente a

aplicagdo da taxa Selic, visto que este indice de corre¢do monetaria
- e g |

nio existia no mundo juridico quando da prolagdo da sentenga de
I

mérito, ndo configurando-se, portanto, a coisa julgada judicial, como

equivocadamente concluiu a DRIJ.

Para sustentar suas alegagles, o contribuinte colaciona jurisprudéncia do
Conselho de Contribuintes € do Superior Tribunal de Justiga.

Ao final, requer que seja recalculado o crédito, com a incidéncig da taxa Selic
nos valores recolhidos indevidamente e, por conseqiiéncia, seja arquivado o presente processo,
no valor originalmente langado R$ 20.757,55.

i\

Anexa em sua defesa a relagdo de bens para arrolamento (fls. 256/263) e

ementas do Conselho de Contribuintes (fls. 267/270).

Os autos foram remetidos equivocadamente ao 2° Conselho de Contribuintes
(fls. 276/283), o qual ndo conheceu do recurso, tendo em vista que a competéncia para o
julgamento de recurso relativo a direito creditério de Finsocial ¢ do 3° Conselho de
Contribuintes.

Desta forma, os autos foram distribuidos a este Conselheiro em 10/12/2008, em
dois volumes, numerados até as fls. 287, pentltima.
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Desnecessdrio o encaminhamento do processo a Procuradoria 'da Fazenda
Nacional para ciéncia quanto ao Recurso Voluntario interposto pelo contribuinte, nos termos
da Portaria MF n°. 314, de 25/08/99.

E o relatorio.
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Conhego do Recurso interposto por ser matéria desse Egrégio Conselho e por ter

sido interposto tempestivamente.

A controvérsia travada nos autos reside meramente na correg:ﬁq do crédito
tributério - reconhecido através de sentenga judicial -, no que tange a aplicagdo da taxa SELIC

sobre este, a partir de 01.01.1996.

O Recorrente adquiriu o direito & restitui¢do dos indébitos tributérios relativos
ao Finsocial através da sentenga de fls. 57/65, proferida pela Justi¢a Federal do Rio Grande do
Sul, nos autos da A¢do Declaratoria n° 94.00.02885-7.

A referida sentenca foi reformada, no que tange a “ndo 1n01denc1a dos juros
moratdrios na compensagio de tributos”, pelo v. Acérddo de fls. 66/70, exarado pelo Tribunal
Regional Federal da 4* Regido, que veio a receber o n° 94.04.48375-3, cuja ementa a seguir se

transcreve (fl. 70):

“TRIBUTARIO. FINSOCIAL. COMPENSACAO.

1. Em fase da decisGo do STF (RE n°
150.764-14/PE), considerando inconstitucionais o artigo 9°da Lei n°
7.789/88 e as disposicdes legais (art. 7°da Lei n°7.789/89, art. 1°da
Lei n° 7.894/89 e art. 1° da Lei n° 8.147/90) que majoraram a
aliguota do Finsocial, a cobranga se faz nos moldes previstos no
Decreto-Lei n° 1.940/82, até a vigéncia da Lei Com;lylementar n°
70/91).

2. O artigo 66 da Lei n° 8.383/91 permite
a compensagdo de tributos pagos indevidamente ou a mazl'or. ‘

3. . A Instrugdo Normativa 1n" 67/92 da
Receita Federal restringiu a corre¢do monetdria com aplicagdo
somente a partir de janeiro de 1992, surgindo, assz'm,J o interesse
processual para a propositura de pedido de compensag¢do de tributo

recolhido indevidamente.

4. Correg¢do Monetaria pela Sumula 46
do TRF.
5. Nao incidem juros moratorios na

compensac¢do de tributos.

V4
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1. "Juros moratdrios de 1% (um por cento) ao més (art. 1‘61 ,$§1° do
CTN), com a incidéncia a partir do trdnsito em julgado (art. 167,
pardgrafo unico, do CTN) até 31/12/94, com aplicagdo d?s Jjuros pela
taxa SELIC s6 a partir da instituigdo da Lej n°. 9.250/95, ou seja,
01/01/1995" - EREsp 193.453-SC, Primeira Segdo, Re‘l. Min. José
Delgado.

2. Precedentes.

3. Embargos acolhidos.”

(STJ - PRIMEIRA SECAO - EMBARGOS DE DIVERC‘?ENCIA NO
RECURSO ESPECIAL - Relator Min. MILTON LUIZ PEREIRA - DJ
30/09/2002 PG:00150) _

"TRIBUTARIO, CONTRIBUICAO PARA O JFINSOCLAL.
COMPENSAGCAO - REPETICAO DE INDEBITO - JUROS DE MORA
APLICACAO DA TAXA SELIC - LEI N°9.250/95.

1- Os expurgos inflaciondrios decorrentes da implantagdo dos Planos
Governamentais sdo aplicaveis de acordo com os seguintes indices: no
més de janeiro de 1989, indice de 42,72%, no periodo ]a’e margo de
1990 a janeiro de 1991, o IPC; a partir da promulgagdo da Lei n°.
8177/91, vigora o INPC; e, a partir de janeiro de 1 992,‘ a UFIR, na
Jforma preconizada pela Lei n°. 8383/91.

2- Os juros de mora incidem na compensagdo efetuada pelo sistema de’
autolangamento, isto é, a produzida pelo prdprio con‘trz'buinte via
registro em seus livros contabeis e fiscais. Precedem‘es‘ desta Corte.
Conforme o disposto nos artigos 161, pardgrafo 1° combinado com o
167 do CIN, os juros sdo devidos a partir do trdnsito e‘m Julgado da
senten¢a no percentual de 1% (um por cento) |ao més, e
posteriormente incidem na forma do paragrafo 4° do artigo 39 da Lei
n° 9.250/95.

3-Estabelece o pardagrafo 4° do artigo 39 da Lei n°. 9.250/95 que:"A
partir de 1° de janeiro de 1996, a compensagdo ou reLtituig:c’io serd
acrescida de juros equivalentes a taxa referencial do Sislema Especial
de Liquidagdo e de Custédia — SELIC para titulos federa‘is, acumulada

mensalmente, calculados a partir do pagamento indevido ou a maior
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até o més anterior ao da compensa¢do ou restituigdo e de 1%

|

relativamente ao més em que estiver sendo efetuada.”

4-A taxa SELIC representa a taxa de juros reais e a taxa de inflagdo
no periodo considerado e ndo pode ser aplicada, cumu:lativamente,
com outros indices de reajustamento. ;

5-Recurso da Fazenda ndo conhecido. Recurso da parté conhecido,
porém, improvido.” |

(STJ - PRIMEIRA TURMA - RECURSO ESPECIAL 396720 / PE -
Relator Min. LUIZ FUX -DJ 23/09/2002 PG:00241)

"TRIBUTARIO. ADICIONAL DE IMPOSTO DE RENDA.
REPETICAO DE INDEBITO. JUROS DE MORA. PERCEINTUAL DE
1% AO MES. TAXA SELIC. INCIDENCIA A PARTIR DEI 01/01/1996.
RECURSO PROVIDO.

1. Os juros de mora devem incidir a partir do trdnsito em julgado da
decisdo, no percentual de 1% (um por cento) ao més.‘ Contudo, a
partir da vigéncia da Lei n°. 9.250/95, os juros devem ser aplicados
conforme a Taxa SELIC.

2. Recurso especial provido."

(STJ - PRIMEIRA TURMA - RECURSO ESPECIAL 431269 / SP -
Relator Min. JOSE DELGADO - DJ 21/10/2002 PG.’0029|3 )
"TRIBUTARIO - PIS - FATO GERADOR - BASE DE :CA'LCULO -
CORRECAO MONETARIA - NAO INCIDENCIA - PRECEDENTES
JURISPRUDENCIAIS - JUROS MORATORIOS - TA"XA SELIC -
SUCUMBENCIA INFIMA - HONORARIOS ADVOCA Tl'Cl'IOS.

I - Consoante entendimento firmado pela egrégia Primeira Se¢do do
STJ, é garantido o recolhimento do PIS, nos termos da Lei
Complementar n°. 07/70, sem corre¢do monetdria da base| de calculo.
II - Apés a entrada em vigor da Lei 9250/95, em 1°de janleiro de 1996,
passa a incidir somente a taxa de juros SELIC, a qual se ldecompo”e em
taxa de juros reais e taxa de inflagdo no periodo consic{erado, e ndo

pode ser aplicada cumulativamente com juros moratorios de 1% ao

z.

més previsto no art. 167 do CIN.
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IIT - Decaindo o autor em parte minima do pedido, responde a parte
adversa, por inteiro, pelos honordrios advocaticios e custas
processuais (artigo 21, paragrafo unico do CPC). |

1V - Recurso parcialmente provido." w

(STJ - PRIMEIRA TURMA - RECURSO ESPECIAL 433147 / PR -
Relator Min. GARCIA VIEIRA - DJ 21/10/2002 PG:00295)
"TRIBUTARIO. AGRAVOS REGIMENTAIS. RECURSO: ESPECIAL.
COMPENSAGAO. FINSOCIAL. TRIBUTOS DIVERSOS.
IMPOSSIBILIDADE. CORRECAO MONETARIA. iE)@URGOS
INFLACIONARIOS. JUROS. MATERIA NAO DEBATIDA. TAXA
SELIC. INCIDENCIA. LEI N° 9.250095. DECADENCIA
CONTAGEM DO PRAZO. '

Esta Corte ji se manifestou no sentido da possibilidade de
compensag¢do de créditos a titulo de FINSOCIAL somente com a
COFINS. r

A corre¢do monetdaria, para os valores a serem compensados, tem
como indexador, para o periodo de margo/90 a janeil*o/9], o IPC,
relativamente ao de fevereiro/91 a dezembro/91, o I‘NPC (Lei n°
8.177/91), e, a partir de janeiro/92, a UFIR, na forma preconizada
pela Lei n° 8.383/91, incluidos nestes indices a inﬂaglc"z'o expurgada
pelos planos econémicos.

A matéria objeto da incidéncia dos juros compensatorios ndo foi

J

debatida em sede de recurso especial, o que obsta o conhecimento da
|

Quanto a data inicial de incidéncia do juros da taxa SELIC, o
entendimento dominante neste Tribunal é que devem ser contados a
partir de 1° de janeiro de 1996, devendo ser aplicavel tanto na
compensag¢do, como na repeticio de indébito, incliusive para os
tributos sujeitos a autolangamento, em face da determlinag&o contida
no pardgrafo 4°, do artigo 39, da Lei n°. 9.250/95.

E pacifico no Superior Tribunal de Justi¢a o entendimento de que, ndo

havendo langamento por homologa¢do ou qualquer outra forma, o

A
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prazo decadencial s6 comega a correr apés decorridos cinco anos da
ocorréncia do fato gerador, somados mais 05 (cinco) anos.
Agravos regimentais improvidos.”
(STJ - PRIMEIRA TURMA - AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL 331665 / SP - Relator Min. FlRANCISCO
FALCAO - DJ 02/12/2002 PG:00227)

Nesse sentido, também é o posicionamento do Egrégio Conselho Administrativo
de Recursos Fiscais:

“FINSOCIAL.
COMPENSACAO. CORRECAO MONETARIA

Na compensagdo, os valores a favor do contribuinte serdo éon‘igidos da
seguinte maneira: no periodo decorrido entre 01/01/88 a ‘31/12/91, de
acordo com os indices estabelecidos na NE Conjunta COSIT/COSAR
08/97, no periodo entre 01/01/92 a 31/12/95, de acordo com a variagdo

\
da UFIR e, a partir de 01/01/96, incidira a Taxa SELIC, acumulada

mensalmente, até o més anterior em que houver a compensa¢io ou

3 3 ~ - 3 ‘ A
restituicio, acrescida de 1% relativamente ao més do

correspondente evento.

RECURSO NEGADO.”

(Recurso  127663/Acérddo n° 302-37253 - Relator: PAULO
AFFONSECA DE BARROS FARIA JUNIOR) -

“COMPENSACAO/RESTITUICAO. FINSOCIAL.,

E cabivel a aplicagio da taxa Selic de 01/96 até a efetiva

compensacio do tributo, cuja inconstitucionalidade e| conseqiiente
restitui¢do foi garanti<da por sentenca que nio previu expressamente a
aplica¢io da referida taxa, por for¢a do § 4° do ar1t 39, da Lei
9.250/95.

Resta prejudicada porém a aplicagdo dos juros moratdrios face a

impossibilidade de cumulagdo de ambos, uma vez que a Selic €

e
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composta de taxa de juros e a taxa de corregdo monetaria.

RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO”

(Recurso 130004 / Acérddo n° 303 -323.79 — Relator; MARCIEL
EDER COSTA)

“FINSOCIAL. TAXA SELIC. INCIDENCIA. SUBSTITUICAO AOS
JUROS DE MORA.

Aplica-se, a partir de 1° de janeiro de 1996, no fendémeno
compensacio tributaria, o art. 39, §4°, da Lei n° 9.250/95, pelo que
os juros devem ser calculados, apds tal data, de acordo com o
resultado da taxa SELIC, que inclui, para a sua fixagdo, a correqao
monetdria do  periodo em que ela foi  apurada.
O termo inicial para calculo dos juros de que trata o § 4° do art. 39
da Lei n° 9.250, de 1995, é o més subseqiiente ao do pagamento
indevido ou a maior que 0 devido.

RECURSO DESPROVIDO.”

(Recurso 1381814/ Acérdio 301-322.89/ Relator: | OTACILIO
DANTAS CARTAXO)

E tanto é assim que recentemente foi publicado, em 20.11.2008, o
Parecer/PGFN/CRJ/N° 2601/2008, que vem a esclarecer a questio da incidéncia dos expurgos
inflacionarios quando estes estiverem em consonancia com os termos da Tabéla Unica da
Justi¢a Federal, aprovada pela Resolugdo n° 561 do Conselho da Justica Federal.

Vejamos o que o referido Parecer diz:

- “PARECER/PGFN/CRJ/N° 2601/2008

Tributdrio. Correcdo Monetdria. Inclusdo de indices expurgados de
planos econémicos para atualizagdo dos créditos tnbutanos
Jurisprudéncia pacificada no Superior Tribunal de Justiga.
(.r)
O escopo do presente Parecer € analisar a possibilidade de se promover,
com base no inciso II do artigo 19 da Lei n° 10.522, de]19/07/2002, €
no Decreto n.° 2.346, de 10.10.1997, a dlspensa de mterpos1g:ao de
Tecursos ou requerimento de desisténcia dos ja mterpostos com relacio
as decisdes judiciais que entendem pela inclusdo dos_indices
expurgados de planos econdmicos no cilculo da correcio monetdria
de valores recolhidos mdev1damente a_serem compensados ou
restituidos. ‘
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3. Este estudo ¢ feito em razdo da existéncia de decisGes reiteradas
no Superior Tribunal de Justica — STJ, no sentido de que é devida a
aplicacdo dos indices de inflagdo expurgados pelos pIands econdmicos
governamentais, como fator de atualizagfo monetana de débitos

judiciais. ‘
1 II
4, O entendimento reiteradamente invocado pela Fazenda

Nacional em sua defesa sempre foi no sentido de ser descabida a
aplica¢do dos indices expurgados para fins de corregao monetéria de
valores recolhidos indevidamente a serem compensados ou restituidos,
somente sendo possivel, para este fim, a aplicagio dos indices
legalmente estatuidos.

5. Ocorre que o Poder Judiciario entendeu diversamente, tendo
sido pacificado no ambito do STJ o entendimento no sentido de que
devem ser incluidos, para célculo da corre¢do monetdria de débitos
judiciais, os percentuais dos €Xpurgos mﬂacnonarlos verificados
na implantagio dos planos governamentais, sendo esta incidéncia
decorrente de lei (Lei 6.899/81), pelo que se faz desnecessdria a
expressa mengdo no pedido formulado em juizo, a teor do que dispde o
art 293 do CPC.

6. No que atine ao critério a ser utilizado para célculo da corregdo
monetaria, firmou-se orientagdo no sentido de que os indices a serem
aplicados na compensagio ou repeti¢io do indébito tributirio sio
os constantes na Tabela Unica da Justica Federal, aprovada pela
Resolugio n. 561 do Conselho da Justica Federal, |de 2.7.2007, a
saber:

a) jan/89, IPC/IBGE, de 42,72% (em substitui¢io ao B’|I'N);

b) fev/89, IPC/IBGE, de 10,14% (em substitui¢do ao BTN);

¢) de mar/89 a fev/90, BTN; ‘

d) de mar/90 a fev/91, IPC/IBGE (em substitui¢io ao BTN e ao INPC
de fev/91);

e) demar/91 anov/91, INPC;

f) emdez/91, IPCA série especial (art. 2°, § 2°, da Lei n. 8.383/91);

g) dejan/92 até jan/96, utilizar a UFIR (Lei n. 8.383/91).

h) a partir de jan/96, taxa SELIC e 1% na data (io pagamento -
art. 39, § 4°, da Lei n. 9.250, de 26.12.95.”

()

8. A andlise da jurisprudéncia acima colacionada permite a

conclusdo de que o STJ tem se posicionado de |forma bastante

complacente a respeito da matéria, ndo apenas reconhecendo a

incidéncia dos expurgos inflaciondrios para fins ' de atualizagio

monetaria de débitos judiciais, mas também estatumdo que devem ser

aplicados os indices previstos na Tabela Unica da Just1<;a Federal.
m

9. Enfim, dimana da leitura das decisGes acima transcntas a firme
posigdo do STJ, contraria ao entendimento da Fazenda Nacional acerca
da matéria, que sempre foi no sentido da nio mc1denc1a dos expurgo

pe
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inflacionérios para fins de corregfo monetdria de débitos judicialmente
reconhecidos.
10. Destaque-se, ainda, que a questio ndo tem natureza
constitucional, motivo pelo qual ndo caberd ao Supremo Tribunal
Federal manifestar-se sobre a mesma.
11. Por essas razGes, impGe-se reconhecer que todos 0s argumentos
que poderiam ser levantados em defesa dos interesses dzjl Unido foram
rechagados pelo STJ nessa matéria, circunstincia que conduz a
conclusio acerca da impossibilidade de modificagio do seu
entendimento.

12. Nesses termos, ndo hd diavida de que futuros| recursos que
versem sobre o mesmo tema, apenas sobrecarregarao o Poder
Judicidrio, sem nenhuma perspectiva de sucesso para a Fazenda

~Nacional. Portanto, continuar insistindo nessa tese 51gmﬁcara apenas
* alocar_os’ recursos ‘colocados 2 disposi¢do da Procuradona-Geral da

Fazenda Nacwnal €m causas nas quais, prewswelmente, ndo se tera
éxito.

()
17. Nesse ponto, cabe ressaltar que o presente parecer
restringe-se a analisar a possibilidade de dlspensa, quando a
incidéncia de expurgos inflaciondrios estiver em consonancla com
os termos da Tabela Unica da Justica Federal, aprovada pela
Resolu¢do n. 561 do Conselho da Justica Federal, atrelada a
jurisprudéncia da Primeira Sec¢dio do STJ. Entretanto, havendo
aplicagdo de outros indices, impde-se a apresenta¢do de impugnagido
e/ou a interposigdo de recurso pela Procuradoria da Fazenda Nacional.
()

v

19. Assim, presentes os pressupostos estabelecidos pelo art. 19, II,
da Lei n° 10.522, de 19.07.2002, c/c o art. 5° do Decreto n° 2. 346, de
10.10.97, recomenda-se sejam autorizadas pelo Senhor Procurador-
Geral da Fazenda Nacional a ndo apresentag:ao de contestagao a nio
interposi¢do de recursos e a desisténcia dos ja mterpostos, desde que
inexista outro fundamento relevante, nas agdes Jud1c1als que visem a
obter declaragio de que é devida, como fator de atualizagio monetiria
de débitos judiciais, a aplicagdo dos indices de mﬂac;ao expurgados
pelos planos econdmicos governamentais constantes na Tabela Unica
da Justica Federal, aprovada pela Resolugio n.° 561 do Conselho da
Justiga Federal, de 02 de julho de 2007.
E o parecer.
PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL, em 20 de
novembro de 2008.

LUIS INACIO LUCENA ADAMS

Por conseguinte, foi expedido o Ato Declaratério n° 10, de 1° de dezembro de

2008, a saber:
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“ATO DECLARATORIO N° 10, DE 1°- DE DEZEMBRO DE
2008

O PROCURADOR-GERAL DA FAZENDA NACIONAL, no uso
da competéncia legal que the foi conferida, nos termos do inciso II
do art. 19, da Lei n° 10.522, de 19 de julho de 2002, e 'do art. 5° do
Decreto n° 2.346, de 10 de outubro de 1997, tendo em vista a
aprovagdo do Parecer PGFN/CRI/N® 2601/2008, desta Procuradona—
Geral da Fazenda Nacional, pelo Senhor Ministro de Estado da
Fazenda, conforme despacho publicado no DOU de 8/12/2008,
DECLARA que fica autorizada a dispensa de aprgsentagao de
contesta¢io de interposi¢do de recursos e a desisténcia dos ja
interpostos, desde que inexista outro fundamento relevante "nas
agdes judiciais que visem a obter declaragdo de que é dev1da, como
fator de atualizagdo monetaria de débitos judiciais, a aplicagdo dos
indices de inflagio expurgados pelos planos | econdmicos
governamentais constantes na Tabela Unica da Justica Federal,
aprovada pela Resolu¢do n.° 561 do Conselho da Jusﬁda Federal, de
02 de julho de 2007."
JURISPRUDENCIA: AgRg no RESP 935594/SP (DJ 123.04.2008);
EDcl no REsp 773.265/SP (D] 21.05.2008); EDcll nos EREsp
912.359/MG (DJ 27.22.2008); EREsp 912.359/MG (DJ 03.12.2007).

LUIS INACIO LUCENA ADAMS”

Outrossim, o Parecer € o Ato Declaratério vem a coadunar com as decisdes
exaradas tanto pelo Superior Tribunal de Justi¢a como pelo Conselho dos Contribuintes, uma
vez que a Procuradoria da Fazenda Nacional reconheceu através daqueles que ¢ assente o
entendimento no que tange a corre¢do do indébito tributario.

Além do mais, se o contribuinte ndo tivesse optado pela via judicial e viesse a
pleitear diretamente a compensa¢do do seu crédito de Finsocial com outros tributos
administrados pela SRF, ‘junto a Secretaria da Receita Federal sena assegurado aele o direito
da aplicagdo da taxa Sehc sobre seus 1ndeb1tos :

Nesse diapasdo, se ndo concedida a 1n01denc1a da taxa Sehc sobre os indébitos
do Finsocial, estariamos diante de uma afronta ao principio constitucional da 1gua1dade pois se
ao contribuinte que pleiteia diretamente junto a administragio é dada a aplicacio da taxa Selic,
ndo seria nada razoéavel ndo dar o mesmo tratamento ao contribuinte que obteve judicialmente
seu direito de compensar.

Destarte, entendo que in casu, a restituicdo ou compensagdo de créditos
tributdrios deve ser acrescida da taxa SELIC a partir de 1° de janeiro de 1996, por expressa
previsdo legal.

Por ultimo, héd que se destacar que a decisdo proferida em Juloamento do TRF da
4* Regido, ocorrido em 30.11.1995 (fl. 70), que vedou a aplicagdo dos juros moratérios, foi
anterior & Lei n°® 9.250 de 26.12.1995, que instituiu a taxa Selic, para que esta fosse aplicada
na compensag¢do ou restituicdo a partir de 1°.01.1996, o que explica a auséncia desta taxa na

mencionada decisio.
% '8
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Diante do exposto, converto o julgamento em diligéncia, a fim Ique 0s autos
sejam restituidos a reparti¢do de origem competente para elaboragdo de novos calculos,
acrescendo ao crédito apurado a taxa Selic, a partir de 1° de janeiro de 1996 e, por!conseguinte,
realize as compensagdes no limite deste.

Cumprida a referida diligéncia, intime-se o contribuinte a manifestar sobre os
novos célculos elaborados.

Apds, os autos deverdo ser encaminhados a este Egrégio Conselho para o
julgamento do mérito.

Sala das Sess&es, em 21 de maio de 2009.

TOLI -;htor




