PROCESSO N9 11080-012.408/90-18

MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

Sessdo de_25 fevereirog, ;9 94 ACORDAO N°.108-00,881

Recurso n®: - 103.025 - IRPJ - EX: DE 1987

Recorrente: — A. PAULO FEIJO S.A. COMERCIO E INDUSTRIA, IMPORTACAO Hi
EXPORTACEO
Recorrida : — DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM PORTQ ALEGRE (RS)

IR - LEI N? 7450/85 - A adaptacao dad
pessoas juridicas, gue ndo encerraram sey
exercicio de acordo com o ano civil, pa
ra as normas da Lei 7450/85, se da pela
apuracao de dois resultados, converti—
dos em ORTN e somados algebricamente,an
tigosil6 e 32 da referida Lei. 7

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos

de recurso interposto por A. PAULO FEIJO S.A. COMERCIO E INDOUSTRIA .

IMPORTACAO E EXPORTACAO:

ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Con

selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimentg

ao recurso, nos termos do relatdorio e voto que passam a integrar d

presente julgado.

de fevereiro de 1994
JACEKSON, GUE PRESIDENTE

RELATOR

VISTC EM MANO
SESSAQ DE: 1 9 AGU1994 NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhel
ros: ADELMO MARTINS SILVA, PAULO IRVIN DE CARVALHO VIANNA,JOSE CAR-

LOS PASSUELLCO, RENATA GONCALVES PANTOJA, SANDRA MARTIA DIAS NUNES q
LUIZ ALBERTQO CAVA MACEIRA.

PROCURADCR DA FAZENDA

f
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RELATORTIGO

. a. Faulg Feijd 874. Comércio @ Indistria,
Importacio e Exportacio, inscrita no CGC sob o ne
Q2 . 662.147 /7000165, com sede em FPorto Alegre/R8, recorvre a este
Conselho das decisfes da autoridade monocratica, que Jjulgou
improcedentes suas impugnacoes ao Langamento Suplementar/IRFF,
exercicio de {988, fls. 05, e a exigéncia relativa ap IRFJ
exercicio de 1987, consubstanciada na decisfo "a quo' as fls. 74.

Conforme demonstrativo de Langamento
Suplementar/IRFJ, exercicio de 1988, +is. @5, a empresa compensouw
Frejuizo Fiscal indevidamente, no valor de Cz$ 3.034.839,00.

Em impuanacao as fls. 04/924, alega a contribuinte
que, o seu periodo financeiro de 1987, compreendeuw o periodo de
?3 meses, compondo-se de dois periodos sociais:

a) Um exercicio social de i2 meses, de @1/02/85 a
31 /01/86;

) Um segundo exevrcicico social, de i1 meses, de
Q1/02/86 a 3i/12/86.

Mo exercicio de 1987, para o FR de 01i/92/78B5 =a
3i/901/846 obteve um LUCRD REAL de Cz% 2.2883.105%,06 fls. ie, e
para o FB de 91/02/84 a 31i/i2/86 obteve um PREJUIZO REAL DE Cz%
2.167.323,00 Ffls. 24. Este prejuizo sofren um ajuste no LALUR,
yeduzindo-o para Cz% 2.986.183,82 Fls 44, Fortanto, ne
exercicio de 1987 +foi apurado, nos dois periodos-base, um
prejuizo real de Cz$ 703.078,746. Este prejuizo real de Cz$
703.078,764 foi corrigido no LALUR parte B pelo coeficiente de
4,3165 transformando~se em Cz$ 3.034.839,00 Fls. 45, o gqual, na
Fforma da legislacfo vigente, foi compensado na Declaragio do
Imposto de Renda do Exercicio Financeiro de 1988, fis. 52vo.

A vista do exposto e tendo em vista os documentos
juntados, fls . 05/47 entende a impugnante estar devidamente
comprovada a improcedéncia do langamento suplementar
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0 PFarecer da DRF - Forto Alegre as fls. 71773,
analisando a declaraglo IRPJ, exercicio de 1987, composta de dois
jogoe de formularios rvreferentes aos subperiodos de, 041/02/85 a
31i/01/84 (fls. O9/20) e @01/702/86 a 31/7i2/846 (Fls. 2i/3e, assim
conclui:

- HNa declaracfo velativa ao 1o subreriodo, a
contyvibuinte ervou ao calcular o lucro inflaciondario do exevcicio
no ANEXD 2 (fls. 13/16), que & de Cz% 643 .399,00 e nao de Cz$

809 606,00, 0 Lucro Inflacionédrio diferido de Feriodos-base
Antevrioves & de Czt 857 .705,00 & nfo C2$% B8B40.419,94 conforme
consta do conta-covrvente da Receita (fls. 70) . Tal fato,
implicou na alteragio do lucvro inflacionario realizado, inclusive
no Quadro 14 - Demonstracio do Lucvo Real (fls. 12), sendo:
Item de Cz% para Cz¢$
i4/04 444 531 423 .198
147411 8% . 606 &43.399
i4/3¢2 2.283.1065 2.427 .978

- 0 tucro Real de Cz% 2.427 . 978,99 apurade em

di/701/84, quando estava em plena vigéncia o artigo 32, c/c 0

artigo 16, ambos da Lei np 7.459/83, deve ser transformado em

ORTN pelo valor desta no més do balango, isto &, Cz$ 2.4P7.978,00
ORTN 21/84 C=z% 80,047466 = 30.331,65 ORTN,

- A Fortaria FGFN/CSAY ng 04/84 decidiu que,
tributos com fatos geradoves ocorvidos ate R7/702/86 com valor em
ORTHN, wvencidos ou a vencer, seriam calculados com base na OTN
“pro-rata’ em 2B/02/86 de Cz$ 105,45 ¢ 0 resultado convertido em
cruzados 1.000/1. Sendo assim, as 30.331,45 ORTN X Cz3 105,45
= Cz$ 3.198.472,00.

- Apurado o prejuizo fiscal de Cz% 2.986.183,20 no
2 subperiodo, de acordo com informagido da propria  contribuinte
(fls. @3 e 45), e sendo o lucro real corvrespondentes ap periodo—
base total determinado pela soma algébrica do resultado dos dois
subperiodos tem-se:
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Balango de 3i/0i/846............ LUCRO REAL Cz% 3.198.472,00
Balangco de 3i/4i2/86. ... ... FREJULIZO FISCAL (Cz$ 2.986.i83,00)
LUCRO REAL . ... ... . Cas 2i2 . 289,009

Ji compensado com IRF a Restituwir (f1s.60) Cz=¢$ 31 .4149,00

LUCRD REAL A TRIBUTAR, Ex. de 1987....... Cz% 181 .140,00.

A autoridade de primeivo grau as fls. 74, adotando
0o Farecer acima relatado, decide que, verificada a inexisténcia
de prejulzo fiscal a compensar no Exercicio de 1988, em fun¢fo de
erros cometidos no exercicico anteriov, mantém o Langamenta
Suplementar de fls. 05, worava a exigéncia para a cobranga do
Imposto relativo ao Exercicio de 1987 e, reabre prazo para a
impugnagho do langamento ora efetuado.

Cientificada da decisBo em 26/09/91, conforme AR
as fls. 76, a contrvibuinte apresentou em 24/10/94 impugnacio a
exigéncia relativa ao IRPJ, exercicio de 1987, fls. 77/81%,
alegando em sintese:

Nenhum calculo foi apresentado a impugnante em que
tficasse demonstrado o porque de a Receita Fedevral ter alterado o

valor determinado pelo contribuinte em seu Anexo 2. No
langamento efetuado ¥foi omitida a citacfo do dispositivoe legal
que foi infringido. Estes fatos sHo suficientes para toroay nulo

0 lancamento ora impugnado;

-~ Na Declaracdo de Rendimentos, Exercicio de 1987,
ocorreu o seguinte:

a) No Quadro i3/14 - lDemonstracio do Lucro Liauido, foi
informado como "Corregdes MonetiAvias FPos-Fixadas Ativas™ o wvalor
de Cre 1.070.4419.784,00;

b) Ho Quadro 95/92 do Anexo 2, foi declarado como
"Yariacdes Monetarias Passivas Excedentes das Ativas™ a
importincia de Cr$ 9204 .2i2.035,00.

1}
No confronto destes dados, conflitantes entre si,
escudou-se a Repartigao Fiscal para promover o langamento do
imposto;



Ministério da Fazenda
Frimeiro Conselho de Contribuintes FPag. 5

PROCESSO np iieBe.0i240¢8/90~-18

ACORDAD no 108-00.881
RECURSO ng 103.025
RECORRENTE: A. PAULO FEIJO S/A. COM E IND, IMPORT E EXPORT

- E nho Anexo &, que & exercida =a opcio pelo

diferimento da tributacio do lucro inflacionario. tima
divergéneia entve os valorves do Anexo 2 e do Formulario I, nfo
poderia, simploriamente ensejar a um lan¢amento tributario, Sem

s proceder a um pedido de esclavecimentos, pois o8 dadeos do
Anexn P, sempre prevalecem aos do Formularo I;

0 que efetivamente ocorreu foi erro no
preenchimento do Quadro 13714 do Formulario I. Indevidamente ao
valor de Cr$ 9204 .24i2.035,00 foram adicionadas outras despesas
operacionais, e declavado como "Corregles Monetarias FPHs-Fixadas
Ativas” a importancia de Cr$ 1.070 419.784,00. A Fim de
comprovar o alegado, anexa aos autos os documentos de fls. 82/84.

A wvista o exposto, entende a impugnante estar

devidamente comprovada a improcedéncia do langamento.

A DivisSo de Tributagio IRF/Forto Alegre em
Farecer as fls. {@¢2/11i@, conclui que:

- Acompanhando-se o HMAJUR, a Sequencia dos
calculos feitos pelo Fisco sevia facilmente entendivel, haja
vista aque €& impraticiavel (e desnecessario) reproduziv-se na
Decisio os dados do quadvo 13 -~ CONTARILIDADE, 14 - ESCRITA

FISCAL e o ANEX0O 2 - LUCRO INFLACIONARID da declaracao de
rendimentos, mormente quando se teve o cuidado de indicayr as
folhas dos autos conforme o assunto referido e anotar nas mesmas
as alteragfes efetuadas;

- A falta de citagdo do engquandamento legal, ou
seja, os artigos 22 ¢ 23 do Decreto-lei ng 2.344/87, artigo 99 do
Decreto-~lei np 2.429/88 absolutamente impediu =3 andlise da
declaracio acompanhada das instrugtes do MAJUR, que nada mais &
que a consolidacho da legislagB®o tributaria ordenada por assunto
e com instrugoes completas sobre cada item da declaracio;

- Afirmar—-se que o ANEXO 2 prevalece SEMFRE sobre
o FORMULARIOD I da declaragfo, nio passa de umn disparate, sem
nenhum respaldo legal & ldgico; o calculo do LUCRD INFLACIONARIO
DO PERIODO-EASE apurado no Guadro 95 do énexo 2 €& feito com base
nos registros contabeis do livro Diario transcritos no quadro 13
~ DEMONSTRATIVO 00O LUCRO LIQUIDD do Formulavio I;
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~ Objetivando compvovar a natureza das “'Outras
Despesas Opevacionais” e onde elas foram classificadas, ja que a
contribuinte alega té-las somado ao valor real a ser declarado no

item 4§3/44 do Formulario I, emitiu-se a Intimagio de fls. 99 =a
fim de serem prestados o0s esclarecimentos necessarios. A
contvibuinte em sua resposta, fls. 10¢/101, nega-se  ou, cComo

afirma, nao tem meios de fornecer essas informagdes, o aue da no
mesmo do ponto de vista legal, pois contraria o artigo 169 do
RIR/8® que trata da conservagio de livros, documentos e FAFEIS
relativos a sua atividade;

-~ As cdopias dos docuwrentos contdbeis sintéticos
acostados aos autos, por si sd, nada provam, Ja que, se fosse
para considerar verdadeiras essas informa¢les, a fiscalizagio de
que fala o CTN em sew art. 194 a 200, zeria letra morta.

A4 autoridade de primeira instancia as fls. 4114,
nos termos do Farecer acima relatado, o qual aprova, decide
rejeitar a preliminar de nulidade por impervtinente e Julgar
improcedente a impugnagilo.

Cientificada das decisdes de fls. 74 e 144 em
R&/OF/91 e 30/01/92, conforme ARs as fls. 76 e 133, interpds =
contribuinte em 24/10/9% ¢ 28/702/72, os vecursos voluntarios de
Fls. 85/97 e 1147116, respectivamente, mediante os quais reafirma
os termos da pegas impugnatorias e, acrescenta ao primeiro:

- No Balango encervado em 31/91/85, completou—se o
periodo-base corvespondente ao exercicio financeiro de 1986;

- Em @4/02/8% iniciou-se 0 exercicio financeiro de
1987, cujo termino, por for¢a de alteragBo estatutéria somente
viria a ocorrver em 31/712/86, ocasifio em que ocorvew o Fato
Gevrador da obrigacio tributaria, pois somente ai deu-se a
disponibilidade Juridica e econdmica dos rendimentos, para fins
de incidéncia do Imposto de Renda (Art. 43, I, do CTN};

~ N&o poderia a Lei np 7.450, de 23/12/85, alterar
o regime de tvibutacio do periodo~base jiA em pleno andamento
desde @1/082/85;

- fipenas a ruptura constitucional da anteriordade,
podevia determinar que em 31i/901/86 dar—-se-ia o encerramento de um
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periodo-base, que a Autoridade Langadora resolveu chamar de sub-
priodo, fazendo ali nascer um Fato Geradovr do Imposto de Renda,
nfo previsto na legislagio vigente ao inicio do pevriodo-base;

~ Mesmo que se admita, apenas para argumentan, que
é pevfeitamente legitima a obrigatoriedade do encerramento de
periodo-base sujeito A incidéncia do Imposto de Renda do Ealango
encervado em 31/01/84, a conversao do lucvo em ORTN, determinada
pela Lei ng 7.450/85, somente podera atingir ao periodo-base a
iniciar-se a 1o de fevereivo de i?86, pela observancia do
principio da anterioridade antes enumerado;

- Fica assim, plenamente comprovado gque a
recovrente, no periodo-base iniciado em 01i/0R2/198%, ainda estava
submetida =ao regime de tributagdo previsto no  art. 2 do

Ilecreto-lei np 1967, de 23/11/82;

-  Comprovado igualmente estd gue o disposto nos
Arts, 16 ¢ 32 da Lei ng 7450 de 23/42/85, em consonancia com A

Constituicio Federal e o Codigo Tributario Nacional, podera
alcangar o Imposto de Renda Fessoa Juridica do exercicio de 4$i987
da recorrente, t3o somente poyr ocasilio do encerramento do seu

periodo-base em 31/4i2/86. Impossivel a aplicagfo da Lei editada
em 1985, para nortear o lucro, que segundo a Autoridade de 13
Inst@ncia, teria side apurado em 341/01/86.

E o Relatorio.
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Conselheiro Miarvio Jungqueira Franco Junior, Relator

0 recursg €& tempestivo € preenche os demais
requisitos de admissibilidade, merecendo s&vy conhecido.

Nos autos constam duas decisbes, em funcin do
langamento vreferente ao exevcicio de 1987, consubstanciado na
primeira decisdo de fls. 71i. Foram observados todos fuY:

requisitos de defesa & nrovo prazo para impugnacio foi reaberto.
Sendo assim trataremos em conjunto os recursos tempestivamente
apresentados e constantes de Ffls. 85 e 114.

A primeira gqguestio, por abrangente, relaciona~-se
com & aplicacio da Lei 7450/85. Dispde a mesma em seu art. 16:

Art. 146 -~ Para efeito da apuragioc do
imposto de renda das pessoas juvidicas,
0 periodo-~base de incidéncia seva de g
de janeivo a 31 de dezembro de cada ano.

E o art. 32:

Art. 32 -~ Fara efeito de =adaptacdo ao
regime do art. 16 desta lei, =a pessoa
juridica cujo encervamento do periodo-
base, em 1986, ocorver em data anterior
a 3i de dezembro devera determinar a
base de calculo do imposto de
conformidade com as seguintes regras:

I ~ apuwrarda o lucyo real relative ao
periodo encerrado em 1986, o qual sera
convertido em numero de ORTH pelo valor
desta no més de encerramento do balanco;
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IT - apurara o lucvro real calculado com
hase nop balango relativo ao periodo
restante para que seja atingido o dia 31
de dezembro de 1986, o qual sera
convertido em ntmero de ORTH pelo wvalor
desta nesse més;

IIT -~ a base de calculo serd a soma
algébrica das parcelas do lucro veal
apuradas na forma dos incisos

anteriores.

A ora recorrvente enquadra-se totalmente nas
disposigbes legais citadas. Em 31/91/86, encevvou periodo-hase
que e refere o inciso I, do art. 32. Em 3i/12/846 encervou o
periodo-base a que se refere o inciso II. Entretanto nfo
abservou o Inciso III, visto que somou os valores em moeda dos
lucros/prejuizos nos dois periodos, independentemente da
conversio em ORTN. Felo calculo da recorvrente, no exercicio de
1987 teria apurado prejuizo, compensando o mesmo corrigido na
declaracao do exercicio de 1988. Felo calculo conforme o art. 32
retrocitado, restaria imposto & pagar no exercicio de 1987 e

glosa do prejuizo compensado indevidamente no exercicio de 1988.

NS0 cabe razio A recovrente. Sob =a égide da
Constituigdo anterior o seu Gnico argumento, isto €&, o da
inconstitucionalidade da aplicaclo de lei editada em {985, para
abranger periodo-base ji iniciado, n8o encontvava respaldo, mesmo
gque nesta instlncia pudesse ser o mesmo analisado. gutvossim, ¢
de clareza matematica a imposiclo de converter o lucro real do
periodo-base encerrado antes de 31/12/86 pela ORTR do més do
balango, fato qgue niAo aumenta tyibuto mas apenas transforma em
medida de valor real.

Assim considerado, passamos a analisar a questio
referente ao calculo do lucro inflacionario no periodo encerrado
em 31/01/846. Recompds a autorvidade tributaria o valor do lucro
real sujeito a conversfo pela ORTN do més do balango, em func¢@o
dos montantes constantes da declaraclo de vendimentos especifica
para o periodo, fls. i1, especialmente o item 14 do quadro 13,
refletirem excesso de corregoes/variaces monetarias passivas
diverso do consignado no anexo 2. Alega a recorrente tratar-se
de erveo no preenchimento, informando que o wvalor corveto das
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correcfies/variaches monetarias passivas seria de Crs$
00 . 242 .635,00 e nio Crd 1 .070.419,00.

Intimada a comprovar as diferengas e identificar
as despesas incorretamente lancadas como variagoes monetdrias
passivas, respondew & recorrente nfo possuir  os elementos
necessdrios pava tanto, porém, anexou cHpias de seuw livro diario
em que se verifica o lancamento ao final do exercicio, na conta
especifica, no montante consignado em sua  impugnacio. Oecorre
que, a bem da verdade, € obrigac8o do contribuinte manter os
documentos que ensejam os elementos declarados, sendo gque para
sua defesa seria necessario esclarecer as difevengas apontadas =a
fim de se provar a ocorréncia de equivoco no preenchimento da
declaracgfo. NEo tendo sido juntada aos autos a prova necegssaria,
mantenho a autuacio.

Isto posto, conhego do recurso, para no mérito,
negar~lhe provimento,

£ o meu voto.

Brasilia, fevereiro de 1i994.

Ha\%\hﬂ{%co Junior, /%e/lat or
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