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Camara responsavel para julgar a matéria, nos termos do relatdrio € voto que passams integrar

o presente julgado. Vencido o conselheiro Antdnio José Praga de Souza que ndo @&clina da

Assunto: — IRF - Compensacgio

Ementa: IRRF - SALDO NEGATIVO DE IRPJ -
PEDIDO DE COMPENSACAO - A apreciagio desta
matéria deve ser realizada pelas Camaras do Primeiro
Conselho de  Contribuintes
competentes para julgamento do IRPJ.

Competéncia declinada.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso.

competéncia e apresenta declaragio de voto.

sl
LEILA MARIA SCHERRER LEITAO

PRESIDENTE

o fuc L.

SILVANA MANCINI KARAM
RELATORA

regimentalmente

ACORDAM os Membros da Segunda Cémara do Primeiro Comselho de

Contribuintes, por maioria de votos, DECLINAR da competéncia e encaminhar o recurse a
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13 NOv 2007
FORMALIZADO EM

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: NAURY FRAGOSO TANAKA,
LEONARDO HENRIQUE MAGALHAES DE OLIVEIRA, JOSE RAIMUNDO TOSTA

SANTOS, MOISES GIACOMELLI NNUNES DA SILVA e ALEXANDRE ANDRADE
LIMA DA FONTE FILHO. Z
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Relatorio

O contribuinte acima identificado recorre a este Conselho em razdo de seu inconformismo com
a decisdo proferida pela DRJ de origem as fls. 283/290 que, em razdo de sua pertinéncia, pego

vénia para adotar e transcrever o relatério do referido decisum:

“Trata-se de pedido de restituigdo (fl. 01), apresentado em 12/09/2002, seguindo
de pedido de compensagdo (fl. 02 - posteriormente substituido pelo documento de fl. 66 ¢
tratado como declaragdo de compensagio), relativo a saldo negativo de IRPJ, no valor de R$
4.087,78, do ano-calendario de 2001 - em cuja DIPJ (fl. 93) consta saldo negativo no valor de
R$4.087.480,31.

O Delegado da Receita Federal em Porto Alegre/RS, com fulcro no Parecer
DRF/SEORT n® 212, de 15 de margo de 2004 (fls. 176 a 179), através do Despacho Decisorio
de 29/16/2004 (fls. 180 a 181), reconheceu em parte o direito creditério em favor da
requerente, no valor de R$4.025.519,39, determinando - ainda - um desconto, desse montante,
no valor de R$746.598,02, bem como homologou as compensagdes efetuadas (fl. 66) até o
limite do crédito reconhecido. As compensagdes relativas a valores que ultrapassaram o limite
do crédito reconhecido foram objeto de cobranga, conforme documento de fls, 183 a 184. A
ciéncia da decisdo se deu em 14 de julho de 2004, conforme documento de fls. 185. O
reconhecimento apenas parcial dos direitos creditérios foi devido, nos termos do Parecer
SRF/POA/SEORT n° 212, aos seguintes motivos:

a) na verificagio dos documentos apresentados, foi apurada uma diferenga
relativa ao valor de IRRF de Elegé Alimentos (conforme documentos de fls. 27,
165, 100 e 101) que resultou na redug¢do do valor em R$61.960,92;

b) o valor da antecipagio mensal obrigatdéria do més de junho ndo foi totalmente
quitado, ficando em aberto o montante de R$746.598,02, por dois motivos:

e ndo havia IRRF acumulado disponivel para dedugéio da antecipagéo
mensal devida, no montante declarado; tendo sido declarado o
aproveitamento de R$3.939.873,42 e com saldo existente de apenas
R$3.561.579,92, restou uma diferenca em aberto, no valor de
R$378.293,50 (conforme demonstrativo de fl. 170), yalor esse que, nos
termos do parecer, devera ser regularizado (fl. 178);
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e parte do valor devido (R$368.304,52) foi quitado com saldo negativo de
IRPJ do ano-calendario de 1995, cuja utilizagdo seria impossivel por (1)
n3o constar informagdo de saldo negativo na Declaracdo do referido ano-
calendario - DIRPJ/96 (fl. 175) e (2) pelo fato do j& encontrar-se
alcan¢ado pela decadéncia o direito de repeticdo do eventual saldo
negativo de IRPJ do ano-calendario de 1995.

Inconformada com a decisdo, a interessada apresentou, em 11 de agosto de
2004, tempestivamente, manifestagio de inconformidade (fls. 190 a 197), através de seu
mandatirio, conforme instrumento de fl. 199, requerendo a reforma da decisio, para
reconhecimento do direito creditério no valor de R$ 746.598,02 e, consequentemente, a
homologag¢do das compensagbes efetuadas a partir deste valor. Em apertada sintese, a

alegacdes da insurgente encontram-se a seguir relatadas.

Com relagfio a4 diferenga relativa ao valor de IRRF de Elegé Alimentos, que
resultou na redugfio do valor em R$ 61.960,00, a insurgente concorda, reconhecendo o

equivoco, tornando o valor incontroverso.

Com relagio ao valor de R$ 746.598,02, referente ao més de julho,

inconformada, a insurgente apresenta as alegagGes a seguir.

a) Especificamente quanto ao valor em aberto de R$378.293,50, por
insuficiéncia de saldo de IRRF acumulado disponivel, para dedug¢do da
antecipagdo mensal devida, havendo nos meses subseqiientes IRRF acumulado
a seu favor, entende - a insurgente - que a autoridade deveria realizar a
cobranga, com juros e multa, do valor que deixou de ser compensado no més de
Junho de 2001 e reconhecer a existéncia do direito creditorio da empresa e
efetuando-se a compensagdo do débito apontado, com seus devidos acréscimos,
do montante de IRRF acumulado dos meses subseqiientes (fl. 193).

b) Especificamente quanto ao valor de R$368.304,52, quitado com a wiliza¢do
de saldo negativo de IRPJ do ano-calenddrio de 1995 alega que (1) mesmo ndo
constando informagdo de saldo negativo na Declara¢do do referido ano-
calenddrio - DIRPJ/96, ele existe e pode ser verificado através da diferenca
entre os valores declarados devidos e aqueles recolhidos no ano e (2) entende
que ndo tenha havido a decadéncia do direito a repeti¢do do valor, com ¢
argumento de que, levando-se em considera¢do que o art. 168, I, do codigo
Tributario Nacional fixa em 5 (cinco) anos o direito do contribuinte para
pleitear a restituicdo, contados da data da extingdo do crédito rébutdrio
(repise-se: extingdo que ocorre somente com a homologac¢do do lang mento)
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extinguir-se-d efetivamente o direito a restituigdo apenas apés 10 (dez) anos da
ocorréncia do fato gerador (fl. 194).

E o relatorio™

No que se refere 4 questdo da decadéncia do direito A restituigdo, a DRJ de
origem entendeu que o “recolhimento a maior ficaria configurado ao final do periodo de
apuragdo (31/12/1995) e, portanto, a decadéncia ocorreria cinco anos depois (31/12/2000),

sendo impossivel o aproveitamento do valor em junho de 2001, como quer a insurgente”

Quanto 2 eventual “existéncia de valor de saldo negativo do imposto, de 1995 a
ser utilizado em junho de 2001 (para quitagdo da antecipagfio obrigatéria - no valor de R$
368.304,52)", esclareceu que “conforme documento de fl. 175, ndo foi apurado qualquer saldo
negativo na respectiva declaragio. Assim, ainda que tenham sido apresentados documentos de
imposto de renda retido na fonte no ano de 1995 (fls. 216 e seguintes), ¢les ndo tém o conddo
de alterar o valor declarado, pois isso equivaleria a uma retificagio de declaragfio, que nio

pode ser realizada por terem se passado mais de 5 anos”.

Em razdo disso, as alegagdes da contribuinte foram consideradas improcedentes,
“mantendo-se integralmente o despacho decisério da Delegacia da Receita Federal em Porto
Alegre que reconheceu em parte o direito creditério € homologou parcialmente as

compensagoes realizadas”.

Inconformado, recorre o contribuinte a este Conselho, em sintese reiterando as

| expostas durante todo o procedimento.

E o relatério,
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Voto

Conselheira SILVANA MANCINI KARAM, Relatora

O presente recurso voluntario ndo pode ser analisado ou julgado por esta E.
2%, Camara deste Conselho de Contribuintes em razdo da matéria tratada. Conforme se verifica
do relatorio da decisdo de primeira instincia administrativa, o objeto do presente feito trata do
valor da antecipag¢do mensal obrigatoria do més de junho nfio totalmente quitado, ficando em

aberto o montante de R$746.598,02, por dois motivos:

¢ ndo havia IRRF acumulado disponivel para deducdo da antecipagéo
mensal devida, no montante declarado; tendo sido declarado o aproveitamento de
R$3.939.873,42 e com saldo existente de apenas R$3.561.579,92, restou uma diferenga em
aberto, no valor de R$378.293,50 (conforme demonstrativo de fl. 170), valor esse que, nos

termos do parecer, devera ser regularizado (fl. 178);

e parte do valor devido (R$368.304,52) foi quitado com saldo negativo de
IRPJ do ano-calendirio de 1995, cuja utilizagdo seria impossivel por (1) nfo constar
informagdo de saldo negativo na Declaragdo do referido ano-calendério - DIRPJ/96 (fl. 175) e
(2) pelo fato do ja encontrar-se alcangado pela decadéncia o direito de repeticdo do eventual
saldo negativo de IRPJ do ano-calendério de 1995,

Ocorre que referidas matérias, de acordo com as normas fixadas no
Regimento Intemo deste E. Tribunal Administrativo sdo da competéncia das Camaras cuja

atribui¢3o € julgar os processos de IRPJ.




Processo n.* 11080.012500/20
Acordio n.* 102-48637 Fls. 7

Em razdo deste fato, declino da competéncia para julgar o presente o feito
que deve ser distribuido dentre 4s Camaras responséveis pelo julgamento da matéria em

discussdo.

Sala das Sessdes, 15 de junho de 2007.

Mo

SILVANA MANCINI KARAM
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Declaracio de Voto

CONSELHEIRO ANTONIO JOSE PRAGA DE SOUZA

A maioria dos membros desse Colegiado firmou entendimento que, a luz do art.
7° do Regimento Interno dos Conselhos de Contribuintes, aprovado pela Portaria MF n° 55 de
1998, o presente recurso deve ser julgado por uma das Camaras do Primeiro Conselho
competentes para julgar o IRPJ.

Todavia, entendo que esse tipo de processo deve ser apreciade pelas Camaras
competentes para o julgamento de IR-Fonte, haja vista que a origem do direito creditoério em
litigio é uma retengdo do imposto, ou seja, caso ndo seja comprovada a efetividade dessa
retencdo seria irrelevante o fato de ser definitiva ou apenas antecipagio do IRPJ.

Além disso, essa Cimara realiza sim analises de escritas contabeis e fiscais de
empresas para verificar uma diversidade de comprovagdes por parte dos contribuintes (pessoas
fisicas e juridicas), desde origens e aplicagdes de recursos até retengbes de imposto, custos de
bens para fins de ganho de capital, efetividade de distribui¢do de lucros, causas de pagamentos
(art. 61 da Lei 8.981/1994) etc. Em todas essas analises é indispensdvel o conhecimento
técnico da legislagdo comercial e contabil, bem como das normas do IRPJ.

Pelo exposto, voto no sentido de conhecer do recurso e enfrentar o mérito.

Sala das SessGes-DF, 15 de junho de 2007.

ANTONIO JOSE E SOUZA




