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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIBICA - IRP)
Ano-calendario: 2004, 2005

OM[SSAO DH RECEITAS - DEPOSITOS BANCARIOS CUJA ORIGEM
NAO 'Ol COMPROVADA

Caracterizam omissio de receitas os valores creditados em contas de deposito
ou de investimento mantidas junto a instituiges financeiras, em relacio aos
quais a intercssada, regularmenie intimada, nio comprova, medianie
documentaciio habil ¢ idénea, a origem dos recursos utilizados.

PEDIDO DE PERICIA - INDEFERIMENTO

Corrcto o indeferimento do pedido de pericia na primeira instancia, onde os
quesitos apresentados em nada afetavam o langamento com base no lucro
presumido. A negativa deve ser mantida na scgunda instincia, uma vez que o
novo contetido do pedido versa sobre elementos precisamente demonstrados
nos autos, sobre os quais niio paira qualquer davida. Pericia que se revela
totaimente desnecessaria.

MULTA DE OFICIO E JUROS SELIC - ARGUICAO DL
INCONSTITUCIONALIDADE [ DE AFRONTA AO CTN

O controle de constitucionalidade dos atos legais ¢ matéria afeta ao Poder
Judiciario. Descabe as autoridades administrativas de qualquer instincia
examinar a constitucionalidade das normas insericdas no ordenamento juridico
nacional. Da mesma forma, também nfo cabe afastar a aplicagio de normas
legais plenamente vigentes, em razdo de suposta afronta ao CTN.

TRIBUTACAO REFTEXA - CSLL, PIS ¢ COFINS

Estende-se aos langamentos decorrentes, no que couber, a decisio prolatada
no langamento matriz, ¢m razio da intima relagio de causa e efeito que os
vincula.

Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos.
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Acordam os membros do colegiado, por vnanimidade de votos, em rejeitar a
preliminar suscitada ¢, no mérito, negar provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto
que integram o presente julgado. e
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~HsterMarques Linis de Sousa - Presidente:
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Yarticiparam da sessdo de ju
Sousa, Jodo Francisco Bianco, fosé de
Fernandes Junior, Nelso Kichel e André

amento os consclheiros: Ester Marques Eing de
dliveira Ferraz. Corréa, Iidwal Casoni de Paula
fmeida Blanco.
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Relatorio

Trata-sc de Recurso Voluntario contra decisiio da Delegacia da Rececita
Federal de Julgamenlo em Porto Alegre/RS, que considerou parcialmente procedente o
lancamento realizado para a constitui¢io de crédito tributario relativo ao Imposto sobre
Renda da Pessoa da Juridica — IRPJ, & Contribuigdo para o Programa de Integracio Social —
PIS, a Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido - CSLL e a Contribuigio para o
IFinanciamento da Scguridade Social - COFINS, conforme auios de infracio de fls. 409 a 455,
nos valores de R$ 130.688,05, R$ 62.852,33, R$ 87.519.90 ¢ R$ 276.906,23, respectivamente,
incluindo-se nesscs montantes o0s juros moratérios e as multas de 75% ¢ 150%, conforme as
infragdes apuradas pela Fiscalizagfo.

oo

Por muito bem descrever os fatos, reproduzo o relatorio constante da decisio
de primeira instincia, Acordio n® 10-18.542, as fls. 519 a 523:

Conforme o relatovio fiscal que infegra o langamento ([l
A56/401), foram identificados, nos anos-calenddrio de 2004 ¢
20005, creditos  em confas  bancdarias  de  hlaridade  do
confribuinte em montante superior & receita por ele declarada
em DIPJ Registra a autoridade que muilos desses eréditos
provinhan de adminisivadoras de cartoes de crédito ¢ débito e
que « conta coveente mantida no Banco do Fstado do Rio
Grande do Sul (Banrisul) nem mesmo esiava regisirada na
contabilidade do contribuinte.

Intimado a comprovar a origem desses crédiios (fl 352/380). o
contribuinte respondeu ndo ter conseguido “obter sucesso cm
identificar os valores levantados nem (do pouco identificar os
documentos solicitados que comprovem tal movimentacio” (f1
383) Em decoriéncia, a auioridade efetuon o lancamento dos
tributos incidentes sobre os valores ndo comprovados, da
seguinte forma :

a) em relagdo aos valores recebidos das administradoras de
cartoes de crédito ¢ débiros, considerando omissio de receifas
das atividades, com fudero no art 25 da Lei no 9 430/90;

h) em relagdo aos demais depositos bancdrios, com base na
presungdo legal de omissdo de receitas previsia no art. 42 da Lei
#9430, de 27/12/96

B vivtude da comprovagdo da pratice reiterada de infragio a
legislagdo iributaria, a autoridade promoveu a exclusio do
contribuinic do Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e
Contribuicocs das Microempresas ¢ Empresas de Pequeno Porie
— Simples (Aio Declavatorio DRI/POA n® 163, de 26/11/07, f1
385) A vista disso, o contribuinte, em resposta & intimogdo
especifica, optou por tributur seus resultados com base no Tucro
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presumido. Svbre os ribulos relativos aos créditos oriundoy de
administradoras de cartées foi aplicada ¢ multa qualificada
(1509), em face de a auworidade ter entendido  eviar
caracterizada a situagdo prevista no arl. 71 da Lei n® 4 502/64.
Houve representacio fiscal para fins penais  (processo n®
HHO80 000546/2008-08).

Q luncamento foi cientificado ao contribuinte em 07/02/08, o
qual, em 03/03/08, apresenton impugmagdo ao langamento na
qual. apas breve introdugdo e consideraces acerca da empresa
¢ suay atividades, protesta pela improcedéncia do feito com base
HOS SEQUIntes argumentos.

a) que somente foram analisadas as movimentagdes financeiras,
sem gqualquer outra andlise substancial capaz de caracierizar o
existéncia de acréscimo patrimonial,

b) que, em face do wr 43 do Codigo Tributarie Nacional, o
regisiro doy gorhoy independe da disponibilidade financeira,
Jazendo-se  a  apuracdo  dos  resultados  pelo  regime  de
compeléncia, ¢ ndo pelo cfetivo ingrevso Neste sentido, numa
operagdo de venda de mercadoria o recebimento do prego de
venda ocorre com a tradicdo do bem movel, que é o que importa
para finy de tributacio, sendo despiciendo o pagamento do
preco,

¢) que a empiesa efetua o recebimento do preco das mercadorias
por cla vendidas de variay formas, muitas delas mediante
concessdo de prazo. com recebimento em momento posterior d
entrega da mercadoria para o cliente, inchisive de forma
parcclada Dessa forma, o recebimento ocorre em momento
posterior ao reconhecimento da receita a contabilidade,

d) diante disso, os deposiios em conta corrente sobre os quais o
auditor-fiscal alicer¢ou o lancamento ndo correspondem com as
vendas dus mercadorias no periodo analisado,

e) que o Fisco valeu-se de presungdo, refutada pela doutrina ¢
jurisprudéncia,  calcando o lancamento  em  elementos ¢
contraditorios, que ndo servem para constituir fato eerador de
tributo. Para sustentar sua fese lraz renomada doutring,

f) que da forma como efetuado, o Fisco estd iributando duas
vezey o mesmo fato juridico, situagdo vedada pelo Sistema
Tributdrio Brasileiro,

g) citando jurisprudéncia ¢ o stmula n® 182 do Tribunal Federal
de Recursos, argii que os depositos bancdrios nio caracterizam
disponibilidade patrimonial, de modo que no caso vertente a
pretensdo do sco estd em desacordo com o art 43 do CTN
Lntende, ainda, nde haver provas concretas ¢ inequivocas que
comprovem a omissao de receitas,

h) que ha necessidade de pericia, indicando perito contabil ¢
formulando quatro quesitos,
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I} que o langamento de oficio, sustentado em fragels suposicoes
de que os valores depositados em conta corrente correspondem
as recettas auferidas no mesmo exercicio, fato que ndo ocarren,
obriga « impugnante indevidamente, do mesmo modo que a
imprecisdo ¢ incerleza quanto qos valores impossibilitam a
defesa que lhe garanic a Constituigdo Federal Argumenta que o
agente fiscal olvidow-se de analisar detalthadamenic os depdsitos
em conta coriente e Informar gual a relagdo comercial e o
exercicio fiscal que os mesmos correspondiam, obstaculizando
defoesa da impugnante, o que impde a decluracdo de nulidade do
feito ante o cerceamento do direito de defesa;

Jboataca ainda o wmudta aplicada o percentual de  130%,
caracterizando  confisco vedado pela Constituicdo  Federal,
impondo-se sua exoncragdo ou redugdo pava unta mais branda,
compativel com a hipotese dos autos:

k) protesta, ainda, contra o cobranca dos juros com base na
Taxa Selic, em afronia ao art 161 do CIN, § 1° do CTN,
trazendo, aqui também, doutring ¢ jurispiudéneia na qual se
aprecia a inconstitucionalidede dos juros calcados naguela taxa

Com isto, ¢ aleriando que o decisdo em velagao ao IRPT aplica-
se também aos tributos reflexos, requer a declaracio  de
improcedéncia  do  langamenio, ou, vestando valor « ser
tributado, pede a exclus@o da multa ¢ dos juros

Fm 006/10/08 0 processo refornou para a unidade de origem, em
diligéneia, para que o contribuinie fosse intimado a, no prazo de
30 dias, demonstrar documentalmente sua alegagio de que as
receitas  correspondenies  aos  créditos  bancdrios  foram
reconhecidas e tributadas em periodos anteriores (fI. 512)
Cientificado da diligéncia em 03/11/08, o contribuinte requeren
prorrogagdo do prazo para atendé-la, o que fai concedido.
Entretanto, passados mals de sessenta dias da ciéncia, neihum
documento foi apreseniado pelo contribuinte,

Como mencionado, a DRJ Porto Alepre/RS  considerou  parcialmente
]
procedente o langamento, expressando suas conclusdes com a seguinte ementa:

ASSUNTO- TMPOSTO SOBRE A RENDA DE  PESSOA
JURIDICA- IRPJ

Ano-calenddario: 2004, 2005

CERCEAMENTO DE DEFESA. NULIDADE INEXISTENCIA
Se o langamento tem seus fundamentos detidamente descritos
pela autoridade, suportado por cdlculos que demonstram «
apuracdo da veceita omitida e dos tributos decovrentes, nio ha
que se falar em impossibilidade de defesa pela falta de definigio
do quantun debeatur. O equivoco na transposicdo de valores do
relatério fiscal para os autos de infragdo, facilmente verificavel,
ndao importa em aulidade do lancamento, mas apenas implica
exoncragdo da parcela indevida.
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PERICIA INDEFERIMIENTO  Indefere-se a pericia que visa
produgido  de  provas que  deviam ser  apresentados  pelo
contribuinte ¢ cujo resultado ndo auxilia o litigio

IRPJ E REFLEXOS OMISSAO DE RECEITAS DEPOSITOS
BANCARIOS.  Presume-se. por forca de lei, a omissdo de
recettas quando o contribuinie, regularmente intimado, ndo
comprova @ origem doy recursos que originaraim os crédilos em
conla corrente bancdria

IRPT E REFLEXOS OMISSAO DE RECEITAS CREDITOS DI
ADMINISTRADORAS DI CARTOES DE CREDITO F DEBITO
Admitido pelo prdprio contribuinte que ay suas vendus sio
efetuadas também por meio de carides de crédito ou débito,
confirmando que oy créditos originados de administradoras de
cariGes de ciédito ¢ débito corvespondem a receitas de vendas,
nae escrituradas nem esclarecidas pelo contribuinte, correla a
conchsdo quanto a omiss@o de receitas. A mera alegagao de que
as receitas  corvespondentes  teriam  sido  reconbecidas  em
periodos anteriores, desacompanhada de qualquer  clemento
comprobalorio, ndo  afasta essa  conclusdo,  especialmente
quando os  elementos constantes  dos  aulos apontant  para
situagdo diversa da alegada

IRPS CSLL LUCRO PRESUMIDO ACRESCIMO
PATRIMONIAL. DESNECESSIDADE DE PROVA. No fucro
presumido, forma de tributacdo escolhida pelo contribuinte, o
resultado  tributavel ¢ apurado  mediante  aplicagdo  de
coeficientes especificos sobre as receitas. ndo havendo que se
falar em prova de acréscimo patrimonial

ALEGACOES DFE INCONSTIFUCTONALIDADE O colegiudo
administrativo ndo é competente para se pronunciar sobre o
inconstitucionalidade de lei tributdria

TAXA SKLIC A partir de 1° de abril de 1995, os juros
moratorios incidentes sobre déhitos tributarios administrados
pela Secretaria da Receita Federal sdo devidos, no periodo de
inadimpléncia, & taxa referencial do Sistema  Especial de
Liquidagdo e Custodia — SELIC para titulos federais.

Lancamento Procedente em Parte

Inconformada com essa decisio, da qual tomou ciéneia em 19/06/2009, a
Contribuinte apresentou em  17/07/2009 o recurso voluntirio de {Is. 560 a 594, onde
desenvolve os argumentos mencionados a sepuir,

Do cerceamento de defesa por indeferimento do pedido de pericia:

- a Recorrente requercu pericia lécnica, sob a forma de exame em sua
documentagido fiscal, com o fito de demeonstrar os caleulos eletuados, bem como os indices
utilizados para fins d¢ corre¢iio monetaria dos valores langados. Entrelanto, tal requerimento
nao recebeu acolhimento;

&}
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- a realizagio da prova pericial ¢ de curlal importincia, uma ves que
identificaria todas as operagdes realizadas, bem como comprovaria que os indices utilizados
para fins de¢ atualizagfio monetaria destes créditos foram os oficiais, entre outras informagoes
para o convencimento do julgador;

- a negativa da prova pericial contraria um dos mais importantes principios
constilucionais brasileiros, o que garante a ampla defesa ¢ o devido processo Iegal, contido no
artigod”, inciso 1.V, da Constituicdo Federal;

- a laculdade de atuagiio do juiz, no caso, do Julgador Administrativo de
Primeira Instancia, ¢ amplissima. Quaisquer provas, inclusive depoimentos, requisigies de
documentos, pericias, ete., podem ser determinados pelo julgador, medianie requerimento das
partes ou, ex officio, cm qualquer fase do processo, quando julgar necessario para a formacio
de seu convencimento;

- a Autoridade julgadora, sentindo a necessidade da realizagio de prova
pericial para a formagio de sua convicgfo, nio pode deixar de determinar cste ato, sob pena de
nubidade da decisiio que vier a praticar;

- pelo exposlo, a Recorrente requer que esse Egrégio Conselho  de
Confribuintes determine scjam remetidos os presentes autos novamente & primeira instancia, a
fim de que scja anolada a decisdo ora recortida, determinando a realizagiio da referida prova,
para que scja prolatada nova deciséo.

Da improcedéneia do langamento tributdrio com basc apenas em.cxiralos ou
depositos bancarios - ilegatidade da utilizacio de presuncoes:

- a apuragao das importancias exigidas foi obtida através, ¢ tho-somente, da
analise dos [ivros Didrio e Razdo dos anos-calendarios de 2004 ¢ 2005, bem como dos exiratos
das contas bancdrias mantidas em instituigdes financeiras, no mesmo periodo;

somente foram analisadas as movimentagdes lnanceiras (ingresso c¢m
conta-corrente) correspondentes ao periodo fiscal de 2004 ¢ 2005, sem qualquer oufra andlisc
substancial capaz de caracterizar a existéncia de acréscimo patrimonial;

os tributos exigidos da Recomente tem como fato gerador: (i) a
disponibilidade ccondémica ou juridica de renda (IRPJ - afericio de renda); (ii) a receita ou o
faturamento (P1S ¢ COFINS) ¢ (iii) o Tucro (CSLL);

- a disponibilidade ccondmica de rendas (ou proventos) ocorre com a
incorporaciio destas ao patriménio do contribuinte;

- cm relagdo as pessoas juridicas, em consondncia com o arf. 43 do C'IN, a lei
adola como prncipio o da aquisi¢io da disponibilidade econdémica ou juridica do ganho,
independente da disponibilidade financeira, consagrando como regra o registro ¢ a apuragiio
dos resultados pelo regime de competéneia, desvinculando do efelivo ingresso ou dispéndio
caixa/banco da pessoa juridica;

- 0 pagamento pode ter sido feito antes da entrega da mercadoria {¢ no caso
ferd cle naturcza de mero adiantamento de prego ¢ nfo de receita tributavel); como também
pode ele ter sido realizado, como ocorre no caso em aprego, apos a entrega da mercadoria (c,
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nessa hipdtese, o pagamento terd nalureza de mera realizagio de um direito de crédito antes
reconhecido);

- 08 depositos em  contas-correntes utilizados pelo Auditor Fiscal niio
correspondem as vendas de mercadorias apenas dos periodos autuados, sendo que inameros
depositos tiveram origem em operagdes mercantis realizadas em exercicios [iscais anteriores,
sendo que tais valores ndo correspondem, necessariamente, a renda auferida pela Recorrente,
tendo ¢m vista os altos valores de suas mereadorias comercializadas;

- observa-se claramente que o Fisco valeu-se de presungio, que &
amplamente refutada, mansa ¢ paciftcamente, pela doutrina e pela jurisprudéncia (inclusive
administrativa), haja vista que o langamento nio pode ser calcado em efementos insuficientes ¢
contraditorios, os quais nilo servem para constituir tato gerador de tributo;

- com a afirmagiio, tio somente amparada pela simples presungio, de que 0s
deposilos realizados em conta-corrente nos periodos de 2004 e 2005 tem correlagiio com a
obtenciio de receita nos mesmos periodos, esta o fisco, equivoeadamente, tributando duas verzes
0 mesmo fato gerador (bis in idem), lendmeno vedado pelo Sistema Tributario Brasileiro,
conforme preceitua a Carta Politica de 1988:

- 0 depdsito bancirio em si nfio & tato gerador do imposto, sendo necessario
quc o fisco demonstre a existéneia e 0 momento da. renda auferida peta ora Recorrente.

Do cardter confiscatorio da multa aplicada:

- a aplicagdo da penalidade ao patamar de 150% do tributo supostamente
devido ¢ earacteristico ato de excessiva penalizagiio, incidindo em confisco, que é vedado pela
Constitui¢do Federal de 1988, especificamente em seu artigo 150, inciso 1V

- em um pais onde a multa mixima para o consumidor ¢ de 2% (art. 52, § 1°,
da Let 8.078/90), ndo se pode continuar admitindo percentuais elevadissimos imputados em
destavor do contribuinte (no caso, 75%), sob pena de violagho ao principio da. vedacio do
confisco (art. 150, IV, da CF), também aplicavel as infracdes;

-a legislagho tributiria ndo distingue a obrigagio de pagar tributo ¢ a imposta
para o pagamento de multa ou penalidade pecunidria. Portanto, sendo a multa fiscal uma longa
manus do proprio tributo, eriada apenas para lhe dar efetividade, todos os prineipios ¢ vedagdes
ao poder de tributar pertinentes ao tributo também terfio incidéneia sobre a mulla de naturera
tributaria;

- restou equivocado o auto de intragiio ao ndo obscrvar a limitagio da multa
em 20% a partir de 1° de janeiro de 1997, nos termos do art. 61 da Lei n® 9.430/96;

- a 1redugdo da multa implica em cominagiio de penalidade menos severa que
a prevista na let vigente ao tenipo de sua pratica, razio pela qual pode ser aplicada inclusive
retroativamente, a teor da alinea "¢" do inciso Tl do art. 106 do CT'N;

- desta forma, imperioso sc faz o provimento do presente recurso de apelagio
a fim de limitar a aplica¢io da multa ao percentual de 20%, nos termos do art. 61 da Lei n®
9.430/90.
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Da ilegalidade DA TAXA SELIC:

-0 § 47 do artigo 39 da Let n® 9.250/1995, que estabeleceu a uiilizacio da
Taxa SELIC, é mconstitucional, uma vez que essa taxa ndo foi criada por lei para fins
tributarios;

- em matcria de tributacdo, nesta incluidas as contribui¢des previdencidrias,
0s critérios para aferigio da corregiio monctaria ¢ dos juros devem ser definidos com clarcza
pela et A Taxa SELIC foi introduzida no sistema legal de forma capeiosa, ¢ ja inserida em
conlexio diverso que ¢ proprio do Sistema Financeiro Nacional guardando, pois, tema que so
poderia ser cotejado em Lei Complementar, nunca em Lei Ordindria;

-a Taxa SELIC, pela forma matematica de sua apuragiio, possui naturcza
remuneratoria propria dos titulos transacionados no mercado de capitais no sistema SELIC;

- (itulos ¢ tribulos sdo conecitos que ndo podem ser embaralhados, ou sequet
arrolados em sistema legal comum, porque a razio de cxisténeia, origem ¢ destinacio de cada
qual sdo distanics o suficiente a concluir-se que qualquer norma juridica, ¢/ou ato juridico, ¢/on
negocio jutidico constituido a pattir da nefasta unido destes conceitos resulta figura juridica
impossivel de scr conecbida, por total configuracio andmala;

- a Taxa SELIC aplicada sobre débitos fiscais cria a teratologica figura de
fributo rentivel. Os titulos podem gerar renda; os tributos, nunca, até por total falta de previsdo
legal ¢ doutrindriag

- resta também indevida. a aplicagiio da Taxa SELIC sobre débitos fiscais, eis
(que a mesma ora scrve como sucedaneo dos juros moratdrios, ora dos juros remuncratorios, e
ora até como indice de corre¢iio monctaria, sem prejuizo dc sua conotagio de correcio
monetaria que ¢ concomitante com a UKIR, implicando, além dc¢ tude, na repulsiva figura do
"Bis In Idem", por qualquer lado que se critique, fato que ensegja acrescentar mais csta
peculiaridade de ilegalidade;

- aplicada a Taxa SELIC sobre um débito fiscal advém como resultado o
aumento de tributo sem let especifica que o preveja, fazendo ineidir sobre a hipdtese o controle
de legalidade insculpido no artigo 150, inciso I, da Constitui¢io Federal, a par de ofender
fambcm os Principios da Anterioridade, da Indclcgabilidade de Competéncia Tributaria ¢ da
Scguranga Juridica;

- ainda que se admitisse a existéneia de leis ordindrias criando a Taxa SELIC
para fins iributarios, ainda assun, a titulo dc argumentagio de 1efor¢o, a interpretagio que
mclhor sc afeigoa ao artige 1601, § 17, do C'TN {que possui natureza de Lei Complementar - art.
34, § 5% do ADCT), é a de poder a Lei Ordindria fixar juros iguais ou inferiores a 1% ao més,
nuica juros superiores 4 esse pereentual;

- para que a Taxa SELIC pudesse ser albergada para fins tributarios, haveria
imperiosa necessidade de 1ei estabelecendo os critérios para sua exteriorizagio, por ser noldrio
¢ alé vetusto o principio de que o contribuinte deve de antemio saber como serd apurado o
"quantum debeatur” da obrigagio tributaria. Diga-sc a ilustrar a afirmagfio quc nfo existe
imposto com valor "in fese” ou sobre receita futura. Ele scmpre incide sobre fato gerador tipico
¢ definido, resultando em proporcional ¢ esperada fonte de arrecadagiio tributaria;
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- a norma instituidora da taxa SELIC foi editada na vigéncia dos parderafos
revogados pela Emenda Constitucional n® 40, o que a torna fnconstitucional, pois na época da
edi¢fio da referida norma ndo havia fundamento de validade na Constituigio Federal, ji que o §
37 do art. 192 cstabelecia que quaisquer taxas de juros reais nfio podiam ser superiores a 2%
a0 ano;

- em que pese as alteragles trazidas pela Iimenda Constitucional n® 40, o
capul do art. 192 foi mantido, e este estabelece de forma cogente que qualquer disposigio legal
que verse sobre o Sistema linanceiro Nacional s6 pode ser implementada via Lci
Complementar. A interpretagiio ¢ sulragada, inclusive, pela festejada manifestagio da Corte
Suprema do Poder Legislativo Brasileiro que consta da ADIN n® 04/91:

- assim, resta indubitavel a tlegalidade da aplicacido da Taxa SELIC sobre
débitos relativos a tributos federais, “devendo ser esta totalmente excluida dos débitos da
empresa Autora, tanto nos parcclamentos pactuados, quanto nos débitos cspontancamente

confessados pcla via judicial”.

liste ¢ 0 Relatorio.,

10
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Voto

Consclheiro Relator, Jos¢ de Oliveira lerraz Corrés

O recurso ¢ tempestivo ¢ dotado dos pressupostos para a sua admissibilidade.
Portanto, dele tomo conhecimento.

Conforme relatado, a confrovérsia submetida a este Consclho diz respeito a
cxigéncia de IRPJ ¢ reflexos por omissdo de reccitas ao longo dos anos de 2004 ¢ 2005, Tais
recettas foram apuradas com base nos valores recebidos das administradoras de cartdes de
credito/débito, ¢ tambdém por meio de depdsitos bancirios com origem nfio comprovada.

No decorrer da fiscalizagdo, em razdo das infra¢tes apuradas, a Contribuinte
foi excluida do Simples, por meio do Ato Declaratério DREF/POA n® 163, de 26/11/07 (1. 385).
Apos intimada do ato de exclusio, ela manifestou a opgiio pelo lucro presumido para os dois
anos objcto da auditoria,

A infragiio relativa as receitas auferidas por meio das administradoras de
cartoes de crédito/débito loi punida com a multa de 150%, enquanto que no caso das receitas
apuradas com basc em depdsitos bancirios a multa aplicada foi a de 75%.

Na primeira instincia, houve redugiio parcial dos valores langados, de modo
que a exigéneia ndo recafsse sobre as receitas declaradas, vestringindo-se apenas 3s receitas
constderadas omitidas,

Quanto a preliminar de cerceamento do direito de defesa, pela negativa do
pedido de pericia, cabe transerever as consideragoes da decisfio recorrida sobre a matéria:

A impugnante, argiiindo equivoco da fiscalizagdo, requer pericia
para provar o alegadoe, basicamente com elementos que ja estdo
a sua disposicdo. Ja aqui ¢ de se negar o pedido, posto que a
prova das alegacdes deve instruir a propria  impugnagdo,
conforme prevéem os ait 15 e 16, inciso IV, do Decrelo n®
70235, de 1972, Nesse sentido, as pericias nido se destinam «
supriv  essa obrigacdo do  contribuinte, como  demonstra a
jurisprudéncia administrativea

()

Ademais, os quesitos fornmlados ndo colaboram para o deslinde
da guestdo, na medide em que ndo guardam relegio com os
ponios suscitados pelo contribuinte ¢ ndo (ém aplicagdo ao caso
Lxplico. O contribuinte estava inscriio no Simples, recolhendo
seus lributos nessa modalidade de tributacio. Fxcluida do
Simples, ndo recorreu e oplou expressamente pela ivibutacio dos
seus resullados com hase no lucro presumido (1. 393). Nido ha
porqué, entdn, se examinagr o Laluy e os prejuizos fiscais de anos
anieriores, como quey o contribuinte nos seus quesitos, Ra
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medida em que as rvespostas a eles em nada afetariam o
langamento, caleado no hucro presumido.

Opino, portanto, por se indeferiv também o pedido de pericia,
passando-ve ao exame do mérito

Realmente, o exame do Lalur ¢ de supostos prejuizos liscais de anos
anteriores em nada afeta a apuragiio em 2004 ¢ 2005, posto que realizada pelo Tucro presumido,
conforme opgio manifestada pela propria Contribuinte apos ser excluida do Simples.

I'm sede de recurso voluntario, a Contribuinte ja pede pericia “com o fito de
demonstrar os cileulos efetuados, bem como os indices utilizados pma fins de cormregio
monetaria dos valores langados™.

Apesar da modilicagio no conteado do pedido, elc continua se mostrando
totalmente desnecessirio, porque tanto a apuragiio dos tributos, quanto os clementos, dados e
informagdes que lhe deram suporte, estdo detalhadamente discriminados no auto de infragio ¢
SEUS ANCXOS.

O mesmo pode ser dito quanto & demonstragio dos indices de corregio
monetiria dos valores langados. Basta cxaminar os demonstrativos que sio parte integrantc dos
autos de inlracio.

Deste modo, cabe rejeitar a preliminar de nulidade, mantendo da mesma
forma a negativa em relagio ao pedido de pericia, posto que totalmente desnecessiria 2o caso
sob cxame.

Quanto as criticas dirigidas ao langamento com base em depositos bancarios,
cabe primeiramente registrar que a exigéneia fiscal esta fundamentada no art. 42 da Lei
9.430/906:

Art. 42 Caracterizam-se também omisséGo de receita ou de
vendimento os valores creditados em conta de deposito ou de
ivestimento mantida junlo a institui¢do financeira. em relacdo
aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimado. ndo comprove, mediante documentucido habil e idonea,
a origem dos recursos utilizadoy nessas operagies

§ 170 valor das receitas ou dos rendimentos omitido serd
considerado auferido ou recebido no més do crédito efetuado
pela institvicdo financeira '

Durante a auditoria fiscal, a Contribuinte foi intimada a comprovar a origem
dos recursos depositados em suas contas bancarias, €, nio o {azendo, incorreu na relerida
presungdo legal de omissdo de receitas, que configurou um dos itens da autuagio.

Em sede de recurso voluntirio, a Contribuinte questiona a aplicacio da
presungdo legal acima, desenvolvendo sua defesa na linha do que estava disposte na Stmula u®
182 do extinto Tribunal Federal de Recursos. De acordo com o seu entendimento, o depdsito
bancirio em si pio ¢ fato gerador de imposto. sendo nceessario que o Fisco demonsire a
cxisténcia € o momento da. renda avlerida.
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Quanto a esse ponto, ¢ importante esclarceer que a defesa da Recorrente foi
desenvolvida com base no contexto normativo anterior 4 introduciio do art. 42 da Lei 9.430/96.
De fato, naquele outro contexto, cra maior o 6nus da prova que incumbia a Fiscalizacio.

Realmente, a tributagéio com tulcro na Lei n® 8.021/1990 exigia nccessirios
cstorgos por parte da Fiscalizagdo, capazes de transformar uma presuncio ¢m definitiva
certeza. Isto porque, até entlo, os depdsitos bancdrios apenas retratavam indicio de omissio,
nao tendo o condéio de caracterizar, por si s6, a omissio de receitas.

Assim, na auséneia de uma presungao legal, cabia & Fiscalizacio demonstrar,
de forma cabal, que os valores depositados nas contas bancérias da Contribuinte correspondiam
cfetivamente a rendimentos proprios, nio olerecidos a tributagio.

Contudo, a partir da Lei n® 9.430/96, caso o Contribuinte, regularmente
intimado para tanto, nio comprove com documentagiio habil € idénea a origem dos recursos
creditados em conta de depdsito ou de investimento mantida junto a institnicio financeira, cste
fato, por si 50, jd basta para caracterizar omisso de receita, por forga da presungdio legal.

Deste modo, nio procedem os argumentos desenvolvidos na peea de defesa,
porque alinentes a um contexto normativo diferente do atual, no qual a valoragio da prova em
rclaciio a omissio de receilas seguia outros critérios legais.

No que toca a alegagao da Recorrente sobre @ desproporcionalidade ¢ o efcito
dc confisco das multas de oficio (75% ¢ 150%), cujo acolhimento implicaria no afastamento de
norma legal vigente (art. 44 da Lei 9.430/96), por suposta inconstitucionalidade, cabe ressaltar
quc falecee a esse oOrgio de julgamento administrativo competéneia para pmvnnenlo dessa
natureza, que estd a cargo do Poder Judictario, exclusivamente.

Oportuno lembrar que apenas de modo excepeional, havendo prévia decisiio
por parte do Supremo Tribunal Federal, ¢ cumpridos os requisitos do Dc,brcto n? 2.346/97 ou
do art. 103-A da Constitui¢io, o que nido ocorre no presente caso, & S que a Administraciio
Pablica deixaria de aplicar a reterida norma legal.

Essa matcria, mclusive, ja toi sumulada pelo antigo Primeiro Consclho de
Contribuinies:

Surula 17 CC n° 2 - O Primeiro Counselho de Comtribuintes nio é
compelente para se pronunciar sobre a inconstitucionalidade de
lei tributaria

O mesmo s¢ pode dizer da aplicaglio da taxa “Sclic”. Nio compete a esse
orgfio adminisirativo de julgamento afastar a aplica¢fio de norma legal em pleno vigor.

O art. 161 da Lei n® 5,172, de 25 de outubro de 1966 — Codigo Tributdrio
Nacional, estabelece que o crédito ndo integralmente pago no vencimento é acrescido de juros
de mora.., € no seu pardgrafo primeiro determina que se « lei ndo dispuser de modo diverso, os
Juros de mora sdo calculados ¢ taxa de 1% (um por cento) ao més

Poitanto, a taxa de juros de mora a scr exigida sobre os débitos fiscais de
qualquer natureza para com a Fazenda Pblica pode ser definida em pereentual diferente de
1%. Basta que uma let ordinaria assim determine.
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Neste contexto, o artigo 61 da Lei n® 9,430, de¢ 27 de dezembro de 1996,
assim dispde:

Artigo 01 — Os débitos para com « Unido, decorrentes de
tributos e contribuicées  administradoy  pela  Secretaria  de
Receita Federal cujos fatos geradores ocorrerem a partir de 17
de janeiro de 1997, ndo pagos nos prazos previstos na legislagdo
especifica, serdo acrescidos de multa de mora, caleulada & taxa
de trinta ¢ Ivés centésimos por cento, por dia de atraso

3 3% Sobre o5 débitos a que se refere este artigo incidivdo juros
de mora caleulados a taxa a que se refere o § 3% do art 59 «
partir do primeiro dia do més subseqiiente ao vencimento do
prazo aié o més anferior ao do pagamento ¢ de wm poy cento 1o
méys do pagamento

E o § 3° do art. 5° da Lei n° 9.430/19906, por sua vez, estabelece que:

§ 39 As quotas do imposto serdo acresciday de juros equivalente
a faxa referencial do Sistema Fspecial de Liquidacao ¢ Custodia
— SELIC, para tdos  federals, acumulada  mensalmente,
calculados a partiv do primeivo dia do segundo més subsegiicinte
«o do encervamento do periodo de apuracdo até o altimo dia do
mds anterior ao do pasamento ¢ de um por cento no més do
pagamento

Portanto, incumbe a esse oOrgdo julgador cumpriv 4 norma legal que sc
encontra em pleno vigor, aplicando-a s situagdes concrctamente verilicadas, nio lhe cabendo
a apreciagio da alegada inconstitucionalidade ou ilegalidade da taxa SELIC.

Apcnas vale [risar que cssa mesma taxa de juros ¢ parantida  aos
Contribuintes nos casos de restituigdo de indcbitos. O tratamento, portanto, € isondmico, ou
seja, tanto vale para a cobranga, quanto para a devolugiio de valores, o que 1eforga a justeza de
sua aplicacio.

Registro que a matéria também ja se cncontra sumulada no ambito desse
Consclho:

Stumula [°CC a4 - A partiv de 19 de abril de 1995, oy juios
moralorios incidentes sobve débitos tributarios administrados
peta Secretaria da Receita Federal sdo devidos, no periodo de
inadimpléncia. a taxa referencial do Sistema Fspecial  de
Liguidagdo ¢ Custodia - SELIC para titulos federaiy.

Diante do exposto, voto no sentido de rejeitar a preliminar de nulidade, ¢, no
mErilo, Nego provimento ao recurso.
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(osé de Oliveira Férraz Corréa



