UINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
PROCESSO N9 11080/013.564/89-27

CMFL

Sessdo de03 de janeiro .. 19 93 ACORDADO N?_104-10.150

Recurso n® 70,711 - IRPF - EX: 1986
Recorrente: ADELAR MAZETO

Recorrida ©: DRF EM PORTO ALEGRE (RS)

IRPF -~ ACORDO TRABALHISTA HOMOLOGADO PE
LA JUSTIGA DO TRABALHO - Considera-se '
rendimento tributavel, o montante rece
bido a tituloc de indenizacao trabalhis-—
ta se do processo que deu origem ao
acordo nao identificar as possiveis par
celas inintributaveis, ou ainda se nao
for apresentado folha de calculo preen-
chida pela Justiga do Trabalho discrimi
nando por espécie os rendimentos auferi
dos."

Vistos, relatados e discutidos os presentes au-

tos de recurso interposto por ADELAR MAZETO

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primei-
ro Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em NEGAR
provimento ao recurso, nos termos do relatorio e voto que passam a

integrar o presente julgado.

Sala das Sessoes, em 05 de janeiro de 1993

2
" ' ; ¢ ,
VANDRQ}PEDRO PINTO

- PRESIDENTE
NT \}\}u/i/’ ATOR
- ' " ACA ’,I/, ,'_. ;v /A
VISTO EM JOSE DO ’4 RCURADOR DA
SESSAO DE: 2 § 1993 - FAZENDA NACIONAL
V.V.




SERVIGO PUSLICO FEDERAL

PROCESSO N°® 11080/013.564/89-27

RECURSO N®: 70.711
ACORDAO N®: 104-10.150

RECORRENTE: ADELAR MAZETO

RELATORTIDO

ADELAR MAZETO, brasileiro, casdo, juiz de tra-
balho, interpoe tempestivamente, a este Colendo Conselho, recur-
so contra ato do Sr. Delegade da Receita "Federal em Porto Alegre-
-RS, que manteve integralmente o credito tributario que funda-se
no pressuposto de que é integralmente tributavel pelo Imposto de
Renda a indenizag¢do recebida por empregado, em acordos homologa
dos pela Justica do Trabalho, caso o beneficiario de tal renda nao
apresente ao Fisco, Planilha de Calculo, preenchida pelo ex~empre
gador ou pelo Juizo do Processo Trabalhista, discriminando as es-

pecies de verbas trabalhistas,

0O recorrente fol notificado do lancamento de:

oficio, em 23.11.89, com fundamento nos artigos 676, Inciso III e
677, por infragao aos artigos 20 e 29, multa, juros de mora, atua
lizacao monetaria nos termos dos artigos 728, Inciso II, 726 e
704, todos do RIR/80.

Ficando incluido na Cédula "C", no exerciciode

1986, a importancia de NCz$ 224,00, sendo NCz$ 112,00 em wvmoeda

corrente e o restante em terrenos.

/
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As fls, 59, a fiscalizacao informa que em razao
de nao ter sido apresentado a discriminacdo dos creditos recebidos
em razao do acordo homologado pela Justiga do Trabalho, resultou '
na notificacao do referido lancamento, fazendo alusao ao seguinte

acordio deste 19 C.C,:

"Considera-se rendimento tributavel o montan
te recebido a titulo de indenizacdo se nao apre
sentada folha de calculo preenchida pelo ex-em-
pregador ou pela Justiga do Trabalho, discrimi-
nando, por especie, os rendimentos auferidos,en
tre os quais poderiam existir parcelas tributa-
veis, (Ac. 19 CC 102-20.890/84 e 106-1.260/87 -
DOV 24.06.88)".

0 suplicante foi notificado em 23.11.89, ten-
do apresentado a IMPUGNAGAO de fls. 62/89, da qual se depreende o

seguinte:

1) Preliminarmente, & arguida a nulidade do lan
camento de oficio, por ndo atender aos requisitos estabelecidos

pelo art. 142 do CTN. Sustenta ainda o seguinte:

"Faz-se mister que o lancamento contenha a de-
descricao concreta dos fatos imponiveis e pro-
ve a perfeita adequacao dos mesmos com a hipote
se de incidencia prevista em lei... -

... pois somente assim e possivel verificar a
ocorrencia do fato gerador,.."

Salienta ainda que o Fisco a fim de determinar

a matéria tributdvel, deve proceder criteriosa investigacao as

fontes de informacgoes disponiveis (livros, documentos, etc,).

Ressalta que a autoridade_fiscal lancadora._’ .a-
chou por bem lan¢ar o tributo complementar sobre todo o montante
do acordo trabalhista, sem discriminar as verbas referente as par-

celas inintributaveis.

Esclarece ainda que, o acordo trabalhista, nao

se presta para a determinacdo de eventuais valores imponiveis pelo



SERVICO PUBLICO FEDERAL PROCESSO N9 11080/013.564/89-27 4,
Acordao n? 104-10.150

Imposto de Renda, de modo que a investifacdo fiscal teria que recair

sobre as iniciais das reclamatorias trabalhistas.

2) No mérito, atesta que a exigencia fiscal nao
deve prosperar, face a inexistencia de previsao legal para a incidén
cia de imposto de renda sobre indenizacoes trabalhistas pagas a re-
clamantes em acordos judiciais celebrados na Justica do Trabalho. Nes
te entendimento, traz a tela o seguinte Acorddo da 62 Camara do 109

c.C.:

"CEDULA 'C' - RENDIMENTOS - INDENIZACAO TRABALHIS
TA POR ACORDO - Ndo devem ser incluidos na cédula
"C" da declarag2o de rendimentos as parcelas rece
bidas do empregador por rescisao de contrato de
trabalho, consideradas nao tributaveis por forca
do inciso V, do art. 22 do RIR/80, ainda que esse
recebimento tenha sido motivado por acordo firma-
do e homologado perante a Justica trabalhista e
o pagamento efetivado de forma global, sem especti
ficagao dos titulos que o compuseram. Recurso pro
vido."

Conclui dizendo que. ao Fisco competeria identificar-ver
bas eventualmente.tributaveis, naoc o tendo feito, improcede ¢ langamento
fiscal, seja por padecer do vicio insanavel da nulidade, seja por

lhe faltar, no merito, substancia legal.

A informagao fiscal de fls. 101/102, esclarece que
antes do lancamento do credito tributario foram analizados exaustiva
mente virios documentos (Reclamatdria Trabalhista, a peca concilia-
toria homologada pela Justigca do Trabalho, recibos, escrituras, ou-
tros). Nao sendo portanto, o Lancamento, fruto de acdaoc precipitada,
estando a acdo fiscal amplamente amparada pelo art., 676, Inciso III

do RIR/80, rejeitando assim a preliminar suscitada.

No que diz respeito a improcedencia do  Lancamen
to, a informacdo fiscal se reporta ao art. 29 do RIR/80, vez que o
mesmo atende aos reclames da defesa, em relacao a "estrita 1legalida

de" quanto a tributacdo do rendimento em questio, vez que o mesmo in

1" ¥

clui como matéria tributidvel ",.,., quaisquer proventos ou vantagens

v/
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pagas sob qualquer titulo e forma contratual, pelos cofres publi-
cos federais, estaduais ou municipais, pelas entidades autarquicas
paraestatais e de economia mista, pelas firmas e sociedade ou por

particulares..."

Propugnando por manter o crédito tributario em

sua totalidade.

AS fls. 105 dos autos, o contribuinte diz que o
valor supostamente sujeito a tributacao seria Cr$ 112.000.000,00 ,
vez que a outra parte refere-se integralmente a indenizagao traba-

lhista, como se refere a pecga conciliatoria de fls. 6 dos autos.

As fls. 106/113 dos autos, a Autoridade Lancga-
dora rejeitou a preliminar de nulidade do langamente por incabivel
e no mérito julgar improcedente a impugnacdo de fls., mantendo o

credito tributario em sua totalidade.

Notificado da decisao, em 30.11.91, o suplican
te apresentou recurso a este 19 C.C,, em 27.12,91, ratificando em
todo o teor a pega impugnatoria, e por fim, reiterande o protesta-
do na pega impugnatdoria, ou seja, a preliminar de nulidade do lan~
camento, bem como no merito, declarar improcedente a exigénciafii

cal impugnada.

E ¢ relatorio,
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VOoTO

Conselheiro ANTONIO LISBOA CARDOSO, Relator.

0 recurso foi interposto dentro do prazo estabe-
lecido pelo art. 33 do Decreto n® 70.235/72, razao pela qual o mes-

mo deve ser conhecido.

A preliminar de nulidade arguida pelo recorrente
nao encontra: respaldo na legislacao Tributaria, vez que a dunica
alternativa que restou a Autoridade Administrativa foi lancar o re-
ferido crédito, vez que na pega conciliatdria nao restou discrimina
do os valores, para entao ser destacado o5 que nao estariam sujei-
to ao Imposto de Renda, e, conforme suscitado pelo recorrente, a
investigagao fiscal deveria recair sobre as iniciais das reclamato-
rias trabalhistas que foi causa do acordo, ora as Relamatodorias tra-
balhistas, no caso, conf.. fls, 1 e seguintes, ndo forneceu condi-~
coes para a identificacao de tais valores, referindo~se exclusiva -

mente a diferencas salariais.

Acresce ainda que, o proprio recorrente as fls,

66 (item 15), informa que o "acordo trabalhista, enquanto tal, nao

se presta para a determinacao de tais valores..."

Ademais o lancamento atendeu 20 estabelecido no

art. 676, Inciso III, do RIR/80, senao vejamos:

"Art., 676 - O lancamento sera efetuado de oficio
quando o contribuinte:

IIT -~ fizer declaracao inexata, considerando-se'
como tal a que contiver ou omitir, inclusive em
relagdo a incentivos fiscais, qualquer elemento
que implique reducao do imposto a pagar ou
restituicao indevidas."
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Desta forma, em princicio, toda especie de remu
neracao por trabalhos ou servigos prestados, quaisquer proventos ou
vantanges pagos sob qualquer titulo, o8 quais sao chassificados na

Cedula "C", como definido no "caput™ do art. 29 do RIR/80.

Este é o principio geral, a excegdao deveria ter
sido comprovada pelo interessado, e conforme consta dos autos, is-
to nao ocorreu, pelo que voto no sentido de rejeitar a preliminar

arguida e nego provimento ao recurso.

Brasilia-DF.,, 05 de janeiro de 1993

ANTONIO LISB DOSO - RELATOR
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