MINSTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

SEGUNDA CAMARA

PROCESSO N° ~ : 11080-015082/92.52

SESSAODE ~ : 23 de Maio de 1995

ACORDAO N° : 302-33.026

RECURSO N° : 116.914

RECORRENTE . ICOTRON S/A IND DE COMP. ELETRONICOS

RECORRIDA : IRF - PORTO ALEGRE / RS

Nio se conhece 0 recurso poiS a importadora impetrou mandado iie'
seguranga em relacio ao 11t1g10 optando pela esfera judicial. :
Falta de objeto. \

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Segunda Cdmara do Terceiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos em deixar de conhecer do recurso por
falta de objeto , na forma do relatério e voto que passam a integrar o presente
julgado.

 Brasilia-DF /23 de maio de 1995

e

SERGIO DE CASTRO/NEVES

Presidente

ELIZABETH EMILIO DE MORAES CHIEREGATTO
Relatora '

CLAUDIA R

Procuradora da Fazenda Nacional

VISTA EM ] 1 MAR 1996 |

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros : UBALDO
CAMPELLO NETO, PAULO ROBERTO CUCO ANTUNES, OTACILIO DANTAS
CARTAXO, ELIZABETH MARIA VIOLATTO, RICARDO LUZ DE BARROS
BARRETO ¢ LUIS ANTONIO FLORA.
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Icotron S/A Indistria de Componentes EletrOnicos submeteu a

despacho, através da DI n°® 002791, de 19/11/92, 08 (oito) maquinas automadticas para

fabricacdo de condensadores elétricos, solicitando o desembaraco das mercadorias
com isengdo do IPI, com base na Lei 8191/91 artigo 1°, pardgrafo 2° e no Decreto
151/91.

A Guia de Importacdo n°® 1980-92/005695-5 (Aditivos de n°
002337-2 e 002338-0) que autorizou a operagdo, especificou que a mercadoria, no

caso, era usada.

Em procedimento de revisdo aduaneira, o auditor fiscal designado

verificou que o IPI vinculado & importagdo ndo havia sido recolhido nos termos do

RIPI, uma vez que a Lei 8191/91 apenas instituiu iseng¢do do IPI aos equipamentos,

madquinas, aparelhos e instrumentos novos, ...importados ou de fabricagdo nacional...

Para o Imposto de Importagdo, a aliquota aplicada foi de 0%,
concedida por EX da Portaria 1101/91, uma vez que as maquinas em quest3o estavam
enquadradas no mesmo, conforme laudo técnico as fls. 44 - verso.

Face ao ndo recolhimento do IPI quando do desembaraco aduaneiro,

foi lavrado o Auto de Infracdo de fls. 01, para exigir da importadora o recolhimento
do crédito tributdrio referente ao citado imposto, e multa prevista no art. 364, inc. I,
do RIPI (50% do imposto devido até 90 dias do desembarago) ou inciso II (100%,
apo6s 90 dias do desembaraco), sendo a corre¢do monetaria do tributo e da multa pela
Lei 8383/91, art. 53, e os juros de mora pela mesma Lei 8383/91, art. 54.

Regularmente intimada, a autuada apresentou impugnag@o tempestiva

ao feito fiscal, argumentando que:

1) Mediante o Mandado de Seguranga n°® 92.0017452-2, a
importadora postulou fosse-lhe reconhecido o direito liquido e certo de desembaragar

os equipamentos usados de que se trata, sem a incidéncia do IPI, por serem mdaquinas

recondicionadas pela exportadora, mediante encomenda da impugnante, que nao
comercia com tal tipo de produto. . '
Sl ok
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2) Cumprindo a referida ordem judicial, antecedida do competente
depdsito judicial, os bens.em questio foram devidamente desembaragados.

~ 3) Contudo, apesar de a questdo estar “sub judice” e o valor em
litigio depositado, para os efeitos do art. 151, inc. II, do CTN, foi lavrado o Auto de
Infracdo ora impugnado.

4) Preliminarmente, é de ser rejeitado o lancamento de oficio, uma
vez que a exigibilidade do crédito tributdrio estd suspensa, em virtude do depésito do '
seu montante integral. (art. 151, II, CTN).

5) Enquanto nio for julgado o mandado de seguranga 1mpetrad0
nenhum langamento pode ser formalizado contra a importadora, sendo que, caso seja
negado o direito da impugnante, o crédito tributdrio depositado em juizo tem o seu
montante convertido em renda da Unido. Dispensével, pois, a figura do langcamento de
oficio.

6) No mérito, o imposto objeto do Auto de Infracio (IPI) descabe
por completo, uma vez que, no caso, estd ausente o elemento material que compde o
fato gerador deste tributo, representado pela industrializagdo, que s6 existe quando o
produto sai da fabrica, novo. Em se tratando de produto usado, que passou por um
processo de recondicionamento, feito pelo fabricante, sob encomenda do importador,
que ndo comercia com este tipo de produto, ndo hd incidéncia do IPI (art. 4°, inc. XI
Decreto n° 87.981, de 23/12/82).

7) No caso em lide, ndo se trata de isencdo do IPI, mas
simplesmente de ndo incidéncia desse 1mposto

8) Tanto é verdade que a Lei 8191 / 91, ao conceder isencdo do IPI
para os equipamentos, mdquinas, aparelhos e instrumentos mnovos, deixou
propositalmente de se referir ao material usado, justamente porque nio é tributado.

9) No entanto, como mero argumento, mesmo que o lancamento de
oficio fosse cabivel, a penalidade imposta é absolutamente ineficaz, face ao depésito

judicial efetuado pela impugnante e a exigibilidade do crédito tributdrio estar
: suspensa por forga do mandado de seguranca impetrado.

10) Finaliza requerendo que seja Julgado totalmente improcedente o
Auto de Infragao lavrado.
Na contestacio fiscal (ﬂs 56/59) o autor do feito argumentou que

1) O Auto :de- Infragﬁo foi Iavrado visando a garantia do crédito
tributdrio para a Receita Federal e dar inicio ao Processo Administrativo Fiscal,

g4



MINSTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA

RECURSO N° : 116.914
ACORDAO N° . 302-33.026

conforme Decreto 70235/72, art. 7°, inciso I e Lei 5.172/66 (CTN), arts. 142 ¢
paragrafo tnico, 147, 146, inc. V e 150, visto que nao havia sido feita a exigibilidade
do IPI.

2) Deve ser ressaltada a contradi¢do entre o depdsito em juizo, feito
pelo impugnante, alegando a ndo incidéncia do imposto na compra de maiquinas
usadas, e a declaracdo de importacdo, onde solicita a isencdo do IPI com base na Lei
8191/91, que € especifica para maquinas e equipamentos novos, alegando que as
maquinas usadas s3o isentas por extensao do conceito da Lei.

3) A alegagdo de que o IPI ndo incide sobre o produto
industrializado usado, vindo de pais estrangeiro, sem ter pertencido a empresa
importadora, nem ter sido tributado anteriormente, por carecer de industrializagio, é
improcedente, pois a maquina ¢ um produto industrializado no exterior e, ao ingressar
no pafs, para fazer parte do ativo permanente da importadora, estard completamente
caracterizado o elemento temporal (desembarago) e o elemento material (produto

industrializado no pais estrangeiro) para a incidéncia do imposto (art. 1° do RIPI).

4) O art. 4°, inc. XI do RIPI (e a Lei n°® 4502, art. 3°, pardgrafo
Unico)_trata apenas da recuperagdo de produtos usados, portanto ja tributados quando
da aquisicdo original, seja pela propria empresa, seja por empresas restauradoras para
nao comerciantes do produto, descaracterizando esta recuperagdo como operagdo de
industrializacdo, evitando a dupla incidéncia do imposto.

5) Cumpre esclarecer que, conforme disposto no art. 3°, inc, V, do
RIPI (e Lei 5402/64, art. 3°, pardg. tnico e Lei 5172/66, art. 46, pardg. tinico), a
operac¢ao de recondicionamento ou renovagio caracteriza industrializacio.

6) No processo “sub judice”, as maquinas nio pertenciam a empresa
e foram importadas, estando perfeitamente caracterizados o fato temporal
(desembarago) € o elemento material (ser produto industrializado) para a incidéncia do
IPI, como ja foi dito. A operacdo de recondicionamento ou renovacdo que se
processou €, simplesmente, mais uma operacdo de industrializacdo no exterior.

7) A extensdo da isencdo criada pela Lei 8191/91 para méquinas e
instrumentos novos, nao pode ser acolhida, face ao disposto nos arts. 176, 175 e 111,
inc. II, do CTN, que expressam claramente que a outorga de isengdo deve ser
expressa literalmente, definidas as condi¢des e requisitos para a mesma, na legislagdo.

8) Quanto a aplicagdo da sanc¢io prevista no art. 364, do RIPI, ela é
cabivel, pois houve declaracdo incorreta por parte do contribuinte (ao atribuir ao
imposto a condicio de isento, alegando a Lei 8191/91, art. 1°, paragrafo 2°) e a falta

Sotsl E
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de recolhimento do imposto (uma vez que o depésito em juizo foi feito objetivando o
desembaraco da mercadoria).

9) Opina pela manutencio integral do Auto de Infracdo.

As fls. 60/64, foi acostada aos Autos a “sentenca” referente ao
Mandado de Seguranga impetrado pela importadora, segundo a qual improcede o
pedido da impetrante, sendo denegada a seguranga requerida.

Em decisio as fls. 65/66, a autoridade monocratica julgou a
impugnacio parcialmente procedente, considerando ter sido o lancamento vélido e
eficaz, pois nio contraria a eficicia da medida judicial eis que visa apenas a
constitui¢io de crédito tributirio em favor da Fazenda Publica, evitando os efeitos da
decadéncia. '

Quanto ao mérito da exigéncia do imposto, ndo tomou conhecimento
de impugnagdo nessa parte, vez que a matéria ¢ objeto de Mandado de Seguranga,
implicando tal fato no afastamento da discussdo administrativa.

Por ter sido depositado em juizo, por autorizagdo no préprio
Mandado de Seguranga, antes do desembaraco da mercadorias, o valor integral do
imposto indicado na DI, julgou inaplicavel a multa prevista no art., 364, inciso I ou II
do RIPI.

Cientificada da Decisdao proferida, a autuada, interp0s,
tempestivamente, recurso a este Conselho de Contribuintes, expondo que:

1) A exigéncia dos juros moratérios, mantida pela autoridade de
primeira instidncia, deva ser reformada, pelas mesmas razdes adotadas para excluir a
multa prevista no art. 364, incisos I ou II, do RIPI.

2) A recorrente impetrou mandado de seguranca em caréter
preventivo e obteve liminar antes da formalizacdo do lancamento de oficio, devendo,
assim, ser aplicado o disposto no art. 151 do CTN;

3) por outro lado, o mesmo CTN prevé a cobranca de juros
moratdrios apenas nos casos de dentincia espontinea, onde o contribuinte cometeu a
falta e deixou de cumprir a obriga¢ido, no devido tempo, incorrendo em mora.

4) Por analogia, a a¢do do mandado de seguranga preventivo €
equiparada ao instituto de consulta, o qual exclui o acréscimo de juros moratorios €
penalidades cabiveis, conforme art. 161, § 1°, do CTN.

Focerd
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5) Finaliza requerendo o provimento do recurso apresentado.

E o relatério.

Soeet % ~,,@//7a%‘
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vVOTO

O litigio de que se trata foi levado a esfera judicial, através de
mandado de seguranca impetrado pela importadora.

Por tal, nio deve ser conhecido na esfera administrativa, além do
que a prépria autoridade de primeira instdncia ndo tomou conhecimento da parte
referente ao mérito, constante da peca impugnatoria.

Juros de mora, no caso, também estdo abrangidos na discussio do

mérito, embora sejam, apenas, san¢do administrativa, ndo representando penalidade
tributdria, no meu entender. '

Sala das Sessées, em 23 de Maio de 1995,

W@W

ELIZABETH EMILIO DE MORAES CHIEREGATTO -RELATORA



