MINISTERIO DA FAZENDA
CAMARA SUPERIOR DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA TURMA

Processo n° 11080.014701/99-49

Recurso n° RP/107-122.365

Matéria IRPJ

Recorrente FAZENDA NACIONAL

Interessada CELULAR CRT SOCIEDADE ANONIMA

Recorrida 7° CAMARA DO PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Sessédo de 18 de outubro de 2004.

Acérdao n°. CSRF/01-05.079

DENUNCIA ESPONTANEA - INAPLICABILIDADE DA MULTA DE MORA -
A denulncia espontanea de infracdo, acompanhada do pagamento do
tributo em atraso e dos juros de mora, exclui a responsabilidade do
denunciante pela infracdo cometida, nos termos do art. 138 do CTN, o
gual ndo estabelece distingdo entre multa punitiva e multa de mora sendo,
portanto, inaplicavel a penalidade imposta.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

FAZENDA NACIONAL.

ACORDAM os Membros da Primeira Turma da Céamara Superior de
Recursos Fiscais, por maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do
relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os Conselheiros
Antonio de Freitas Dutra, Candido Rodrigues Neuber, Marcos Vinicius Neder de Lima e

Manoel Antonio Gadelha Dias que deram provimento ao recurso.

MANOEL ANTONI
PRESIDENTE/

JOSE CARLOS/PASE@UELLO
RELATOR !

FORMALIZADO EM: g o DE7 2004

ICS
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Participaram ainda do presente julgamento, os Conselheiros: MARIA GORETTI DE
BULHOES CARVALHO, VICTOR LUiIS DE SALLES FREIRE, LEILA MARIA SCHERRER
LEITAO, REMIS ALMEIDA ESTOL, JOSE CLOVIS ALVES, JOSE RIBAMAR BARROS
PENHA, WILFRIDO AUGUSTO MARQUES, CARLOS ALBERTO GONGALVES-NJJNES,
DORIVAL PADOVAN, JOSE HENRIQUE LONGO e MARIO JUNQUEIRACFRANCO
JUNIOR. '
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Recurso n° RP/107-122.365

Recorrente FAZENDA NACIONAL

Interessada CELULAR CRT SOCIEDADE ANONIMA

Recorrida 7° CAMARA DO PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

RELATORIO

A Fazenda Nacional, inconformada com a decisdo consubstanciada no
Acérdao n° 107-06.112 (sessdo de 08.11.2000 - fls. 102/118), que, por maioria de votos,
deu provimento ao recurso voluntario, afastando a exigéncia da multa isolada do art. 44,
inciso |, da Lei n°® 9.430/96, ingressou (fls. 120/141) com Recurso Especial (RP), arrimada
no art. 32, inc. I, do Regimento Interno dos Conselhos de contribuintes, aprovado pela

Portaria MF n° 55, de 16.03.1998.

O recurso teve seu seguimento garantido pelo Despacho PRESI n° 107-

124/01 (fls. 142 e 143).

A decisao recorrida foi assim ementada (fls. 102):

"Denuncia Espontédnea - Art. 138 do CTN - Multa de Lancamento de
Oficio Isolada - Art. 44, |, da Lei 9430/96 - Inaplicabilidade. No
pagamento espontdneo de tributos, sob o manto, pois, do instituto da
denuncia espontanea, nao é cabivel a imposicao de qualquer

penalidade, sendo certo que a aplicacdo da multa de que trata a lei
9430/96 somente tem guarida no recolhimento de tributos feitos no
periodo da graca de que trata o art. 47 da Lei 9430/96".

O recurso especial expbs a contrariedade corp”@Nei pela exposicdo do
artigo 44, | e seu 8§ 1, Il, da Lei n° 9.430/96, entendendo n&o/ser aplicavel o Art. 138 do

CTN, relativamente aos efeitos da denuncia espontéanea. ( /
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Conforme descricdo dos fatos (fls. 12), a fiscalizacdo constatou que "o

contribuinte deixou de pagar a multa de mora devida pelo atraso no recolhimento

Em decorréncia, aplicou a multa definida no art. 43 e 44, 1, e 8§ 1°, inc |l, de

75% (multa isolada).

A empresa defendeu-se sob amparo da denlncia espontanea - art. 138

do CTN, tese acolhida pela Colenda 7° Camara, por maioria de votos.

. - .
Assim se apresentao processo para julgamento.

E o relatério.
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VOTO

Conselheiro Relator - JOSE CARLOS PASSUELLO

O recurso especial foi interposto adequadamente, devendo ser apreciado.

A gquestdo a ser apreciada é pontual e conta com inumeros precedentes

neste Colegiado.

E jurisprudéncia consolidada que o procedimento espontaneo do
contribuinte em efetuar o pagamento de tributo, mesmo serodiamente, desde que
acompanhados dos juros de mora, se ajusta ao conceito de denuncia espontanea definido

no artigo 138 do CTN.

Vejamos a jurisprudéncia:

Numero do Recurso: 104-128166
Turma: PRIMEIRA TURMA
Numero do Processo: 11020.001126/99-20
Tipo do Recurso: RECURSO DE DIVERGENCIA
Matéria: IRF
Recorrente: FAZENDA NACIONAL
Interessado(a): DZSET SOLUCOES E SISTEMAS PARA COMPUTAGCAO LTDA.
Data da Sessao: 16/02/2004 09:30:00
Relator(a): Dorival Padovan
Acordéo: CSRF/01-04.836
Decisdo: NPM - NEGADO PROVIMENTO POR MAIORIA
Texto da Deciséo: Decisdo: Por maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos
do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os
Conselheiros Antonio de Freitas Dutra, Candido Rodrigues Neuber, José
Ribamar de Barros Penha e Manoel Antonio Gadelha Dias. - Acorddo n°
CSRF/01-04.836
Ementa: DENUNCIA ESPONTANEA - MULTA MORATORIA - Considera-se
denuncia espontanea, portanto, abrigadapela excegéo prevista no art. 138
do CTN, o recolhimento de tributos a’*tes de qualquer procedimento da
administracéo tributéria.
Recurso conhecido e improvido.

~
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108-127871

PRIMEIRA TURMA

13807.006103/99-62

RECURSO DO PROCURADOR

CONTRIBUIGCAO SOCIAL SOBRE O LUCRO

FAZENDA NACIONAL

ABRIL S.A.

16/02/2004 15:30:00

José Carlos Passuello

CSRF/01-04.863

NPM - NEGADO PROVIMENTO POR MAIORIA

Deciséo: Por maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos
do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os
Conselheiros Antonio de Freitas Dutra, Candido Rodrigues Neuber, José
Ribamar de Barros Penha e Manoel Antonio Gadelha Dias. - Ac6rdao n°
CSRF/01-04.863.

DENUNCIA ESPONTANEA - INAPLICABILIDADE DA MULTA DE MORA:
A denuncia espontanea de infracdo, acompanhada do pagamento do
tributo em atraso e dos juros de mora, exclui a responsabilidade do
denunciante pela Infragdo cometida, nos termos do art. 138 do CTN, o qual
ndo estabelece distingdo entre multa punitiva e multa de mora sendo,
portanto, Inaplicavel esta Ultima.

Recurso especial da Fazenda Nacional conhecido e ndo provido.

201-110355

SEGUNDA TURMA

10480.013488/94-97

RECURSO DO PROCURADOR

COFINS

FAZENDA NACIONAL

:ALCOA ALUMINIO DO NORDESTE S.A.

12/05/2003 15:30:00

Otacilio Dantas Cartaxo

CSRF/02-01.337

DPPU - DAR PROVIMENTO PARCIAL POR UNANIMIDADE

Por unanimidade de votos, DAR provimento parcial ao recurso da Fazenda
Nacional, para excluir a multa da base de célculo do recolhimento
espontaneo (exclusdo do ICMS), nos termos do relatério e voto que
passam a integrar o presente julgado.

COFINS - DENUNCIA ESPONTANEA - MULTA DE MORA - a dendncia
espontanea ao FISCO, de débito em atraso, acompanhada do pagamento
do tributo acrescido da corre¢cdo monetaria e dos juros de mora, nos
termos do art. 138 do CTN, exclui a aplicaado de penalidade, Inclusive,
multa de mora. Recurso especial daFazenda Nacional parcialmente

(ML

&

provido.
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108-121745

PRIMEIRA TURMA

11065.003125/95-51

RECURSO DO PROCURADOR

IRPJ

FAZENDA NACIONAL

GRAFICA CAETE S/A INDUSTRIA E COMERCIO

10/12/2001 15:00:00

lacy Nogueira Martins Morais

CSRF/01-03.693

NPM - NEGADO PROVIMENTO POR MAIORIA

Por maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do
relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os
Conselheiros Antonio de Freitas Dutra, Candido Rodrigues Neuber,
Verinaldo Henrique da Silva e Manoel Antonio Gadelha Dias. Ausente
temporariamente o Conselheiro José Carlos Passuello

DENUNCIA ESPONTANEA - MULTA DE MORA -O instituto da denlncia
espontanea previsto no art. 138 do Cddigo Tributario Nacional afasta a
aplicacdo da multa de mora na hipotese de recolhimento de tributo em
atraso, desde que acompanhado dos juros moratdrios e realizado antes de
iniciado procedimento fiscal. Recurso negado.

203-114354

SEGUNDA TURMA

11020.001965/96-03

RECURSO DE DIVERGENCIA

PIS

FAZENDA NACIONAL

SOPRANO ELETROMETALURGICA LTDA

13/05/2003 09:30:00

Rogério Gustavo Dreyer

CSRF/02-01.344

NPM - NEGADO PROVIMENTO POR MAIORIA

Por maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do
relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os
Conselheiros Henrique Torres e Otacilio Dantas Cartaxo.

MULTA DE MORA. DENUNCIA ESPONTANEA.

Afeicoado o pagamento aos termos do artigo 138 do CTN, consistente a
denuncia espontanea, pelo que indevida a aplicacdo de multa de mora.
Recurso negado.

que o procedimento—do contribuinte ndo foi

precedido por qualquer forma de intimagcdo que quebrasse sua espontaneidade.
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Adoto toda a fundamentacdo expendida contida no referido voto, que

merece confirmacgao, ja que com ela concordo.

Assim, diante do que consta do processo, voto por conhecer do recurso

especial interposto pela Fazenda Nacional para, no mérito, negar-lhe provimento.

Sala das Sessoes - , em 18 de outubro de 2004.

Hrwce 2%

JOSBE/CARLOS PASSUELLO



MINISTERIO DA FAZENDA
CAMARA SUPERIOR DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA TURMA

Processo n° 10380.011820/98-02

Recurso n° 106-128481

Matéria IRPF- Ex.: 1996

Recorrente FAZENDA NACIONAL

Recorrida 6° CAMARA DO PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Interessado JOAO DEUZIMAR FREITAS RABELO

Sessdo de 18 de outubro de 2004

Acérdao n° CSRF/01-05.080

ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO - FORMA DE
APURACAO - A partir do ano-calendario de 1989, o acréscimo
patrimonial ndo justificado deve ser apurado mensalmente,
confrontando-se os rendimentos do respectivo més, com transporte
para os periodos seguintes dos saldos positivos de recurso,

conforme determina o artigo 2° da Lei n° 7.713/88.
Recurso conhecido e imprévido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto pela FAZENDA NACIONAL.

ACORDAM o0s Membros da Primeira Turma da Camara Superior
de Recursos Fiscais, por maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos
termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencido o

Conselheiro Mario Junqueira Franco Junior que deu provimento.

s=s

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE

WILFRIDO AﬁT%R}ZKE;A

RELATOR

FORMALIZADO EM () 9 DEZ |m

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: ANTONIO DE
FREITAS DUTRA, MARIA GORETTI DE BULHOES CARVALHO, CANDIDO
RODRIGUES NEUBER, VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE, LEILA MARIA
SCHERRER LEITAO, REMIS ALMEIDA ESTOL, JOSE CLOVIS ALVES, JOSE
CARLOS PASSUELLO, JOSE RIBAMAR BARROS PENHA, MARCOS
VINICIUS NEDER DE LIMA, CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES,
DORIVAL PADOVAN e JOSE HENRIQUE LONGO
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Recurso n° 106-128481

Recorrente FAZENDA NACIONAL

Interessado JOAO DEUZIMAR FREITAS RABELO

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Divergéncia interposto pela Fazenda
Nacional contra acordao proferido pela 6° Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes (Acorddo 106-12.701), pelo qual acolheu-se, a unanimidade, preliminar
de nulidade do langamento levantada de oficio pelo Relator, haja vista apuracao de
acréscimo patrimonial a descoberto em sistematica anual. A ementa do ac6rddo esta

assim gizada:

"IRPF - ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO - APURACAO
ANUAL - A legislacdo do imposto de renda das pessoas fisicas
determinar que o tributo serda devido mensalmente, a medida em que o0s
rendimentos e ganhos de capital forem percebidos, e, portanto, a
apuracdo do acréscimo patrimonial deve ser feita més a més, pois néo
existe previsdo legal que autorize o levantamento anual.

Preliminar acolhida".

No voto que conduziu o julgado |é-se:

"A legislacdo acima citada estabelece expressamente que a periodicidade
para o calculo do acréscimo patrimonial sera mensal. Verifica-se do
gquadro de evolucdo patrimonial elaborado pela fiscalizacdo, que foi
considerado apenas o saldo dos recursos em 31 de Dezembro de 1994 e
o saldo das aplicacbes em 31 de Dezembro de 1995, ndo contendo
nenhuma outra informacdo referentes a movimentagbes de recursos ou
aplicagcbes mensais, caracterizando a completa falta de dados mensais
para a apuracdo do acréscimo patrimonial a descoberto.

Tal pratica desrespeita por completo as determinacdes contidas na
legislacdo tributaria aplicavel ao presente caso.

Desta forma, entendo que ndo ha como prevalecer o langcamento que néao
atendeu os pressupostos legais para a sua constituicdo, e portanto
levanto de oficio a preliminar de nulidade do langamento ora combatido".

A Fazenda Nacional apresentou como paradigma o acé6rddao 102-

44.515, com a seguinte ementa:

"ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO - O acréscimo
patrimonial a descoberto deve ser tributado, quando,k a autoridade
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a

langcadora comprovar, a vista das declaracdes de rendimentos e de bens,
ndo corresponder esse aumento aos rendimentos declarados, salvo se o
contribuinte provar que aquele acréscimo teve origem em rendimentos

ndo tributaveis, sujeitos a tributacdo definitiva ou ja tributados,
exclusivamente, na fonte".

No voto que conduziu o julgado paradigma consta:

"No mérito, entendo que merece um pequeno reparo, na bem
fundamentada decisdo da autoridade julgadora de primeira instancia, em
relacdo a tributacdo do imposto de renda pessoa fisica calculado
mensalmente sobre o acréscimo do patriménio do recorrente no decorrer
do ano calendéario, de vez que a normas inseridas no Regulamento do
Imposto de Renda - RIR/2000 - artigo 55, inc. XlIlII e art. 807, néo
encontra respaldo no ordenamento juridico, no sentido de se exigir
mensalmente o imposto devido sobre o acréscimo patrimonial, até porque,
0 acréscimo patrimonial do contribuinte s6 podera ser quantificado pelo
Fisco ao final de cada ano-calendario, quando da entrega da declaracéo
de bens.

Assim, se da analise da declaracdo resulta demonstrado crescimento do
patrimdénio liquido superior aos rendimentos do contribuintes, ai sim, é
devido o imposto de renda sobre tal acréscimo".

O que a Fazenda Nacional alega em seu recurso é que convivem
harmonicamente em nosso sistema apuracdo mensal com ajuste anual. "Na
verdade, o que acontece € que, como o IR combina bases correntes ("ser devido
mensalmente") com a prestacdo anual (ajuste anual), a Administracdo Tributéaria

passa a ter a sua disposicdo duas sortes de dados (o mensal com o anual) que

podem ser perfeitamente utilizados conforme as circunstdncias do caso

concreto".
Diante da admissdo do recurso (fls. 147/148) foi intimado o

contribuinte, que deixou de apresentar contra-razdes.

E o Relatério.
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VOTO

Conselheiro WILFRIDO AUGUSTO MARQUES, Relator

O recurso é tempestivo, na conformidade do prazo estabelecido pelo
artigo 32 do Regimento Interno dessa Céamara, tendo sido interposto por parte
legitima e preenchidos os requisitos de admissibilidade, razdo porque dele tomo

conhecimento.

A questdo que nos é apresentada para exame ja foi anteriormente
enfrentada nesta Casa e acredito que ja esteja praticamente pacificada no Primeiro
Conselho de Contribuintes, de modo que n&do merece grandes enfrentamentos

doutrinarios.

A partir da edicdo da Lei 7.713/88, por expressa disposicdo do artigo
2°, as mutacbes patrimoniais devem ser levantadas mensalmente, transportando-se
para os periodos subseqlentes os saldo remanescentes. Confira-se nas ementas

abaixo:

"OMISSAO DE RENDIMENTO - ACRESCIMO PATRIMONIAL -
APURACAO MENSAL - REQUISITOS LEGAIS - Na determinacdo de
acréscimo patrimonial néo justificado, devem ser levantadas as mutacdes
patrimoniais, mensalmente, confrontando-as com os rendimentos do
respectivo més. Incabivel a adocao de critérios nédo previstos em lei,
assim considerada a presuncao de que o rendimento liquido apurado na
declaracdo anual de rendimento tenha sido percebido em determinado
més, mormente quando o contribuinte ndo é devidamente intimado para
declinar os rendimentos mensalmente auferidos". (CSRF/01-04.706,
Julgamento em 13.10.2003)

"OMISSAO DE RENDIMENTO - ACRESCIMO PATRIMONIAL -
APURACAO MENSAL - REQUISITOS LEGAIS - Na determinacdo de
acréscimo patrimonial ndo justificado, devem ser levantadas as mutacfes
patrimoniais, mensalmente, confrontando-se com os rendimentos do
respectivo més. Incabivel a adocdo de critérios nédo previstos em lei,
assim considerada a presuncdo de que o rendimento liquido apurado na
declaracdo anual de rendimentos tenha sido percebido em determinado
més, mormente quando o contribuinte ndo é devidamente intimado para

“ @ ¢
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declinar os rendimentos mensalmente auferidos”. (CSRF/01-04.199,
Julgamento em 14.10.2002)

(...)

IRPF - BASE DE CALCULO - PERIODO-BASE DE INCIDENCIA - A
base de calculo do Imposto de Renda das pessoas fisicas, a partir de
01/01/89, sera apurado, mensalmente, a medida em que os rendimentos
e ganhos de capital forem percebidos, incluindo-se, quando comprovados
pelo Fisco, a omissdo de rendimentos apurados através de planilhamento
financeiro ("fluxo de caixa"), onde sdo considerados todos 0s ingressos e
dispéndios realizados no més pelo contribuinte. Por inexistir a
obrigatoriedade de apresentacdo de declaracdo mensal de bens,
incluindo dividas e 6nus reais, o saldo de disponibilidade pode ser
aproveitado no més subsequente, desde que seja dentro do mesmo ano-
base" (Primeiro Conselho de Contribuintes, 4°* Camara, Relator
Conselheiro Nelson Mallmann, Ac6rddo n° 104-16595)

Assim sendo, com razao o acérdao recorrido, ja que o demonstrativo
elaborado pela fiscalizagcdo nao tem respaldo legal, posto que dista da forma
determinada no artigo 2° da Lei 7.713/88, ou seja, segundo apuracdo mensal, com o

transporte para o periodo seguinte dos saldos remanescentes.
ANTE O EXPOSTO, conhec¢o do recurso e |lhe nego provimento.

E o voto.

Sala das Sessfes - DF, em 18 de outubro de 2004

L@;f D
WILFRIDOiﬁgUS M’ QUES




