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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo N.* 11.080"016.463/89—40

FCLB

Sessio ds 28, e agosto. de e 91 ACORDAQ N=201-67.303
Recuiso ne B5.630

Recorrents MALTARIA NAVEGANTES S/A.

Recorrid a DRF EM PORTO ALEGRE - RS.

PIS/FATURAMENTO - As operagoes proOprias da empresa,
relativos a ICM, compoem efetivamente o prego da mer
cadoria, faturamento, integrando, assim, a base de
ci&lculo. A legislagac de regéncia em momento algum

excluil da base de calculo de incidéncia do PIS/FATU
RAMENTO, o ICM. As alegacoes de inconstitucionalida-
de devem ser argllidas no Foro proprio, o E. Poder Ju-
dicidrio. Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recursc interposto por MALTARIA NAVEGANTES S/A.

ACORDAM os Membros da Primeira Cimara do Segundo Con
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provi-
mento ao recurso.

Sala dis Sessoes, em 2B de agosto de 1991.

R TO(;%RBOSA DE/ CASTRO - PRE ENTE

T

DOMINGOS C P& BTLVA NETO - RELATOR
DIV A LOSTA CRUZ;% REIS - PROCURADORA-REPRESENTANTE

DA FAZENDA NACIONAL

B | R
VISTA EM SESSAO DE immml ,

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros LINO
DE AZEVEDO MESQUITA, HENRRIQUE NEVES DA SILVA, SELMA SANTOS SOLOMAOQ
WOLS3CZARK, ANTONIO MARTINS CASTELO BRANCO, ROSALVO VITAL GONZAGA
SANTOS (Suplente} e SERGIO GOMES VELLOSO.



MINISTERIO DA FAZENDA 02—
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo N2 11.080-016.468/89~40

Recursnp NO9: 85.630
Acorddo No: 201-67.303
Recorrante: MAILTARIA NAVEGANTES S/A

RELATORTIO

MALTARIA NAVEGANTES S/A., pessca juridica regular-
mente estabelecida na Rua Voluntdrios da Patria, 2618, na cidade
de Porto Alegre, inscrita no CGC. MF, n?2 89.405.849/0001-59, teve
contra si lavrado o auto de infragao de fls. 04/10, peloc nadac reco-
lhimento da contribuigaoc para o PIS-FATURAMENTO, no valor corres -
pondente a 45,488,75 BTNF, fundamentado na falta de inclusao do I,
na base de calculo, conforme artige 39, alinea “"b", da Lei Comple-

mentar n@ 7/70.

Devidamente cientificada em 22.12,89, com a guarda
do prazo legal apresentada sua impugnagao de fls., 17/32, alegando
em sintese o sequinte: gue nos meses de julho e agosto de 1989 in-
cluiu o ICM na base de calculo do PIS-FATURAMENTO; que € descabida
a exigéncia de inclusac do ICM,na base de calcule, posto verificar
a legislacgao em vigor, ou seja, LEI COMPLEMENTAR n¢ 7, de 07.09.90;
RESOLUCAO BACEN no 174, de 25/02/71; ARTIGC 12 do DECRETO-LEI no..
1598/77, ITEM 2 DO IN 51/78; que a definigac da base de calculo

do PIS tem respaldo aos termos da legislacgao do imposte de renda.

-seguie-



SERVICO PURLICO FEDERAaL -03-

Processo n? 11.080~016.468/89-40
Acordao n2 201-67.303

As fls. 34 sobreveio a informacao fiscal, a gual se
pronuncia no sentido de gue, em se tratando de matéria litigiosa
provinda excluéivamente de interpretagao dstexto legal, deixa para
o 6rgac julgador a decisaoc final, ressalvando que, a partir de julho
de 1988, a fiscalizandar passou a ter o mesmo entendimento que a
figcalizacdo sobre a matéria, incluindo na base de cdlculo da con-

tribuicao o ICM".

Ja as fls. 35, "usgoe" 38,temos a r. decisdao cuja a

ementa & a sedguinte:

" CONTRIBUICAO PARA O PIS-FATURAMENTO QO ICM. REFE-
RENTE AS OPERACOES PROPRIAS DA EMPRESA COMPOE 0
PRECO DA MERCADORIA, E, CONSEQUENTEMENTE, C FATURA
MENTC, SENDO UM IMPOSTO INCIDENTE SOBRE VENDAS DE-
VE COMPOR A RECEITA BRUTA PARA EFEITO DE BASE DE
CALCULO - CONTRIBUICAO PARA O PIS.

IMPUGNACAO PARCIALMENTE PRCCEDENTE."
Irresignada com tal modo de decidir, apresenta seu
RECURSO VOLUNTARIO, deforma tempestiva, reiterando suas alegagdes

anteriores.

E o relatorio.




SERVICC PUBLICO FEDERAL )
Processo n@ 11.080~016.468/8%-40 -04-
AcOrdao ne 201-67.303

VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR DOMINGOS ALFEU COLENCI DA SILVA NETO

A guestao "sub judice", tem cunho exclusivodedirei=-
to! A Unica guestao & fato, recolhimento da contribuicao agui re-
clamada e relativa aos meses de competéncia de Julho e Agosto de
1988, fora de forma inexcedivel (acolhida e os referidos periodos
de contribuicao excluidas, (cf. fls. 38), prosseguindo-se esse

procedimento peloc remanescente.

Analisando a referida questao de direito posta a
julgamento, tenho que a respeitavel decisao nio comporta qualquer
censura vez gue, a legislagao de regéncia, em nenhum momento, per
mite a pretendida exclusao do ICM, hoje, ICMS, da base de calculo
do PIS.

Com efeito, ¢ Decreto-lei n® 1.598/77, no seu arti
go 12, define o que constitui Receita Bruta! Em tal definigao com
preende o produto da venda de bens nas operacdoes de conta propria
e O prego dos servigos prestados, excluindo expressamente 0 IPI.
Alias tal passou a vigorar a partir de 01/07/78, através da Reso-
lugac BACEN ne 482 veiculada nc DOU -~ Didrio Oficial da Uniao de
27/06/78. essa exclusao foi ratificada pela Norma de Servicgo ne
451/78 (CEF/PIS n¢ 59/78), de 11/12/78, gue em seu item 2.2, com
translicida clareza solar asserta: "Fica afastada gqualquer outra

exclusdo, seja qual for a natureza e a gualquer titulo."

-~ |
Como se observa, a exclusao e taxativa e nao con}/ j%ig

-segue-
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Processo ne 11.080-016.468/89-40
Acdrdic  n@ 201-67.303

-05-

preende ICM, ndo havendo, assim, como ndo ser legitima a pretensdo

aqui objetivada.

Convém colocar em destaque, ainda, quea Portaria no
142/82 - DOU - 27/07/82, que aprovou ¢ regulamentc do PIS, também

& claro ap mencionar a receita bruta comwbase de cilculeo do PIS/F&

TURAMENTO, ceclocando em realce gque nela nao se computa o IPI - (cf,

item 2 do titulo: contribuicbes ~ 5, capitulo: PIS - 1}

Enfim, a questao ja fol enfrentada anteriormente sen
do, inclusive, objeto do Parecer Normativo CST 77/86 - DOU - 28/10/
86, colccandc como matéria decidida, pacifica, que nao existe na
legislagao de regéncia do PIS, gualguer dispositive gue autorize a

exclusiao do ICM, em sua base de calculo.

O proprio fato de a recorrente ter recolhidec cerre-
tamente a contribuigao aqui objetivada nos meses de julhe e agosto;
ou seja, compreendendo em sua base de calculo o ICM, revela no mi-
nimo, que ndoc se encontra muito convicto de sua tese, Alias suas ra
zoes estdo sedimentadas em eventual inconstitucionalidade. Em sendo
inconstitucionalidade a sintese da irresignacao, consoante reitera-
dps pronunciamentos, esse E. Colegiado, positivamente ndo é o foro

ideal, sendo-o, 3 toda evideéncia o E. Poder Judiciario.

Em face do exposto, conheco do recurso, por tempesti
vo, negando-lhe, provimento para o fim de manter a respeitavel d%fi///

-5 ue
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Processo ne 11.080-016.468/89-40
Acordic  no 201-67.303

sdo :acolhida em sua integralidade.

Sala das sessée%jj;;HEB de agosto de-1891.
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