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ASSUNTO: CONTRIBUICAQ PARA O FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE
SOCIAL - COFINS

Periodo de apuracédo: 01/01/2005 a 31/01/2005
RECEITA SERVICOS DE INFORMATICA. TRIBUTACAO.

A partiv de 30/12/2004, as receitas auferidas por empresas de servicos de
informatica estdo sujeitas as normas da legislagio da Cofins vigentes
anteriormente & Lei n® 10.833/03.

Recurso Voluntario Negado.

Vistos. relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recirso, nos termos do voto do relator,

Watlber José da Silva - Presidente ¢ Relator

EDITADO EM: 01/09/2010

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Walber José da Silva,

José Antonio Francisco, Atan Fialko Gandra, Andréa Medrado Darze, Alexandre Gomes e
Gileno Gurjio Barreto.

Relatorio



No dia 24/08/2005 a empresa Tlantic Sistemas de Informacio Lida., ja
qualificada nos autos, apresentou Declaragfio de Compensagiio de débitos seus com créditos de
Cofins nZo cumulativa na exportaciio, conforme documentos de f1s. 01/02.

A RFB ndo homologou a compensagiio declarada sob o fundamento de que as
receitas auferidas pelo contribuinte, decorrentes das atividades de desenvolvimento de
software, estdo sujeitas a tributagfo no regime cumulativo.

Inconformada, a empresa interessada ingressa com manifestacdo de
inconformidade alegando que apenas as atividades de desenvolvimento de software que
estiverem atreladas 2o licenciamento ou a cessfio de direitos de uso, foram excluidas do regime
ndo-cumuliativo,

Embasa seu entendimento com a andlise da sintaxe do texio do inciso XXV
do art. 10 da Lei n® 10.833/03, onde aponta que a presenca da conjuncio aditiva "e" apds a
expressio "desenvolvimento de software” e antes da exptesséio "o seu licenciamento ou cessio
de direito de uso", levaria a conclusfio de que seria necessario o exercicio simultineo das duas
atividades (desenvolvimento e licenciamento ou desenvolvimento e cesso de direito de uso)
para haver o regresso ao sistema cumulativo de apuragfio das contribuigdes sociais. Desla
forma, sustenta » que sua receita, advinda exclusivamente da atividade de desenvolvimento de
software, permaneceria no regime nfo-cumuiativo.

A 2* Turma de Julgamento da DRJ em Porto Alegre - RS indeferiu a
solicitagfio da interessada, nos termos do Acordio n2 10-20.414, de 23/07/2009, ratificando o
entendimento da RFB de que as receitas decorrentes de atividades de desenvolvimento de
software estdo sujeitas a tributagfio no regime cumulativo.

Ciente desta decisfio em 01/09/2009 (fl. 70), a interessada ingressou, no dia
30/09/2009, com o recurso voluntirio de fls. 78/97. no qual repisa os argumento da
manifestagio de inconformidade e solicita que as intimagSes e comunicaces, inclusive para
fins de sustentacfio oral, sejam realizadas em nome dos procurados signatarios do recurso
voluntario.

Na forma regimental, o processo foi distribuido a este Conselheiro Relator.

I: o Relatorio.

VYoto

Conselheiro Walber José da Silva - Relator

O recurso voluntario € tempestivo e atende aos demais requisitos iegais. Dele
se conhece.

Como relatado, a empresa recorrente estd pleiteando o ressarcimento de
crédito basico de Cofins nfio cumulativa, apurado no més de janeiro de 2003,

A RFB nio reconheceu o direito ao ressarcimento pleiteado porque a empresa
recotrente é uma empresa de servigos de informadtica e as receitas dessa atividade sdo
tributadas, a partir de 30/12/2004, pelo regime cumulativo.
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O principal argumento da recortente é que as receitas das empresa de servigo
de informatica decorrente da atividade isolada de desenvolvimento de software pernmanecem na
regime nfo cumulativo.

Entende a recorrente que, pela andlise da sintaxe do texto do inciso XXV do
art. 10 da Lei n® 10.833/03, a presenca da conjungdo aditiva "e", apds a expressfio
"desenvolvimento de software" e antes da expressfio "o seu licenciamento ou cessfio de direito
de uso", leva 4 conclusio de que seria necessario o exercicio simultineo das duas atividades
(desenvolvimento e licenciamento de software ou desenvolvimento e cessio de direito de uso
de software) para haver o regresso ao sistema cumulativo de apuragfio das contribuicdes

sociais.

Reza o referido dispositivo da Lei n® 10.833/03, incluido pela Lei n®
11.051/04:

Art. 10 Permanecem sujeitas as normas da legisiagdo do
CQFINS, vigentes anteriormente a esta Lel, ndo se lhes
aplicando as disposicdes dos arts 1% a &

[

XXV - as receitas auferidas por empresas de servicos de
informdtica, decorrentes das atividades de desenvolviniento de
soffware ¢ o sen licenciamento ou cessdo de direito de uso, bem
como de andlise, programagdo, instalogdo,  configuragdo,
assessoria, consultoria, suporte téonmico e manutengdo  on
atualizagdo de sofiware, compreendidas ainda como soffwares
as pdginas eletrénicas. (Ineluido pela Lei n® 11.051, de 2004}

Nio vejo como dar guarida aos argumentos da recorrente.

A recorrente afirma que desenvolve software e transfere para o cliente
adquirente todos os direitos que recaem sobre o programa, inclusive o direito autoral.

Claro que entre os “direitos sobre os programas”™ transferidos para os seus
cliente esta o direilo de uso do software. Ninguém encomenda um software com o fito de
guardar em uma gaveta. O fato de a recorrente também transferir o direito autoral do software,
juntamente com o direito de uso, ndo descaracteriza esta ultima cessio. E relevante ressaltar
que os referidos direitos (de uso e autoral) podem ser cedidos separadamente.

Como bem disse a decisfo recorrida, cujos fundamentos adoto, se houve
receita da atividade de informatica, inclusive com desenvolvimento de sofiware ou com cesséo
de todos os direitos do software, enquadra-se a referida receita na disposigiio legal acima
transcrita, devendo a mesma ser tributada, pela Cofins, no regime cumulativo, ndo havendo que
se falar em ressarcimento de crédito da exacfo.

Com relagdo ao pedido para que as intimagdes sejam encaminhadas ao
escritério do advogado, trata-se de matéria de competéncia da autoridade local com jurisdigdo
sobre o estabelecimento da Recorrente. Ressalte-se, entretanto, que o Coédigo Tributdrio
Nacional (Lei n® 53.172/66) e o Decreto n® 70.235/72, estabelecem como a autoridade fiscal
deve tratar a matéria, especificamente no que diz respeito as intimagdes, nfio havendo previsdo
para seu envio ao endereqo do procurador.



Esclarega~se que o pedido de sustentag@io oral, quando do julgamento do
presente recurso, deve ser feito no dia da respectiva sessfo, sem maiores formalidades (o
pedido pode ser feito oralmente). A pauta de julgamento € publicada no Didrio Oficial da
Unidio.

No mais, com fulcro no art. 50, § 1% da Lei n® 9‘784/1999', adoto o3
fundamentos do acorddo de primeira instincia.

Por tais razGes, que reputo suficientes ao deslinde, voto no sentido de negar
provimento ao recurso voluntdrio.

Walber José da Silva
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Art 50 Os atos administrativos deverio ser motivados, com indicagio dos fatos ¢ dos fundamentos juridicos, quando:

§ 1¥ A mativagio deve ser explicita, clara ¢ congruente, podendo cansistir em declaracio de concordincia com fundumentos de
anteriores pareceres, informagiies, decisdes ou propostas, que, neste caso, serlio parte integrante do ato



