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CONDOMINIOS EDILICIOS - DECLARAGAQO DE IMPOSTO DE RENDA
RETIDO NA FONTE - DIRF - OBRIGATORIEDADE DE APRESENTACAO -
Os condominios edilicios s&o obrigados a prestar aos 6rgdos da Secretaria
da Receita Federal, no prazo legal, informagdes sobre os rendimentos
pagos, por si ou como representantes de terceiros, com indicagdo da
natureza das respectivas importancias, do nome, endere¢co e ndmero de
inscricdo no CPF ou no CNPJ, das pessoas que o receberam, bem como do
imposto de renda retido na fonte.

DIRF APRESENTADA FORA DO PRAZO - DENUNCIA ESPONTANEA -
APLICABILIDADE DE MULTA - O instituto da denincia espontdnea nao
alberga a pratica de ato puramente formal do sujeito passivo de entregar,
com atraso, a DIRF, porquanto as responsabilidades acessérias auténomas,
sem qualquer vinculo direto com a existéncia do fato gerador do tributo, nao
estdo alcangadas pelo art. 138, do Cobdigo Tributario Nacional. As
penalidades previstas no art. 966 do Regulamento do Impostc de Renda,
aprovado pelo Decreto n°. 3.000, de 26 de margo de 1989, incidem a falta de
apresenta¢ao de declaragdo ou a sua apresentagdo fora do prazo fixado.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

CONDOMINIO EDIFICIO GUARA.

ACORDAM os Membros da Quarta Cadmara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurse, nos termos do

refatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

m&m COTTA CJ&DOZ@

PRESIDENTE
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Participaram, ainda, do presente julgamento; os Conselheiros JOSE PEREIRA DO
NASCIMENTO, PEDRO PAULO PEREIRA BARBOSA, MEIGAN SACK RODRIGUES,
MARIA BEATRIZ ANDRADE DE CARVALHO, OSCAR LUIZ MENDONCA DE AGUIAR e
REMIS ALMEIDA ESTOL.



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

QUARTA CAMARA

Processon®. : 11080.102460/2004-87

Acérdido n°. ;o 104-21.093

Recurso n°. 1 144226

Recorrente - CONDOMINIO EDIFICIO GUARA

RELATORIO

CONDOMINIO EDIFICIO GUARA, contribuinte inscrito CNPJ sob o n°
93.594.406/0001-20, com domicilio fiscal no municipio de Porto Alegre, Estado do Rio
Grande do Sul, & Rua Ministro Oliveira Lima, n® 203 - Bairro Sao Sebastido, jurisdicionado a
DRF em Porto Alegre - RS, inconformado com a decisio de Primeira Instancia de fls. 40/44,
prolatada pela 1* Turma de Julgamento da DRJ em Porto Alegre - RS, recorre, a este
Primeiro Conselho de Contribuintes, pleiteando a sua reforma, nos termos da petigéao de fls.
48/53.

Contra o contribuinte foi lavrado, em 16/04/04, o Auto de Infragdo de Multa
por Atraso na Entrega da Declaragio do Imposto de Renda Retido na Fonte - DIRF 1999 de
fls. 22, com ciéncia, através de AR, em 30/06/04, exigindo-se o recolhimento do credito
tributario no valor total de R$ 500,00 (padrao monetario da época do langamento do crédito
tributario), a tftulo de multa por atraso na entrega da declaragdo do imposto de renda na
fonte, relativo ao ano de 1999. Sendo que foi aplicada a multa minima de R$ 500,00.
Infragdo capitulada no artigo 11 do Decreto-Lei n® 1.968, de 1982, com a redagéo dada pelo
artigo 10 do Decreto-Lei n°® 2.065, de 1983; artigo 30 da Lei n°® 9.249, de 1995 e artigo 7° da
Lei n°® 10.426, de 2002. '

Em sua pec¢a impugnatéria de fls. 01/04, instruida pelos documentos de fls.

05/21, considerada apresentada dentro do prazo, o autuado, apés historiar os fatos
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registrados no Auto de Infragcdo, se indispde contra a exigéncia fiscal, solicitando que seja
declarado insubsistente o langamento, com base, em sintese, nos seguintes argumentos:

- que a impugnante na condigdo de condominio, esta sendo atazanada pelo
fisco, pois, inadvertidamente efetuou indevidamente a retencéo e o recolhimento do imposto
de renda sobre servigos prestados e terminou por apresentar a declaragao fora do prazo,

- que a DIRF, que gerou a increpacgdo fiscal, foi apresentada de forma
espontanea. Todavia, 0 auto de infragdo ndo assegurou ao atazanado o direito de redugédo
da multa pela sua metade, tal como previsto no art. 1°, § 2° |, da IN n® 197, de 10 de
setembro de 2002, quer pela sua aplicagdo direta, quer pela aplicagdo da retroatividade
inserta no Cédigo Tributario Nacional (art. 106, I, ¢);

- que o Decreto n® 3.000/99, ao conceituar pessoa juridica para fins de
aplicagdo da legislagdo do imposto de renda (art. 146, § 6°) ndo incluiu os condominios
edilicios dentro de sua abrangéncia, tal como ¢ fez expressamente com as sociedades em
conta de participagdo (art. 148) que foram afastadas expressamente do conceito de pessoa
juridica pelo artigo 993 do Cadigo Civil;

- que nesse diapasao, os condominios edilicios ndo sdo pessoas juridicas
nem pela lei civil, nem equiparados genericamente pela legislagdo do imposto de renda,
ficando, portanto, desobrigados do cumprimento de obrigagdo tributaria principal ou
acessobria, caso a respectiva lei instituidora nao se referir expressamente a eles como
contribuinte;

- que ndo ha espago para aplicagdo de penalidade pela apresentagéo
extemporanea de um documento fiscal de um condominio edilicio que, embora inscrito no
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CNPJ, ndo estava obrigado & apresentacao de DIRF, ou seja, ndo se pode penalizar aquele
que pratica um ato nulo, pois cabia a administragdo fazendaria rejeitar a sua pratica.

Apds resumir os fatos constantes da autuagdo e as principais razdes
apresentadas pelo impugnante, a 1 Turma de Juigamento da DRJ em Porto Alegre - RS,
concluiu pela procedéncia da agao fiscal e manutengao integral do langamento, com base,

em sintese, nas seguintes consideragdes:

- que o condominio em questac esteve obrigado a apresentagao da Dirf, no
ano-calendario considerado, mesmo néo se revestindo de condi¢do de pessoa jurldica;

- que a multa a ser aplicada & sociedade pelo atraso na entrega da
Declaragio seria de R$ 888,77 (31 x R$ 57,34 x 50%), ja que houve atraso de 31 meses na
apresenta¢do da Dirf. Que nesse caso, aplica-se o principio da retroatividade benigna,
sujeitando a contribuinte & muita mais benéfica, a determinada pela IN SRF n°® 197/2002;

- que sendo assim, a multa a ser aplicada a sociedade pelo atraso na
entrega da declaragio € de R$ 500,00 (a multa minima). A redugdo em 50%, em virtude da
entrega espontanea da declaragfo, ndo pode levar a aplicagao de multa em valor menor do
que R$ 500,00, face ao disposto no § 2° do art. 1° da IN 197/2002, que determina a
observancia do limite minimo, indicado no § 3°

- que quanto & solicitagdo da contribuinte em aplicar o inciso |, do § 3° em
comento, 0 mesmo ndo é possivel. Isto porque tal norma sé pode ser aplicada tratando-se
de pessoa fisica, pessoa juridica inativa e pessoa juridica optante pelo regime de tributagao
previsto na Lei n® 9.317, de 05 de dezembro de 1996.

—
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Cientificado da decisdo de Primeira Insténcia, em 01/12/04, conforme Termo
constante as fls. 45/47 e, com ela nao se conformando, o contribuinte interpds, dentro do
prazo habil (27/12/04), o recurso voluntario de fls. 48/53, no qual demonstra irresignagao
contra a decisdo supra, baseado, em sintese, nas mesmas razbes expendidas na pe¢a
impugnatéria.

E o Relatério. -
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VOTO
Conselheiro NELSON MALLMANN, Relator

O presente recurso voluntario retine os pressupostos de admissibilidade
previstos na legislagho que rege o processo administrativo fiscal e deve, portanto, ser

conhecido por esta Camara.
NZo ha arglicio de qualquer preliminar.

No mérito, como se vé do relatério, cinge-se a discussdo do presente litigio
em torno da aplicabilidade de multa por atraso na entrega da declaragio de imposto de
renda retido na fonte, relativo ao ano-calendario de 1999.

Da analise dos autos, verifica-se que houve a aplicagdo da multa minima de
R$ 500,00, destinado ao sujeito passivo que deixar de apresentar a Declaragdo de Imposto
de Renda Retido na Fonte, como determina a legislagdo de regéncia (Lei n° 10.426, de
2002, art. 7°, § 2°, inciso | e § 3, inciso ).

Iniciaimente, é de se esclarecer que embora n3do se caracterize como
pessoa juridica, o condominio é responséavel pela retengéio do imposto de renda na fonte,
quando se enguadrar como empregador, em face da legislago trabalhista e previdenciaria,
devendo reter o imposto sobre os rendimentos pagos aos seus empregados e apresentar as
respectivas Dirfs.
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Da mesma forma, convém esclarecer que todo sujeito passivo (pessoa
fisica, pessoa juridica e o designado por lei) é obrigado a prestar aos 6rgédos da Secretaria
da Receita Federal, no prazo legal, informag¢des sobre os rendimentos que pagaram ou
creditaram no ano-calendario anterior, por si ou como representantes de terceiros, com
indicagdo da natureza das respectivas importancias, do nome, enderego e numero de
inscri¢do no CPF ou no CNPJ, das pessoas que o receberam, bem como o imposto de
renda retido na fonte.

A Instrugdo Normativa SRF n°® 380, de 30 de dezembro de 2003 consolida as
regras para apresentagdo da Declaragdo do Imposto de Renda Retido na Fonte - DIRF,
revogando a Instrugdo Normativa SRF n°® 269/2002 que tratava da matéria. Assim dispde a
INSRF n° 380/2003:

“Da Obrigatoriedade da Apresenta¢ao da DIRF

Art. 1° Devem apresentar a Declaragdo do Imposto de Renda Retido na
Fonte (Dirf) as seguintes pessoas juridicas e fisicas, que tenham pago ou
creditado rendimentos que tenham sofrido retengéo do imposto de renda na
fonte, ainda que em um Gnico més do ano-calendario a que se referir a
declaragdo, por si ou como representantes de terceiros;

| - estabelecimentos matrizes de pessoas juridicas de direito privado,
domiciliadas no Brasil, inclusive as imunes ou isentas;

Il - pessoas juridicas de direito publico;

Il - filiais, sucursais ou representacdes de pessoas juridicas com sede no
exterior;

IV - empresas individuais;

V - caixas, associagdes e organizagdes sindicais de empregados e
empregadores,

VI - titulares de servigos notariais e de registro;
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VI! - condominios edilicios;
VI - pessoas fisicas;
IX - instituicdes administradoras de fundos ou clubes de investimentos; e

X - 6rgéos gestores de mao-de-obra do trabalho portuario.”

Dos autos, se verifica que o sujeito passivo (Condominio Edificio Guard)
estava obrigado, por lei, & apresentagédo da referida declaragéo, tendo em vista que pagou
rendimentos tributaveis e reteve imposto de renda na fonte. Sendo que uma das condigdes
para a apresentagdo obrigatdria da Declaragdo de Imposto de Renda Retido na Fonte é ter
retido imposto de renda na fonte. Assim, a principio, ndo ha respaldo legal para excluir a
multa imposta.

Estd provado no processo que o recorrente cumpriu fora do prazo
estabelecido na legislagao de regéncia a obrigagéo acessoéria de apresentagéo de sua DIRF.
E cristalino que a obrigagao tributaria acessoria diz respeito a fazer ou deixar de fazer no
interesse da arrecadag¢ao ou fiscalizagio do tributo. Sendo ébvio que o suplicante pode ser
penalizado pelo seu ndo cumprimento, mesmo ndo havendo tributo a ser exigido do mesmo.

A multa em questao é de natureza moratédria, ou seja, é aquela que se funda
no interesse publico de compensar o fisco pelo atraso no cumprimento de uma obrigagao
tributaria, sendo que a denincia espontinea da infragdo s6 tem 0 condido de afastar a
aplicagdo das multas punitivas, ndo incidindo nos casos de multa de mora.

E certo que, a partir da edigido do Decreto-Lei n° 1.968, de 1982, fora
suscitada diversas discussdes e debates em torno da multa pela falta de apresentagao de
DIRF ou a sua apresentagao fora do prazo. Surgindo duas correntes: uma defendendo a
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aplicabilidade da multa em ambos os casos. Qual seja: cabe a multa independentemente do
sujeito passivo ter apresentado a sua DIRF espontaneamente ou nao; a outra, defende a
inaplicabilidade da multa em caso de apresentagéo espontianea amparado no art. 138, do
CTN.

Os adeptos a corrente que defende a aplicabilidade da multa em ambos os
casos, apoia-se no fundamento de que a multa em questao é de natureza moratéria, ou seja,
€é aquela que se funda no interesse publico de compensar o fisco pelo atraso no
cumprimento de uma obrigagao tributaria. Sendo que a denuncia espontanea da infragéo sé
tem conddo de afastar a aplicagdo das multas punitivas, nao incidindo nos casos de multa
por descumprimento de obrigagéo acesséria. Em se tratando de obrigagao de fazer, em
prazo certo, estabelecido pelo ordenamento juridico tributario vigente a época, seu
descumprimento resulta em inadimplemento a aludida norma juridica obrigacional sujeitando
o responsavel as sangdes previstas na legislagdo tributaria, notadamente a multa
estabelecida no artigo 966 do RIR/99.

Esta corrente entende, ainda, que o atraso na entrega de informagbes a
autoridade administrativa atinge de forma irreversivel a pratica da administragao tributaria,
em prejuizo do servigo publico e ao interesse publico em ultima analise, que nao se repara
pela simples auto denudncia da infragdo ou qualquer outra conduta positiva posterior, sendo
este prejuizo o fundamento da multa prevista em lei, que €& o instrumento que dota a
exigéncia de for¢a coercitiva, sem a qual a norma perderia sua eficacia juridica.

Os adeptos & corrente que defendem a inaplicabilidade da multa em caso de
apresenta¢do espontdnea entendem que a denincia espontdnea da infragdo exime do
gravame da multa, com o amparo do art. 138, da Lei n° 5.172/66 (Cddigo Tributario
Nacional), porque a dendncia teria 0 cond&o de evitar ou reparar o prejuizo causado com a
inadimpléncia no cumprimento da obrigagao tributaria acesséria.

/’ﬁ 10
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Estou filiado a corrente dos que defendem a coexisténcia da multa nos dois
casos, ou seja, defendo a aplicabilidade da multa independentemente do sujeito passivo ter
apresentado a sua declaragdo de rendimentos espontaneamente ou ndo. Posigdo esta
mantida no Judiciario, como ja decidiu a Egrégia 1? Turma do Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do Recurso Especial n® 195161/GO (98/0084905-0), conforme se constata

abaixo:

“ TRIBUTARIO. DENUNCIA ESPONTANEA. ENTREGA COM ATRASO DA
DECLARAGAO DO IMPOSTO DE RENDA. MULTA. INCIDENCIA. ART. 88
DA LEI N° 8.981/85.

1 - A entidade “dentincia espontanea® n3o alberga a pratica de ato
puramente formal do contribuinte de entregar, com atraso a declaragéo do
imposto de renda.

2 - As responsabilidade acessérias autbnomas, sem qualquer vinculo direto
com a existéncia do fato gerador do tributo, n3io estdo alcangados pelo art.
138 do CTN.

3 - Ha de se acolher a incidéncia do art. 88 da Lei n° 8,981/95, por nao
entrar em conflito com o art. 138 do CTN. Os referidos dispositivos tratam de
entidades juridicas diferentes.”.

Com devido respeito as opinibes em contrario, entendo aplicavel a multa
mesmo nos casos de dentncia espontanea, jad que o atraso na entrega de informagbes a
autoridade administrativa atinge de forma irreversivel a pratica da administragao tributaria,
em prejuizo do servigo publico ou ao interesse publico em (itima andlise, que néo se repara
pela simples auto dendlncia da infragdo ou quaiquer outra conduta positiva posterior. Sendo
este prejuizo o fundamento da multa prevista em lei, que é o instrumento que dota a
exigéncia de forga coercitiva, sem a qual a norma perderia sua eficacia juridica.

—
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E sabido que todo cidad&o, sendo ou n#o sujeito passivo da obrigagao
tributéria principal, estd obrigado a certos procedimentos que visem facilitar a autuagio
estatal. Uma vez ndo atendidos esses procedimentos estaremos diante de uma infragao que
tem como conseqtiéncia légica a aplicacao de uma sang3o.

As sangdes pela infragdo e inadimplemento das obrigagdes tributarias
acessoérias sdo as mais importantes da legislacao tributaria, pois conforme previsto no CTN
quando descumprida uma obrigagdo acessoéria, esta se torna pessoal e independe da
efetividade, natureza e extensao dos efeitos do ato.

Ora, da mesma forma é sabido que a multa por descumprimento de
obrigagsio acessdria tem natureza indenizatéria, visa essencialmente recompor, ainda que
parciaimente, o patrimdnio do Estado pelo atraso no adimplemento da obrigacio tributaria e
a penalidade por descumprimento de obrigagdo acesséria, € uma pena de natureza
tributaria.

E de se ressaltar, que as circunstancias pessoais do sujeito passivo n#o
poderao elidir a imposigéo de penalidade pecuniaria, conforme prevé o artigo 136, do CTN,
que instituiu, no Direito Tributario, o principio da responsabilidade objetiva, segundo a qual, a
responsabilidade por infrages da legislagao tributaria independe da intengdo do agente ou
do responsavel e da efetividade, natureza e extensio dos efeitos do ato.

Desta forma, observada a legislag&o de regéncia, advém a conclusio que o
contribuinte em tela, estava, inequivocadamente, obrigado a cumprir a obrigagéo tributaria
acessoria de entregar a sua Declaragdo de Imposto de Renda Retido na Fonte ano-
calendario de 1999. Tratando-se de obrigagdo de fazer, em prazo certo estabelecida pelo
ordenamento juridico tributério vigente & época, seu descumprimento, demonstrado nos
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autos e admitido explicitamente pelo suplicante, resulta em inadimplemento & aludida norma
juridica obrigacional sujeitando o responsavel as sangées previstas na legislagéo tributaria.

Basta, portanto, a tardanga no cumprimento da obrigagéo fiscal para ela ser
exigivel. E, desrespeitado o prazo legal, que a todos & dado conhecer pelo fisco e legislagdo
pertinente, além de amplamente divulgado pela imprensa, ndo ha que se falar mais na
possibilidade do sujeito passivo faltoso simplesmente cumprir a obrigacdo de natureza
acessoria. O infrator se sujeita, a partir daquele momento, também, cumulativamente, a uma
obrigagao principal, que é a de pagar a multa devida por este atraso (o fato gerador ja
ocorreu e ndo pode ser abstraido). O sujeito passive ndo pode atribuir a si o adjetivo de
“esponténeo “, pois ja esta constituido em mora.

E necessario, ainda, se verificar se o valor da penalidade aplicada (multa)
tem amparo na legislagdo vigente,

E sabido que apresentar a DIRF ¢ uma obrigagéo para todos aqueles que se
enquadram nos parametros fixados pela legislagdo tributaria de regéncia. Se o sujeito
passivo deixar de apresentar ou apresentar fora do prazo fixado, ndo ha ddvidas, que devera
se sujeitar & penalidade estabelecida na legislagio de regéncia. Assim, para o deslinde da
questdo impde-se invocar o que diz a respeito do assunto o Regulamento do Imposto de
Renda, aprovado pelo Decreto n° 3.000, de 26 de margo de 1999;

“Art. 966. No caso de que trata o art. 929 (atraso na entrega da DIRF), serdo
aplicadas as seguintes multas:

| - de cinco reais e setenta e trés centavos para cada grupo de cinco
informagdes inexatas, incompletas ou omitidas, apuradas nos formularios ou
outros meios de informagdes padronizados, entregues em cada periodo
determinado;

/ L
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Il - de cinqienta e sete reais e trinta e quatro centavos ao més-calendario ou
fracso, independentemente da sangao prevista no inciso anterior, se o
formulario ou outro meio de informagao padronizado, for apresentado apos o
periodo determinado.

Paragrafo dnico. Apresentado o formulario ou a informag¢8o padronizada,
fora de prazo, mas antes de qualquer procedimento de oficio, ou se, apos a
intimagao, houver a apresentagdo dentro do prazo nesta fixado, as multas
cabiveis serio reduzidas a metade.

Como se vé do dispositivo legal retrotranscrito, o sujeito passivo que deixar
de apresentar a DIRF ou apresenta a mesma fora do prazo fixado na legisla¢do de regéncia
se sujeita & aplicagdo da penalidade ali prevista.

Tratando-se de obrigagho de fazer, em prazo certo estabelecido pelo
ordenamento juridico tributario vigente & época, seu descumprimento, demonstrado nos
autos e admitido explicitamente pelo impugnante, resulta em inadimplemento a aludida
norma juridica obrigacional sujeitando o responsavel as sangbes previstas na legislacio
tributaria, notadamente a mutlta estabelecida no artigo 966 do RIR/99.

Nao haveria mais nada a discutir, haja vista que as alegagdes do recorrente
ja foram, exaustivamente, analisadas, entretanto, se faz necessario verificar se no
langamento constituido houve a aplicagdo da Lei n® 10.426, de 2002, que altera por
completa as normas sobre muttas por falta de apresentagdo de declaragdes, tendo em vista
o que prescreve o inciso 1l, letra “¢”, do artigo 106, do Cdédigo Tributario Nacional.

Na regra gera!l a lei tributaria que agrava a situagdo dos contribuintes no
pode retroagir, mas, por outro lado, a alinea “c” do inciso 11 do art. 106 do Cédigo Tributario
Nacional admite a retroatividade, em favor do contribuinte, da lei mais benigna, nos casos
n&o definitivamente julgados.
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A préopria autoridade tributaria, através do ADI SRF n° 10, de 20/08/02 que
dispde sobre a "Aplicagéo no tempo das multas por falta de entrega ou atraso na entrega da
DIPJ, da DCTF, da Declaragdo Simplificada da Pessoa Juridica, da DIRF ou da DOI,
declarou, em carater normativo, que “As multas previstas nos arts. 7° e 8° da Medida
Provisdria n°® 16, de 27 de dezembro de 2001, serfo aplicadas retroativamente aos atos ou
fatos pretéritos ndo definitivamente julgados, quando foram mais benéficas ao sujeito
passivo”.

Diza Lei n® 10.426, de 2002:

*Art. 7° - O sujeito passivo que deixar de apresentar Declaragio de
Informagbes Econdmico-Fiscais da Pessoa Juridica (DIPJ), Declaragdo de
Débitos e Créditos Tributarios (DCTF), Declaragao Simplificada da Pessoa
Juridica e Declaragdo de Imposto de Renda Retido na Fonte (DIRF), nos
prazos fixados, ou que as apresentar com incorre¢gbes ou omissdes, sera
intimado a apresentar declarag&o original, no caso de nao-apresentagio, ou
a prestar esclarecimentos, nos demais casos, no prazo estipulado pela
Secretaria da Receita Federal, e sujeitar-se-a as seguintes multas:

| - de 2% (dois por cento) ao més-calendario ou fragao, incidente sobre o
montante do imposto de renda da pessoa juridica informado na DIRPJ, ainda
que integralmente pago, no caso de falta de entrega desta Declaragao ou
entrega apobs o prazo, limitada a 20% (vinte por cento), observado o disposto
no § 39

Il - de 2% (dois por cento) ao més-calendario ou fracdo, incidente sobre o
montante dos tributos e contribuigdes informados na DCTF, na Declaragéo
Simplificada da Pessoa Juridica ou na DIRF, ainda que integralmente pago,
no caso de falta de entrega destas Declaragles ou entrega apés o prazo,
limitada a 20% (vinte por cento), observado o disposto no § 3°

Il - de R$ 20,00 (vinte reais) para cada grupo de 10 (dez) informagdes
incorretas ou omitidas.

§ 1° Para efeito de aplicagio das multas previstas nos incisos | e 1i do caput,
sera considerado como termo inicial o dia seguinte ao término do prazo
originalmente fixado para a entrega da declaragio e como termo final a data
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da efetiva entrega ou, no caso de nao-apresenta¢do, da lavratura do auto de
infragao.

§ 2° Observado o disposto no § 3°, as multas serao reduzidas:

| - & metade, quando a declaragdo for apresentada ap&s o prazo, mas antes
de qualquer procedimento de oficio;

Il - a 75% (setenta e cinco por cento), se houver a apresentagido da
declarag¢3o no prazo fixado em intimagao.

§ 3° A multa minima a ser aplicada sera de:

| - R$ 200,00 (duzentos reais), tratando-se de pessoa fisica, pessoa juridica
inativa e pessoa juridica optante pelo regime de tributagdo previsto na Lei n°®
9.317, de 1996;

Il - R$ 500,00 (quinhentos reais), nos demais casos.”

Inicialmente, através de uma interpretagdo literal simples do texto legal,
acima transcrito, &€ possivel concluir que: (1) - & passivel de multa a falta de apresentagio da
DIRF ou sua apresentagéo fora do prazo; (2) - a multa incidira sobre o valor do montante dos
tributos e contribui¢des informados na DIRF; (3) - a multa aplicada &€ de 2% ac més-
calendario limitada a 20%; (4) - a multa sera reduzida a metade, caso a declaragdo seja
apresentada antes de qualquer procedimento de oficio (entrega fora do prazo, porém de
forma espontanea); 5 - a multa sera reduzida a setenta e cinco por cento, caso a declaragao
seja apresentada no prazo fixado em intimagao (apresentada durante o procedimento fiscal,
dentro do prazo fixado na intimagdo para a entrega); e 6 - a multa sera de, no minimo, R$
200,00 para pessoa fisica, pessoa juridica inativa e pessoa juridica optante pelo Simples e
de R$ 500,00 (quinhentos reais), nos demais casos.

O texto da Lei n.° 10.426, de 2002, nao deixa margem a ddvidas de que, no
caso em discussdo, a multa minima de R$ 500,00 (quinhentos reais) foi aplicada
corretamente.
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Em razéo de todo o exposto e pdr ser de justica, voto no sentido de NEGAR
provimento ao recurso voluntario,

Sala das Sessdes - DF, em 20 de outubro de 2005

N /yrﬁﬁ” 7
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