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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n® 11128.000851/2001-21

Recursoe n° 143.704 Voluntéario

Acordiio n® 3201-00.482 ~ 2* Camara/ 1" Turma Ordindria
Sessio de 26 de maio de 2010

Matéria I/IPT - FALTA DE RECOLHIMENTO
Recorrente Rigesa Celulose Papel e Embalagens Ltda
Recorrida DRJ FORTALEZA/CE

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A IMPORTACAO - 1T
Data do fato gerador: 03/12/1998

IMPOSTO DE IMPORTACAOQ. EXPORTACAO TEMPORARIA. O
simples descumprimento do prazo no regime de exportacdo temporaria nfo
transmuta a mercadoria nacional em estrangeira, nem autoriza a incidéncia do
imposto de importagio.

RECURSO VOLUNTARIO PROVIDO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros do Colegiado, por maioria de votos, dar
provimento ao recurso voluntdrio, nos termos do voto que integram o presente julgado.
Vencido os conselheiros Mercia Helena Trajano I’Amorim e Ricardo Paulo Rosa. A
conselheira Mércia Helena Trajano I’ Amorim fard a declarago de voto.

) /)Lta\ e —
JUDITH DO ‘A( RAL MARCONDES ARMANDO - Pxe)lente

.‘/

’\\ AALR QQ ’\er(/ WWLMA/OD« ‘
RCELO RIBEI ONOGUEI Rélador

FORMALIZADO EM: 17 de agosto de 2010.

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Judith do Amaral
Marcondes Armando, Mércia Trajano D’Amorim, Luciano Lopes de Almeida Moraes,
Marcelo Ribeiro Nogueira, Ricardo Paulo Rosa e Tatiana Midort Migiyama (Suplente).
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Adoto o relatério da decisdo de primeira instdncia por entender que o mesmo
resume bem os fatos dos autos até aquele momento processual:

Trata o presente processo de langamentos do Imposto de
Importagdo (fls. 01/04) e do Imposto sobre Produtos
Industrializados (fIs. 05/12), lavrados pela Alfdandega do Porto
de Santos-SP, decorrentes do descumprimento de condigées
basicas previstas na aplicagdo do regime de exportacio
temporaria de bens, conforme DESCRICAO DOS FATOS E
ENQUADRAMENTO LEGAL (fls 02 e 06)

A autoridade langadora relata que, em procedimento de
verificagdo do cumprimento das obrigagées tributdria pela
contribuinte, foi constatado o descumprimento do prazo
concedido para a reimportagdo dos bens amparados pelo
Regime de Exportagio Tempordria de que tratam a SOLICITACAO
DE DESPACHO DE EXPORTACAO — SDE n® 1980142205/5 e o
REGISTRO DE EXPORTACAO — RE n® 98/0210767001

Relata aquela autoridade que o prazo concedido para o regime
teria sido de 90 (noventa} dias e que os bens retornaram ao pais
apos o vencimento daquele prazo, o que ensejou os lancamentos
ora em andlise, quais sejam- Imposto de Importagio — I (R$
12.031,80), juros de mora (R§ 4 837,98); multa proporcional de
75% sobre o II devido (R$ 9 023,85), Imposto sobre Produtos
Industrializados — IP[ (R$ 360954}, juros de mora (RS
1.451,39); multa proporcional de 75% sobre o IPI devido (R$
2.707,16)

Irresignada com os langamentos, dos quais tomou ciéncia em
02/03/2001 (fls. 01 e 03), a empresa apresentou em 24/03/2001 a
impugnagdo de fls. 18/22 onde alega, em sintese, o que se segue

. ndo teria sido notificada do prazo de noventa dias concedido
para a reimportagdo dos bens,

houve um equivoco por parte do seu despachante e
representante - PORTIMEX DESPACHOS ADUANEIROS LTDA (fls. 27)
— que ao requerer ¢ concessdo do regime solicitou wm prazo de
wm més para o reforno dos bens ao pais, prazo esse inexegiiivel,
considerando-se que o transporte seria por via maritima até a
ltdlia;

ent que pese o erro do despachante, o pedido de exportagio
temporaria foi feito com base nos arts. 250 e 378 do
Regulamento Aduaneire, que previam 01 (um) ano de concessio
do regime, prazo esse que teria sido atendido pela empresa.

Por todo o exposto, requer a improcedéncia dos autos de
infragdo em andlise.

o
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impugnacio.

Voto

A decisfo recorrida recebeu de seus julgadores a seguinte ementa:

Assunto - Imposto sobre a Importagdo - IT
Data do fato gerador: 03/12/1998
EXPORTACAQ TEMPORARIA DESCUMPRIMENTO.

O descumprimento do regime de exportagfo tempordria sujeita o
seu beneficidrio ao pagamento dos impostos incidentes, com
acréscimo de juros de mora e de multas de oficio.

EXPORTACAO TEMPORARIA. PRAZO DE CONCESSAO DO
REGIME.

A teor do artigo 378 do Regulamento Aduaneiro, o prazo de
concessdo do regime de exportagdo temporaria é limitado a um
ano, prorrogdvel por igual periode Néo se constitui em
ilegalidade a concessdo de prazos inferiores aquele estabelecido
na legislacdo supramencionada.

Assunto, Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI
Data do fato gerador 03/12/1998
IPI NA IMPORTACAO

Nio havendo impugnagdo especifica relativamente a esse
imposto, as mesmas fundamentagdes postas no julgamento do II
aplicam-se mutatis mutandis ao lancamento do IPI

Lan¢amento procedente.
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O contribuinte, restando inconformado com a decisfio de primeira instincia,
apresentou recurso voluntdrio no qual ratifica e reforga os argumentos trazidos em sua pe¢a de

Os autos foram enviados ao antigo Terceiro Conselho de Confribuintes e fui
designado como relator do presente recurso voluntdrio, na forma regimental. Tendo sido criado
o Consetho Administrativo de Recursos Fiscais, pela Medida Proviséria n® 449, de 03 de
dezembro de 2008, e mantida a competéneia deste Conselheiro para atuar como relator no
julgamento deste processo, na forma da Portaria n® 41, de 15 de fevereiro de 2009, requisitei a
inclusio em pauta para julgamento deste recurso.

E o Relatorio.

O recurso é tempestivo e preenche os demais requisitos de admissibilidade,
logo dele tomo conhecimento.

Matéria idéntica & presente foi apreciada pelo antigo Conselho de
Contribuintes no julgamento pela Primeira Cémara do Terceiro Conselho do Recurso
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Voluntario n° 133.881, cujo voto magistral da ilustre Conselheira Suzy Gomes Hoffmann,
adoto como minha razio de decidir no presente feito, verbis:

Notadamente, do desenrolar deste processo, tem-se questio
oportunamente superada pelo STF, sob a égide de outra
Constituicdo  Federal, em  que se  decidiu  pela
inconstitucionalidade do artigo 93, do Decreto-Lei n® 37/66
Ademais, sendo comunicado ao Senado Federal sobre tal
decisdo, entendeu-se por bem a suspensdo da eficdcia da
referida norma, com efeito “erga omnes", motivo pelo qual foi
expedida a Resolu¢do n® 436/87

Questionou-se nos autos a validade do artigo 84, aprovado pelo
Decreto n* 91 030/85, do Regulamento Aduanciro, e do § 1°, do
artigo 1, do Decreto-Lel n® 2472/88, que, em tese, seriam os
inicos suportes legais de validade do Imposto de Importacdo a
ser aplicado as mercadorias  desnacionalizadas, apds a
declarada inconstitucionalidade do citado artigo 93, do Decreto-
Lei n® 37/66

Destacou-se que este artigo 84 foi atingido pela decisdo do
Supremo Tribunal Federal e, conseqitentemente, pela Resolugdo
do Senado Federal, vez que estd dentro da orbita de
inconstitucionalidade, da causa de pedir, analisada do confronto
entre o Texto Constitucional e o artigo 93, posto que possuem
mesnia exegese normativa,

Anotou-se, por oporiune, que tais dispositivos legais buscaram
ampliar o0 alcance da  definicdo  constitucional  de
“produtos/mercadorias estrangeiros (as)”, conforme serd abaixo
explanado

Em seguimento a posi¢io constitucional firmada, anotot-se
ainda que o dispositivo inconstitucional jd aniquilado pelo
Supremo, isto é, o artigo 93, do Decreto-Lei n° 37/66, ¢ citado
no préprie “corpo do texto” do artigo 84, do Regulamento
Aduaneiro, razdo pela qual se estabeleceu relacio de
inconstitucionalidade  entre  ambos os artigos ¢ a Lei
Constitucional, Nestes termos.

“Art 84 - Considera-se estrangeira, para efeito de incidéncia do
imposto (Decreto-Lei n* 37/66, artigo 93)

I~ a mercadoria desnacionalizada, gue vier a ser importada,

Il — a mercadoria nacional ou nacionalizada reimportada,
quando descumprida as condigdes do regime de exportagio
temporaria, .

que, apds processos de beneficiamento ou transformacédo
realizadas no exterior, resulta em espécie diversa daquela
prevista no processo de exportagdo temporaria.

§1° - Considera-se desnacionalizada a mercadovia nacional ou
nacionalizada exportada a titulo definitivo. ” (grifo nosso)
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Agquela época ficou decidido pelo entdo Ministro Relator Octédvio
Gallotti, nos autos do Recurso Extraordinario n® 71.758 (vide
ainda RE 104 306-7-SP), que o legislador infraconstitucional
ndo poderia estender a incidéncia da norma, tratando produtos
estrangeiros como, inclusive, produtos nacionais fictamente
desnacionalizados, que passaram por um processo de
exportagdo e importagdo, denominado reimportagdo.

Fato que, a rvigor, a lei estaria tipificando produto de
importagdo, que ndo é importag@o, pols possui nalureza
nacional, vez que é produto brasileiro desde sua origem.

Razdo pela qual a doutrina e a jurisprudéncia, inclusive este
Conselho de Contribuintes, posicionou-se no seguinte sentido,
em consondncia com a diretriz & época apontada pela Suprema
Corte.

“Nota 1 ao artigo 84. Decidiv o Conselho de Contribuintes que
indevida a exigéncia do Imposto de importagio, sobre
mercadoria nacional exportada em carater definitivo, quando do
sel retorno ao pals por reimportagdo, por ter sido declarada a
inconstitucionalidade do artigo 93 do Decreto 37/66, matriz
legal do artigo 84 do Regulamento Aduaneiro, pelo Supremo
Tribunal Federal, decisdo esia referendada por Resolugdo do
Senado Federal "' E mais:

“Nota 3 do Artigo 84. Diversas decisdes judiciais de instancia
superior sdo no sentido que, independentemente dos textos legais
terem sido declarados inconstitucionais e constarem de nova
legislagio superveniente, ndo incide imposto de importagdo
sobre mercadoria nacional, mesmo que ela tenha sido exportada
a titulo definitivo. "

A Constituigio Federal de 1988 trouxe a baila novamente, em
seu artigo 153, inciso I, a seguinte espécie de tributo
denominado  imposte  de.  importagdo  de  produtos
estrangeiros” Assim, acabou por repetir os dizeres da Carta
Politica de 1946 ¢ ainda do artigo 19 do Codigo Tributario
Nacional, que também se referem a “produtos estrangeiros”

Tem-se assim o fenémeno da recepeiio ou ndo recepgio dos
dispositivos, logicamente, anteriores ao Texto Constitucional de
1988 Posto que a partir do advento da Constituicdo de 1988,
esta passou a ser o fundamento de validade de todo o sistema
juridico, que é capaz de dar infcio e modificar até mesmo o
sistema tributdrio nacional

Nesta esteira, faz-se necessario tentar extrair o  sentido
constitucional, a partir de 1988, da expressdo “produtos
estrangeiros”, se é bastante em si, depende de norma especifica
ou pode ter sua eficacia restringida.

Em outras palavras - fazendo um paralelo com a "“aplicabilidade
das normas constitucionais”, de José Afonso da Silva - quer-se
saber se esta expressdo, e tdo-somente esta expressdo, possui
eficdcia plena, contida ou limitada
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O professor José Afonso da Silva adverte sobre esta tarefa, no
tocante a terminologia constitucional, fazendo a seguinte
anotacdo:

“I O problema da eficicia e aplicabilidade da norma
constitucional comega com as incertezas terminoldgicas, o que
dificilta ainda mais sua solugdo e até mesmo sua formulagiio
cientifica.”

Dessa forma e salvo melhor juizo, a expressdo “produtos
estrangeiros " deve ser considerada bastante em si, isto é, possui
condigdes reais de ser interpretada por suas prdprias palavras,
que se aproxima de um contexto literal ¢ compativel com a
propria natureza do imposto de importagdo

E razodvel que se entenda por produtos estrangeiros, apesar de
parecer dbvio, que realmente se trate de produtos estrangeiros,
ndo nacionais, ndo desnacionalizados ou nacionalizados, de
produgdo estrangeira, que tenha origent em outro pais, que seja
produzido em outro Estado

Como principio geral de direito, ndo se pode considerar que a
fei tenha palavras inateis, ou mesmo, dar interpretacio
ampliativa & lei que foi bastante em sua prépria definicdo

Q ordenamento  infraconstitucional, wilizando critério de
desnacionalizagio  de  bem  nacional,  egquivocadamente,
distancion-se da natureza tributdria do huposto de Importagio,
sendo certo que criou uma ficgdo juridica incompativel com o
real ordenamento do direito posto.

Assim, o Direito, enguanto direito posto, ciéncia, cria sua
propria realidade, mas em diregéo a realidade social, devendo-
se evitar legislagdo incompativel, totalmente, com os
acontecimentos faticos efetivamente ocorridos. Ou seja, tratar
como estrangeire produfo efetivamente nacional Realmente,
neste caso, sequer ha semelhanga juridica entre a situacdo fatica
e o direifo, por outro lado, hd situagdo de antinomia, que
estabelece divergéncia entre fato e direito em sua integralidade
Neste sentido.

“Como dissemos anteriormente, a linguagem do direito positivo
dirigese sempre & linguagem da realidade social, seja para
regular conduta de forma estrita, seja para regular condutas
com o escopo de produzir norma juridicas.”’

(.)

“Nessa dindmica, o direito positive vai passando de sua
abstragdo e generalidade para wma concretude em direcio o
linguagem da realidade social

Em suma, entender de outra forma, que ndo o textualmente
utilizada na defini¢do constitucional de “produtos estrangeiros ™,
¢ ir de encontro & realidade social, o que contraria toda a
dindmica do Direito. Ndo é criar uma realidade, a do dever ser,
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é desconsiderar uma realidade jd existente, é dizer que sim é
ndo, ¢ considerar um produto nacional como estrangeiro, é
tentar normatizar uma “realidade social” que ndo existe.

Desta feita, é justamente por isso que, em que pese o Conlexio
Constitucional ter sido alterado ao longo do tempo até o advento
da Constitui¢ido de 1988, deve-se acolher o posicionamento
externado pelo STF, que se solidificou ao longo do tempo até os
dias de hoje.

Neste sentido:

"0 curto conceito do artige 19 do CTN também destaca tais
aspéctos, utilizando-se das expressbes produtos estrangeiros,
entrada e territorio nacional para definiy importagdo. Somente
se sujeita ao imposto o produto de procedéncia estrangeira, nem
nacional ou nacionalizada. 4 Constituigdo de 1988 (art. 153} e 0
artigo 19 do CTN utilizam-se da expressdo produto, mais ampla
do que mercadoria, engquanto o Decreto-Lei n® 37/66, no artigo
1° emprega o termo mercadoria Mas a doutrina ndo vé nisso,
com razdo, nenhuma limitagdo da lei ordindria de cardier
isencional ou nédo exercicio pleno de sua competéncia

“Mas a incidéncia se da exclusivamente sobre o bem de origem
ou fabricagio estrangeira. A entrada no territorio brasileiro de
produtos nacionais & intributavel por meio de tal imposto,
conforme dispée o inciso [ do artigo 153 da Constitui¢do. E
antiga nesse ponto a posicdo doutrindria, que inguina de
inconstitucionais as fiegdes do legislador ordindrio, tendentes a
onerar operagées que ndo configuram importagdo, pela
equiparagdo de produtos e mercadorias nacionais e
estrangeiras.

Viciado estava o artigo 93 do Decreto-Lei n" 37/66, que
equiparou a estrangeira « mercadoria nacional reimportada
apos um ano de sua exporta¢do, embora ndo tenha sofrido
transformagdo industrial no exterior, como apontam Sebastido
de Oliveira Lima ¢ Hamilton Dias de Souza (cf op. cit, loc. cit.).

O § 1°do artigo 1* do Decreto-Lei n” 37/66, introduzido pelo
Decreto-Lei n° 2 472/88, utiliza-se de ficgao similar, que agride
a Constituicdo e a naiureza propria do imposto, considerando
estrangeira  “a  mercadoria  nacional ou  nacionalizada
exportada, que retorna ao pais .. 7 (grifo nosso)

Outrossim, ha que se considerar a natureza extrafiscal do
Dmposto de Importacdo, que tem como norle a economia do pais,
o desenvolvimento do pais, motivo pelo qual deixa de ser
necessario  invencdes  normativas  andmalas,  ficgdes  do
legislador, em busca da arrecadagdo fiscal, que ndo é a
principal  fungdo do imposto de importagio. Tal espécie
tributdaria, segundo Hugo de Brito Machado
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“é muito mais importante como instrumento de protecio da
indistria nacional do que como instrumento de arrecadagio de
recursos financeiros para o tesouwro ptiblico " E arremata o
Mestre:

“E importante, porém, que seja utilizado adequadanente,
porque ele é também um fator de atraso no desenvolvimento
industrial, a medida que uma superprotegdo pode desestimular a
modernizacio das empresas. Pode, também, contribuir para o
aumento de pregos. Sem concorréncia, o produtor nacional pode
eventualmente abusar do mercado aumentando os precos para
auferir lucros exagerados Assim, o imposto de importagio deve
ser reduzido, ou excluido, como instrumento para evitar a
dominagdo dos mercados e o aumento arbitrario dos lucros,
como preconizado pela Constitui¢do Federal ”

Por derradeiro, pode-se destacar como prova de modernizacdo,
de extrafiscalidade funcional do imposto, o estreitamento de
relagdes entre os Estados envolvidos nestes autos, Brasil e
Argentina, membros do Mercosul, que, em face da globalizagdo,
demonstram a importdncia do incentivo a intributabilidade dos
produtos desnacionalizados.

Fatores que ressaltam os principios de relagées internacionais
estabelecidos pela Constituicdo Federal de 1988, como a néo-
intervengiio e a igualdade entre os Estados, nos dizeres do
préprio paragrafo tmico, do artigo 4°, daquele Texto.

“d Republica Federativa do Brasil buscard a integragdo
econdmica, politica, social e cultural dos povos da América
Latina, visando & formacdo de wuma comunidade latine-
americana de nagdes. ”

Neste sentido, sdo inumeros os posicionamentos externados por
este Conselho de Contribuintes, como o anotado nos autos do
processo n 11128 004146/00-14, do Recurso Voluntdrio 124870,
datado de 01072003, Acorddo 303-30797, que por
unanimidade anulou o langamento tributirio nos termos da
Ementa:

Ementa: EXPORTACAO TEMPORARIA. DESCUMPRIMENTO
DO PRAZO CONCEDIDO PARA 4 REIMPORTACAO.
MERCADORIA NACIONAL

E indevida a exigéncia do Imposto de Importagio sobre
mercadoria nacional exporiada temporariamente, quando do seu
retorno ae pais

Inconstitucionalidade,  declarada  pelo  Supremo  Tribunal
Federal, do entdo art 93 do Decreto-lei 37/66 Execugdo
suspensa por Resolugdo do Senado Federal Pardgrafo 1° do
artigo 1° do Decreto-lei 37/66, com a redagdo dada pelo
Decreto-lei 2.472/88, ndo recepcionado pela Carta Magna de
1988 "

RECURSO VOLUNTARIO PROVIDO

§
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Finalmente, e seguindo o entendimento citado, destaca-se ainda
que, desde 1966, ja havia previsdo legal expressa no sentido de
gue ndo é cabivel a cobranga do Imposto de Importagiio sobre a
mercadoria que foi objeto de exportagdo tempordria, consoante
teor do pardgrafo 4o do artigo 92 do Decreto-Lei 37/66 com a
redagdo dada pelo art lo, do Decreto 2472/ 88, bem como os
termos do artigo 74, inciso II do novo Regulamento Aduaneiro,
abaixo transcritos:

“Art 92 - Poderd ser aitorizada, nos termos do regulamento, a
exportagdo de mercadoria que deva permanecer no exterior por
prazo fixado, ndo superior a 1 (wm) ano, ressalvado o disposto
no § 3% deste artigo. (Redagdo dada pelo Decreto-Lei n® 2 472,
de 01/09/1988)

§ 17 - O prazo estabelecido neste artigo podera ser prorrogado,
a juizo da autoridade aduaneira, por perfodo ndo superior, no
total, a 2 (dois) anos. (Redu¢do dada pelo Decreto-Lei n® 2 472,
de 01/09/1988)

§ 2°- A titulo excepcional, em casos devidamente justificados, a
critério do Ministro da Fazenda, o prazo de que irata este artigo
poderd ser prorrogado por periodo superior a 2 (dois) anos.
{Redagdo dada pelo Decieto-Lei n" 2 472, de (01/09/1988)

& 3 - Quando o regime aduaneiro especial for aplicado a
mercadoria vinculada a contrato de prestagdo de servigos por
prazo certo, nos termos e condigoes previstos em regulamento, o
prazo de que trata este artigo serd o previsio no contrato,
prorrogavel na mesma wmedida deste. (Redagdo dada pelo
Decreto-Lei n® 2.472, de 01/09/1988)

§ 4° - A reimportagdo de mercadoria exportada na forma deste
artigo ndo constitui fato gerador do imposto (Pardagrafo unico
venumerado para § 4° pelo Decreto-Lei n" 2.472, de 01/09/19868)

Art 74, Ndo constitui fato gerador do imposto a entrada no
territorio aduaneiro.:

I - do pescado capturado fora das aguas territoriais do Pais, por
empresa localizada no seu tervitorio, desde que satisfeitas as
exigéncias que regulam a atividade pesqueira, e

Il - de mercadoria a qual tenha sido aplicado o regime de
exportacdo tempoidria (Decreto-lei no 37, de 1966, art. 92, § 4o,
com a redagio dada pelo Decreto-lei no 2 472, de 1988, art
10) rr

Esse sistema normativo, que impede a tribwtagdo de imposto de
importagdo, é, sem duvida, mais benéfico ao contribuinte, razdo
pela qual deve incidiv sobre fatos pretéritos, atingindo o caso
discutido e langado nestes autos, nos termos do artigo 106 do
Cédigo Tributdrio Nacional Ndo se pode até mesmo aceilar
como valido que tdo-somente o descumprimento do prazo
processual faga incidiv a obrigagdo tributaria em sua plenitude,
visto que é entendimento desproporcional e ndo razodvel
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provimento.

Nestes sentidos, ja se manifestou o Conselho de Contribuintes
para impossibilitar a cobranca de imposto de importacio sobre
a operagdo de exportagdo tempordria, nos termos da Ementa do
Acordao a seguir colacionada

“Concedido pela autoridade competente o regime aduaneiro
especial de exportagdo tempordria Retorno dos bens do exterior
30 dias apds o prazo concedido justifica-se por motivos alheios a
vontade do exportador Néio ocorréncia do fato gerador do
imposto de importagdo, conforme alinea e, inciso Il, do artigo 88
do R.A Dado provimento ao recurso " (Acordio 301-28120, de
24 (7 1996)

No mdximo e hipoteticamente, dever-se-ia incidir, ndo o imposto
de importagdo, mas nmudta por descumprimento contratual
tributdrio, longe de ressuscitar a obrigagdo tributdria principal.
Advirta-se, que mesmo assim, ndo é o caso de multa nesses
awtos, por razoes de bom senso, de proporcionalidade, eis que
ndo houve sequer efetivo prejuizo ao Fisco

Em conclusdo, entendo que as normas do artigo 84, do Decreto
n® 91 030/83, do Regulamento Aduaneiro, e do § 1° do artigo 1%,
do Decreto-Lei n” 2472/88, néio foram recepcionadas pela nova
Ordem  Constitucional, nos termos defendidos e decididos
oportunamente pelo Supremo Tribunal Federal

E, principalmente, porque esta matéria ja foi analisada de modo
exemplar pelo Supremo Tribunal Federal, nos autos do Recurso
Extraordinario n” 71.738, e, ainda hoje, sob a égide da
Constituicdo de 1988, é o melhor entendimento a ser adotado,
vez que o contexito juridico continuou por ser o mesmo, e deve
ser acolhido

Acrescentando, por demais, que hd legislagio posterior
proibitiva da incidéncia de imposio de importacio sobre
exportagdo temporaria e, por ser mais benéfica, é retroativa e
impede o lancamento tributdario, nos termos do pardgrafo 4o do
artigo 92 do Decreto-Lei 37/66 com a redagéo dada pelo art 1o,
do Decreto 2472/ 88, aliados ao artiga 74, inciso II do novo
Regulamento Aduaneiro e ao artigo 106 do CTN
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Por estas razdes, VOTO por conhecer do recurso para dar-lhe integral
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MARCELO RIBEIRO NOGUEI
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