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REJEITADAS AS PRELIMINARES. Rejeitado o pedido de formulagao de
quesitos pela recorrente para o Laudo Técnico. O Laudo Técnico ndo
adentrou o aspecto classificatorio da mercadoria. Rejeitado o pedido de
diligéncia e juntada de novos documentos. Nao cabe pedido de compensacao,
Jj& que segue rito proprio.

CLASSIFICACAO FISCAL DE MERCADORIAS. O produto SABUTOL
trata-se de uma mistura de sintese constituida de n-butanol (63,5%), sec-
pentanol (21,0%) e iso-butanol (8,5%), um solvente organico composto,
classifica-se no codigo NCM 3814.00.00.

MULTA POR CLASSIFICACAO INCORRETA. A multa prevista no inciso
I do art. 84 da MP 2158-35/2001 pela classificacao incorreta da mercadoria
na Nomenclatura Comum do MERCOSUL ¢ aplicével ao caso.

MULTA DE MORA. Correta a aplicagao da multa de mora do art. 61 da Lei
n°® 9430/96.

JUROS DE MORA. TAXA SELIC. Incide juros de mora, com o uso da Taxa
Selic, pela aplicacdo obrigatoria da Simula CARF n°® 4 “A partir de 1° de
abril de 1995, os juros moratorios incidentes sobre débitos tributdrios
administrados pela Secretaria da Receita Federal sdo devidos, no periodo de
inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e
Custodia - SELIC para titulos federais™.

Recurso Voluntario Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.



Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em rejeitar as
preliminares e, no mérito, negar provimento ao recurso voluntaruo, nos termos do relatorio e
votos que integram o presente julgado.

Jose Luiz Novo Rossari - Presidente.
Mara Cristina Sifuentes - Relatora.

Participaram da sessdao de julgamento os Conselheiros: Jose Luiz Novo
Rossari, Mara Cristina Sifuentes, Irene Souza da Trindade Torres, Rodrigo Cardozo Miranda,
Gilberto de Castro Moreira Junior € Antonio Spolador Junior.

Rela2torio

Trata-se de recurso voluntario interposto contra decisdo da 1* Turma da DRJ
Sao Paulo II, a qual, por unanimidade de votos, julgou procedente o lancamento, nos termos do
Acordao n°® 17-42.760, proferido em 22 de julho de 2010.

Por bem descrever os fatos, adoto o relatério objeto da decisdo recorrida, a
seguir transcrito na sua integralidade:

Trata o presente processo de autos de infracdo, lavrados em face do
contribuinte em epigrafe, formalizando a exigéncia de recolhimento de imposto
sobre produtos industrializados, multas de mora e multa por classificagdo incorreta
da mercadoria na Nomenclatura Comum do Mercosul, devido a apuracao dos fatos a
seguir descritos.

A empresa acima qualificada submeteu a despacho aduaneiro, por meio da
declaracdo de importacdo n°® 02/1121944-9, registrada em 18/12/2002, copia de fls.
12 a 15, mercadoria que foi descrita da seguinte forma: - SABUTOL -,
classificando-a no codigo NCM 2905.13.00, que compreende o BUTAN-1-OL
(ALCOOL N-BUTILIC0), com aliquota de imposto de importagio de 20% e
imposto sobre produtos industrializados de 0%.

Por ocasido do despacho, foi coletada amostra da mercadoria para analise
laboratorial, Pedido de Exame n° LAB 005/GSAD, na fl. 18.

Do exame do Laudo n° 0201.01, elaborado pelo Laboratério de Analises, do
Convénio IQ/RF/Funcamp — 132, de fls. 19 a 21, esclarecendo que a mercadoria
tratava-se de "Mistura de solventes constituida de n-Butanol, 2-Pentanol e iso-
Butanol", um solvente organico composto, ndo especificado nem compreendido em
outras posi¢des, a autoridade fiscal classificou a mercadoria no coédigo NCM
3814.00.00, que abrange os "SOLVENTES E DILUENTES ORGANICOS
COMPOSTOS, NAO ESPECIFICADOS NEM COMPREENDIDOS EM OUTRAS
POSICOES; PREPARACOES CONCEBIDAS PARA REMOVER TINTAS OU
VERNIZES", com aliquota de II de 15,5% e IPI vinculado de 10%.

Transcrevo do laudo acima mencionado, outras informagdes relativas a
mercadoria analisada:

"Teor por Cromatografia Gasosa (% em area):
n-Butanol: 63,4

2-Pentanol: 18,4
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1so-Butanol: 12,6"
RESPOSTAS AOS QUESITOS

"1. Nao se trata somente alcool n-butilico. Trata-se de mistura de solventes
sonstituida de n-Butanol, 2-Pentanol e iso-Butanol, um Solvente Orgénico
Composto, ndo especificado nem compreendido em outras posicdes.

2. (..). Nao se trata de um composto de organico de constitui¢do quimica
definida e isolado.

3. Segundo Referéncias Bibliograficas (ANEXO I e II), o Alcool n-Butilico(i-
Butanol, n-Butanol; Alcool Butilico normal) de grau técnico ¢ o produto quimico
utilizado em aplicagdes comerciais, com teor de pureza aproximado de 99% em
peso.

Encaminhamos em anexo Literatura Técnica (ANEXO III) e Referéncias
Bibliograficas (ANEXO IV e V), com defini¢des de substincias de grau Técnico,
Comercial e Industrial.

4. Segundo Informag¢do Técnica Especifica da importadora ( ANEXO VI e
VII), o Sabutol € obtido .... Segundo esta referéncia, a composi¢ao do n-Butanol e 2-
Pentanol tem as seguintes qualificagdes favoraveis quando comparadas com n-
Butanol Puro:

ponto de ebuligdo mais alto, resultando em menor perda por evaporacao;

- evaporacdo mais lenta, resultando em. filmes de tinta mais uniformes,
facilidade em formacdo de camadas superpostas ¢ um brilho mais acentuado;

- ponto de inflamag@o mais alto, resultando em manuseio mais seguro.

Declara também que o Sabutol torna-se particularmente mais adequado para
Ser utilizado como:

a) solvente em tintas, vernizes, tintas de impressao e thinners;
b) meio para reagdes em solucdes de resinas;
c) butilacdo de resinas do tipo melamina formol e uréia-formol;

d) matéria-prima para fabricar Acetato de Sabutol (solvente sintético),
Xantato de Sabutol ( produto quimico usado em beneficiamento de minérios),
Ftalato e Maleat6,de Sabutol (plastificantes), Etileno Glicol Sabutol Eter (éter glicol-
solvente sintético, Ditiofosfato de Sabutol (intermediario quimico).

Também declara na especificagdo do produto que a mercadoria Sabutol trata-
se "essencialmente de uma mistura de normal Alcool Butilico e secundario Alcool
Pentilico", contendo um teor minimo de 60% de n-Butanol e teor maximo de 20%
de 2-Pentanol.

Pelo acima exposto, podemos concluir que os componentes encontrados além
do n-Butanol foram deliberadamente deixados no produto para torna-lo apto para
uma finalidade especifica, em funcdo das qualificagcdes favoraveis em relagdo ao
Butanol Puro. (...)

6. Informamos que n-Butanol com teor de pureza aproximada de 99% ja foi
objeto de analise neste Laboratorio, conforme constam nos Laudos de Analises n°
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0037/94 ¢ 1882/98 ¢ também Laudo de Analise do proprio Sabutol (n°3881/97), os
quais tomamos a liberdade de anexar (ANEXO VIII, IX e X).

Ressaltamos que o fabricante do produto de nome comercial Sabutol, também
comercializa o n-Butanol "quimicamente puro" destinado a aplicacdes em Resinas
Butilicas, Xantatos, Acetatos, Ftalatos e Tintas, conforme consta na Literatura
Técnica (ANEXO XI)"

Dianitc do exposto, foram lavrados os presentes autos de infragédo,
formalizando a exigéncia do recolhimento da diferenga de IPI vinculado devida, pela
alteracdo de aliquota tarifaria, ¢ da multa por classificacdo incorreta da mercadoria
na NCM, prevista no art. 84, inciso I, da Medida Provisoria n°2158-35/01,
fotalizando, com multa de mora e juros de mora calculados até 31/01/2007, o valor
de R$ 99.987,36.

Cientificado da lavratura dos autos de infragdo em 13/03/07 (fl. 37-verso), o
contribuinte, por intermédio de seu advogado e procurador (Instrumento de Mandato
na fl. 39), protocolizou impugnag¢do, tempestivamente, em 12/04/07, de fls. 47 a 94,
alegando, em preliminar, que:

1) deve ser declarada a nulidade do auto de infragdo, pois quando da selecao
da mercadoria para exame laboratorial, no curso do despacho aduaneiro, o
contribuinte teve cerceado o seu direito de defesa, na medida em que somente aos
agentes do Fisco foi assegurado o direito de formular quesitos aos peritos que
realizaram a analise laboratorial, contrariando frontalmente disposi¢des contidas no
artigo 18 do Decreto n® 70.235/72;

2) conforme expressa previsdo legal contida no art. 36 da IN SRF n°
152/02,com as alteragGes posteriores da IN SRF 492/05, ¢ terminantemente vedada a
indicagdo de posi¢ao, subposicdo, itens ou codigos da NCM; o laudo técnico n°
201.01/2003 ao mencionar "ndo especificado ¢ nem compreendido em outras
posicdes" esta fazendo referéncia, ainda que por vias obliquas, ao enquadramento de
produtos na TEC/NCM, o que ¢ terminantemente vedado pelas disposi¢des contidas
nas referidas instru¢des normativas;

3) em face das diversas manifestacdes divergentes do Labana/8 a R.F' nos
Laudos e Informagdes Técnicas emitidos ao longo dos ultimos 10 anos (docs. 01 e
05 a 09 anexos), bem como, as diferentes classificacdes tarifarias ja sugeridas pelos
Agentes do Fisco para o produto importado, de nome comercial SABUTOL, referido
produto seria passivel at¢é mesmo do enquadramento numa terceira posicdo da
TEC/NCM vigente; tanto é verdade, que tal fato ja ocorreu no Acérdao n° 301-
28905 (Doc.04, de fls 106 a 109);

4) a prevalecer, ao final, o enquadramento tarifario proposto pelo Fisco no
auto de infracdo de que se cuida, a impugnante tem o direito de obter a
restituicdo/compensagdo da diferenca do imposto de importagdo recolhida em
excesso, haja vista que no codigo TEC/NCM 2905.13.00 adotado na DI arrolada
neste processo, o imposto de importagdo foi recolhido pela aliquota de 20%,
enquanto que no codigo TEC/NCM 3814.00.00 a aliquota de II ¢ de 15,5%; dessa
forma, deveria ter sido deduzido do total do crédito tributario constituido no Al, a
diferenga do imposto de importagdo recolhida em excesso, devidamente atualizado
monetariamente até a data do respectivo langamento, com fundamento nas
disposigoes contidas nos artigos 165/166 do CTN, combinado com as disposicdes
contidas na Lei n° 10.637/02 ¢ IN SRF n° 600/05.

E, quanto ao mérito, o contribuinte alega, em sintese, que:
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1) a autuagdo ndo merece prosperar, vez que o produto importado pela
impugnante trata-se efetivamente de um composto orgénico de constituicdo quimica
definida, contendo impurezas do processo de sintese;

2) antes de adentrar ao mérito da discussdo sobre a classificagdo tarifaria do
Sabutol, ressalta que, ao longo dos ultimos anos, ¢ vacilante a posicdo do proprio
Labana/8" RF, com referéncia a correta identifica¢do do produto importado pela
impugnante "Butan-1 —ol (Alcool n-Butilico), de nome comercial "Sabutol"; a
conclusdo do Laudo n° 727/93 (Doc.01, na fl. 95), informando que o produto
importado tratava-se de uma preparagao, foi retificada pela IF n° 145/96 (Doc. 03,
de fls. 103 a 105) alterando preparagdo para mistura de sintese; em razdo dessa
indefinicdo do proprio Labana/8 RF acerca da correta identificacdo do produto
importado pela impugnante, o Al do processo n°® 11128.001990/94-96 (Doc. 04, de
fls 106 a 109), versando sobre a reclassifica¢do tarifaria do aludido produto foi
julgado improcedente pelo 3° Conselho de Contribuintes, conforme Acérdao n°® 301-
28905/98 (Doc. 04); essa indefini¢do do Labana/8a RF ainda persiste nos dias atuais,
conforme se observa no Laudo Técnico n°3.881/97 (Doc. 05, na fl. 113), na IF n°
99/2001 (Doc. 06, de fls. 11\5 a 119), no Laudo Técnico n® 0733/98 (Doc. 07, na fl.
129) e IF n° 100/2001 (Doc. 08, de fls. 131 a 135); até¢ 1997, segundo entendimento
do Labana, o produto o Sabutol deveria ser classificado no codigo 3824.90.89,
porém, a partir de 1997, o Labana passou a identificar o referido produto como
sendo uma "mistura de sintese ou mistura de reag@o", passivel de enquadramento no
codigo 3814.00.00; no entanto, 0 mesmo Labana/8a RF, ao emitir o Laudo Técnico
n°201.01/2003, resultante da analise da mercadoria objeto do presente processo,
apresenta conclusdo totalmente diversa daquelas apresentadas nos Laudos Técnicos
e Informagdes Técnicas anteriormente expedidas, afirmando que o produto trata-se
de mistura de solventes constituida de n-butanol, 2-pentanol e iso-butanol, um
Solvente Organico Composto, ndo especificado nem compreendido em outras
posigoes;

3) ha uma total inseguranga quanto a identificacdo do produto importado, o
mesmo se aplicando com referéncia ao posicionamento da Alfdndega do Porto
Santos, no que diz respeito ao enquadramento tarifario do produto Sabutol, vez que,
em autuacdes anteriores, embasadas em laudos técnicos emitidos pelo mesmo
Laboratorio, exigiu-se a reclassificagdo do aludido produto para o cédigo TEC/NCM
3824.90.89; no presente auto de infracdo, a fiscalizagdo propode a classificacdo do
mesmo produto no cdédigo TEC/NCM 3814.00.00;

4) o Sabutol classifica-se no codigo adotado pela impugnante, TEC/NCM
2905.13.00, de acordo com a RGI/SH 3 "a"; que as NESH dos Capitulos 29 e 38
demonstram que um produto com as caracteristicas do produto em tela deve ser
classificado no Capitulo 29; corrobora nesse sentido a Nota 1 "a" do Capitulo 29,
pois o Sabutol trata-se de um composto orgénico de constituicdo quimica definida,
contendo impurezas decorrentes do processo de fabricagao;

5) a definicdo de uma substincia quimica como sendo de grau técnico ¢
conceitualmente ligada ao seu teor no produto quimico, pouco importando a
natureza das outras substancias que 14 estdo como impurezas; que toda e qualquer
substancia que; além da principal desejada, 1a esta como conseqiiéncia do processo
de sintese ou do método de obtenc¢do empregados ¢ definida como sendo impureza;

6) a literatura técnica do fabricante do produto Sabutol (Doc. 10, de fls. 150 a
158), demonstra, de forma clara e precisa, sua correta constituicdo quimica, que esta
em plena consondncia com as caracteristicas do produto importado pela impugnante;
para dirimir totalmente a questdo, a impugnante anexa aos autos Parecer Técnico



emitido pelo Instituto de Quimica da Universidade de Sao Paulo (Doc.11, de fls. 159
a 168), que orienta a classifica¢do fiscal do produto no codigo 2905.13.00, que
compreende o composto 1-butanol (ou alcool n-butilico);

7) improcede a exigéncia da multa prevista no inciso I do artigo 84 da Medida
Provisoéria n® 2.158-35/01, conforme pode ser constatado pelo teor do ADN n® 29/80
(copia na fl. 177) e Parecer CST n°477/88 (copia de fls. 178 a 183);

3) € incabivel a exigéncia do recolhimento da penalidade de multa de mora,
vez que, na linha do entendimento firmado pela doutrina e jurisprudéncia
predominante em nossos tribunais, referida multa somente sera devida apds o final
do processo administrativo; a questdo encontra-se solucionada no ambito da Receita
Federal, no Parecer CST n° 477/88;

9) a incidéncia de juros de mora reveste-se de flagrante ilegalidade; na medida
que computados pela Taxa SELIC, cuja inconstitucionalidade ja foi reconhecida
pelo Superior Tribunal de Justica; indevida a incidéncia dos juros de mora, que
somente podem ser computados apds decisdo final proferida no processo
administrativo;

10) requer a conversdo do julgamento em diligéncia ao Laboratorio de
Analises Falcdo Bauer e/ou Instituto Nacional de Tecnologia/RJ, a fim de que os
referidos 6rgdos manifestem-se sobre as conclusdes contidas no Laudo Técnico n°
201.01/2003 que ‘embasou a reclassificagdo do produto em tela, formulando, para
tanto, quesitos no item 7.3 da impugnacdo, de fls. 89 a 92, e indicando o seu perito e
respectivo endereco no item 7.7, na fl. 93.

No voto condutor do acordao recorrido a DRJ afirma que, em sintese:

Inicialmente, € preciso deixar claro que a mercadoria importada por meio da
DI arrolada neste processo € 0 SABUTOL e nao somente o Butan-I-ol (ou Alcool n-
Butilico ou n- Butanol).

O Sabutol, de acordo com literatura especifica sobre o produto, trata-se de
uma mistura de alcool n-butilico (n-Butanol), alcool isobutilico e alcool pentilico
secundario (2-Pentanol), na fl. 32, e que o conteudo de n-Butanol ¢ de, no minimo,
60% e que o de 2-Pentano ¢ de, no maximo, 20% (nas fls. 127/128). Informa ainda
esta tltima literatura que o Sabutol ¢ um SOLVENTE (na fl. 127/128).

Na fl. 153, que faz parte do Doc. 10, anexado aos autos pelo contribuinte,
encontra-se dados de uma analise tipica de Sabutol: n-butanol: 67%; iso-butanol:
8,1%; 2-pentanol:18,4%, e outros alcoois.[...]

Defende o contribuinte que a mercadoria em tela classifica-se no Capitulo 29,
pois trata-se um composto organico de constituicdo quimica definida, contendo
impurezas do processo de sintese. [...]

Literatura apresentada pelo contribuinte informa que a composi¢do do Sabutol
(n-Butanol e 2-Pentanol) tem qualificagdes favoraveis quando comparadas com as
de n-Butanol puro, tornando-o particularmente adequado para ser utilizado, dentre
outras aplica¢des, como solvente em tintas, vernizes, tintas de impressdo e thinners
(na fl. 127,151). Outro folheto, com informagdes do proprio fabricante, revela que o
SABUTOL (exportado pela empresa SASOL SOLVENTS — Africa do Sul) é
utilizado como solvente em varias aplicagdes (na f1.128;144;154).

Apresentando tais caracteristicas, o produto em tela pertence ao Capitulo 38,
classificando-se, por aplicacdo da 1°.RGI/SH, na posicdo de 1° nivel, fechada,
codigo NCM 3814.00.00, especifica para abrigar os solventes e diluentes orgénicos
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compostos, ndo especificados nem compreendidos em outras posi¢oes, estando,
portanto, correto o enquadramento atribuido a mercadoria pela fiscalizagdo.[...]

Da analise das conclusdes dos laudos acima transcritos (1° ao 4°), constata-se
que o contribuinte equivoca-se quando afirma que a conclusdo do laudo da
mercadoria objeto deste processo (5°) é totalmente diversa daquelas apresentadas
nos laudos técnicos e informagdes técnicas anteriormente expedidas. Saliento que a
ndo referéncia em alguns dos laudos da presenga de 2-pentanol (ou sec-pentanol ou
alcool iso-amilico) em nada modifica a condicdo da mistura: um solvente organico
composto, informac¢do essencial para a identificagdo da mercadoria para a
Nomenclatura Comum do Mercosul.

Corretamente aplicada a penalidade pelo ndo pagamento do tributo no prazo
previsto na legislagdo de regéncia, conforme previsdo legal no caput e paragrafos do
art. 61 da Lei n® 9.430/96.[...]

Se incorreta a classificagdo fiscal adotada pelo contribuinte, cabivel a multa
decorrente dessa infragdo, tipificada no inciso I do artigo 84 da Medida Provisoria n°
2.158-35, de 24/08/01. [...]

Entretanto, o art. 13 da Lei n® 9.065/95 estabeleceu que a partir de 1° de abril
de 1995, os juros moratdrios incidentes sobre os débitos tributdrios administrados

pela Secretaria da Receita Federal seriam calculados pela utilizagdo da Taxa
SELIC.[...]

A empresa apresentou Recurso Voluntério, onde, em sintese, traz as seguintes alegagdes

e pedidos:

- Quanto as preliminares de cerceamento do direito de defesa, vedacdo da
indicagdo do enquadramento no laudo técnico, pedido de restituigdo e/ou
compensagdo ¢ indeferimento do pedido de diligencia, entende a recorrente que o
seu ndo acolhimento maculou o procedimento fiscal de vicios formais insanaveis;

- Que a mesma teve cerceado o seu direito de defesa, na medida em que
somente aos Agentes do FISCO, foi assegurado o direito de formular quesitos ao
referido Laboratorio.

- O Laudo Técnico n° 201.01/2003 (fl. 19 a 24) emitido pelo LABANA-
FALCAO BAUER, jamais poderia tecer quaisquer consideracdes sobre o aspecto
classificatorio do produto importado, sob pena de nulidade do referido Laudo.
Verifica-se que ao responder ao quesito n° 01 (um), o Laudo Técnico adentrou ao
aspecto classificatorio da mercadoria importada, na medida em que afirma:

1.Nao se trata somente de n-butanol, de constitui¢do quimica definida. trata-se
de mistura de n-pentanol, sec-pentanol e iso-butanol, solvente organico composto,
ndo especificado ¢ nem compreendido em outras posicdes.

- Que caso prevalega a classificag@o tarifaria proposta pela fiscalizacdo tem a
recorrente o direito a restitui¢do do crédito tributario pago a maior, sendo que a DRJ
se manifestou como ndo existindo previsdo legal para que o julgador promovesse a
compensagdo solicitada, por ndo ser competéncia das Delegacias da Receita Federal
de Julgamento. Caso a recorrente tenha que aguardar o desfecho do processo
administrativo para pleitear a restituigdo/compensagdo, ocorrera a prescrigao.



- Jamais poderia o R. Acoérddo Recorrido ter indeferido os Pedidos de
Diligéncia formalizados no Recurso Voluntario interposto, sob a absurda alegagdo
de que tais diligéncias eram desnecessarias

- carece de total respaldo legal a reclassificagdo tarifaria do produto importado
pela mesma do exterior, de nome comercial "SABUTOL", submetido a regular
despacho aduaneiro por meio da Declaragdo de Importacdo n° 07/0244702-6, (do
Cédigo TEC-NCM 2905.13.00, para o Codigo TEC-NCM 3814.00.00), conforme
exigido peios Agentes do FISCO no Auto de Infragdo ora impugnado.

- Improcede a exigéncia da penalidade de multa prevista no artigo 84, inciso I,
da Medida Provisoria n° 2.158-35/2.001, sob a alegacdo de ter ocorrido erro de
~lassificagdo fiscal da mercadoria submetida a despacho aduaneiro pela Declaragao
de Importacdo n°® 02/1121944-8, a teor do Ato Declaratoério Normativo n° 29/80.

- Que ¢ ilegal a exigéncia da multa do art. 61 da Lei n° 9.430/96. Verifica-se
que nao ha como prevalecer a exigéncia do recolhimento da penalidade de multa de
mora prevista no artigo 61 da Lei n°® 9.430/96, conforme proposto no Auto de
Infrag@o ora Impugnado.

- Indevida a incidéncia de juros de mora sobre o crédito tributério, encargo
que somente pode ser computado apos a Decisdo final proferida no respectivo
processo administrativo, conforme reiteradas Decisdes dos orgios colegiados
superiores.

- Também a incidéncia de juros de mora nos casos da espécie reveste-se ainda
mais de flagrante ilegalidade, na medida em que computados pela Taxa SELIC, cuja
inconstitucionalidade ja foi reconhecida pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica,
quando do julgamento do Recurso Especial n® 215.881/PR.

- E ao final, caso persista, ainda, qualquer divida a respeito da questdo
ventilada nos autos, requer a produgdo oportuna de todos os meios de prova
destinados a comprovagdo dos fatos questionados especialmente a juntada de novos
documentos, pericia técnica, e em especial, a conversio do julgamento em
diligéncia.

E o relatério.

Voto

Conselheira Mara Cristina Sifuentes , Relatora.

O recurso merece ser conhecido por preencher os requisitos formais e
materiais exigidos para sua aceitagao.

Conforme relatado, vé-se que o lancamento envolve a constituicao de crédito
tributario por haver sido desconsiderada a classificagdao fiscal de mercadoria importada pela
autuada — o produto SABUTOL —, classificado pela mesma no cddigo NCM 2905.13.00, mas
que, no entender do auditor fiscal autuante, deveria ter sido enquadrado no codigo 3814.00.00.

Tal fato ensejou a exigéncia da diferenca do Imposto sobre as Importagoes,
imposto sobre produtos industrializados, COFINS-Importa¢ao, PIS/PASEP-Importa¢do, multas
de oficio, multa do controle administrativo das importagdes e multa por classificacao incorreta
da mercadoria na Nomenclatura Comum do Mercosul.
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A recorrente apresentou Recurso Voluntario, reprodug¢do de recursos e/ou
impugnagdes referentes a outros processos, com muitos erros quanto a referéncia a
documentos, folhas do processo. Informo que este processo se refere a DI n® 02/1121944-9, fls.
12 a 17, e ao Laudo Técnico, fl. 19 a 24, Funcap/Unicamp n° 0201.01, de 30/01/2003.
Entretanto pelo principio da Economia Processual, extraio o entendimento quanto aos seguintes
pontos identificados como pleiteados pela recorrente, que a seguir serdo tratados
detalhadamente:

1) Nulidade do Auto de Infragdo vez que ndo foi assegurado a ela o direito de

formular quesitos ao Laboratorio para o Laudo Técnico;

2) O Laudo Técnico n° 201.01/2003 (fl. 19 a 24), adentrou ao aspecto

classificatorio da mercadoria importada, e a ele ndo ¢ permitido tecer quaisquer

consideragoes sobre o aspecto classificatorio do produto importado,

3) Acorddo Recorrido ndo poderia ter indeferido os Pedidos de Diligéncia

formalizados;

4)  Que caso prevaleca a classificagcdo tarifaria proposta pela fiscalizag¢do tem a

recorrente o direito a restitui¢do do crédito tributdario pago a maior, sendo que a

DRJ se manifestou como ndo existindo previsdo legal para que o julgador

promovesse a compensa¢do solicitada, por ndo ser competéncia das Delegacias da

Receita Federal de Julgamento. Caso a recorrente tenha que aguardar o desfecho

do processo administrativo para pleitear a restituicdo/compensac¢do, ocorrerd a

prescrigdo.

5) Carece de total respaldo legal a reclassificagdo tarifaria do produto importado

de nome comercial "SABUTOL", do Cédigo TEC-NCM 2905.13.00, para o Codigo

TEC-NCM 3814.00.00;

6) Improcede a exigéncia da penalidade de multa prevista no artigo 84, inciso 1,

da Medida Provisoria n° 2.158-35/2.001, sob a alegagdo de ter ocorrido erro de

classificagdo fiscal da mercadoria, a teor do Ato Declaratorio Normativo n° 29/80;

7) Incabivel a exigéncia da multa de mora do artigo 61 da Lei n® 9.430/96;

8) Indevida, a incidéncia de juros de mora , com uso da Taxa SELIC, sobre o

crédito tributdrio de que trata o Auto de Infragdo, encargo que somente pode ser

computado apos a Decisdo final proferida no respectivo processo administrativo;

9) Requer a produgdo de provas, juntada de novos documentos, pericia técnica, e

conversdo do julgamento em Diligéncia ao Instituto Nacional de Tecnologia no Rio

de Janeiro - INT.

Da nao possibilidade de formular quesitos para o Laudo Técnico.

A recorrente alega que nao foi assegurado a ela o direito de formular quesitos

para o Laudo Técnico, e por isso teve cerceado o seu direito de defesa, por isso entende que o
langamento deve ser declarado nulo.

Pactuo com o pronunciado no acorddo recorrido, quando lembra que as
disposicdes legais do art. 18 do Decreto n® 70.235/72 com a redagao dada pela Lei n° 8.748/93
estabelecem que os procedimentos de solicitagdo de diligéncias ou pericias, formulagao de
quesitos deverdo ser requeridos na fase de litigiosa do processo:

Art. 18, A autoridade julgadora de primeira instdncia
determinard, de oficio ou a requerimento do impugnante, a
realizagdo de diligéncias ou pericias, quando entendé-las
necessarias, indeferindo as que considerar prescindiveis ou
impraticaveis, observando o disposto no art. 28, in fine.

$ 1° Deferido o pedido de pericia, ou determinada de oficio, sua
realizag¢do, a autoridade designarad servidor para, como perito
da Unido, a ela proceder e intimara o perito do sujeito passivo a



realizar o exame requerido, cabendo a ambos apresentar os
respectivos laudos em prazo que serd fixado segundo o grau de
complexidade dos trabalhos a serem executados.

$ 2° Os prazos para realizacdo de diligéncia ou pericia
poderdo ser prorrogados, a juizo da autoridade

$ 3° Quando, em exames posteriores, diligéncias ou pericias,
realizados no curso do processo, forem verificadas incorregoes,
omissées ou inexatidoes de que resultem agravamento da
exigéncia inicial, inovagdo ou alteracdo da fundamentagdo legal
da exigéncia, sera lavrado auto de infracdo ou emitida
notificagdo de langcamento complementar, devolvendo-se, ao
sujeito passivo, prazo para impugna¢do no concernente d
materia modificada.

No caso, como o contribuinte, na sua impugnago, exerceu plenamente o seu
direiio ao contraditorio e ampla defesa no momento que a legislagao estabelece, ndo ha que se
falar em cerceamento do direito de defesa.

Do Laudo Técnico ter adentrado no aspecto classificatorio da
mercadoria.

A recorrente, repete as mesmas alegagdes utilizadas na pega impugnatoria,
argumentando que o Laudo Técnico infringe as disposi¢des contidas no art. 36 da IN SRF n°
152/02, com as alteracdes posteriores da IN SRF n°® 492/05, ao indicar, indiretamente a
classificagdo da mercadoria ao mencionar o texto "ndo especificado e nem compreendido em
outras posigoes".

Acompanho o disposto no acordao recorrido, entendendo que o técnico nao
adentrou em aspectos classificatorios da mercadoria, atividade privativa do Auditor-Fiscal da
Receita Federal do Brasil — AFRFB, mas apenas foi o mais detalhista possivel para que
qualquer pessoa chegasse a compreensao das caracteristicas intrinsecas do produto.

Do pedido de diligéncia e juntada de novos documentos.

Insiste a recorrente, em sede de preliminar, na alegacdo de nulidade do

processo em razao de suposta ofensa ao principio do devido processo legal, j4 que o seu pedido

de diligéncia fora indeferido em primeiro grau de jurisdicdo administrativa, configurando
cerceamento de defesa.

A meu ver, entendo que ndo assiste razao a recorrente, ndo havendo o que se
falar em cerceamento de defesa, pois o indeferimento da realizagdo da pericia foi devidamente
fundamentado.

Consta da decisdo recorrida argumentos, que no meu entendimento sdo mais
do que suficientes para esclarecer a alegada contradi¢ao do produto.

Também este entendimento corrobora minha decisao de nao acatar o pedido
de producdo de provas, juntada de novos documentos, pericia técnica e conversao do
julgamento em diligéncia. A um que ja estd superada a fase de apresentagao de provas,
conforme inciso IV do artigo 16 do Decreto n° 70.235/72, com a redagdo dada pela Lei n°® 8.748/93. A
dois que nos autos ja constam documentos suficientes para a tomada de decisao.

Do pedido de compensacao/restituicio do valor pago a maior.

A recorrente solicita que caso prevaleca a classificag@o tarifaria proposta pela

fiscalizacdo que seja concedida a restituicdo do crédito tributario pago a maior, pois caso ela

tenha que aguardar o desfecho do processo administrativo para pleitear a
restituigdo/compensacao, Ocorrera a prescri¢ao:
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A DRJ se manifestou como nao existindo previsao legal para que o julgador
promovesse a compensacao solicitada, por ndo ser competéncia das Delegacias da Receita
Federal de Julgamento.

Idéntico posicionamento da DRJ cabe a este CARF. Nao existe previsao legal
para o julgador, de qualquer instancia do julgamento do processo administrativo, promover a
compensacdo e/ou restituigdo de tributos.

O processo de restituicdo de tributos, concomitante com o pedido de
coinipensagdo, tem seu procedimento normativo que devera ser seguido pelo contribuinte, para
solicitar o ressarcimento, caso seja cabivel.

Do mérito
Assim, vemos que o litigio se resume ao exame relativo a correta
classificacao fiscal do produto importado pelo sujeito passivo, questdo que passo a analisar.

Da correta classificacao fiscal do produto objeto do litigio

Antes de adentrarmos especificamente no problema relacionado a adequada

classificacdo do produto objeto da lide, convém sejam tecidos rapidos comentarios atinentes a
classificagdo fiscal de mercadorias no que importa para a incidéncia tributéria.

Como se sabe, a Nomenclatura Brasileira de Mercadorias — NBM esta
alicergada na sistematica de cddigos e nomenclatura aprovada pelo Conselho de Cooperagdo
Aduaneira de Bruxelas (hoje, Organizacdo Mundial das Alfandegas — OMA): a Nomenclatura
do Sistema Harmonizado de Designa¢do e de Codifica¢do de Mercadorias ou, simplesmente,
Sistema Harmonizado — SH (dai a sigla NBM/SH), constituido por 6 digitos. A convengao
internacional relativa ao Sistema Harmonizado foi, no Brasil, ratificada pelo Decreto
Legislativo n® 71, de 11/10/1988, e promulgada pelo Decreto n® 97.409, de 23/12/1988.

A partir de 1°/01/1997, por for¢a do artigo 2° do Decreto n°® 2.092/96, a
Nomenclatura Comum do MERCOSUL — NCM (com 8 digitos) — decorrente do Tratado de
Assungao — passou a constituir a nova Nomenclatura Brasileira de Mercadorias baseada no
Sistema Harmonizado (NBM/SH), para todos os efeitos previstos no artigo 2° do Decreto-Lei
n°® 1.154, de 1° de margo de 1971, dentre os quais “na cobrang¢a dos impostos de exportagao,
importagdo e sobre produtos industrializados™ (nos termos de seu inciso III).

Com respeito ao Imposto sobre as Importacdes — I1, até 31/12/1994 vigorava
a Tarifa Aduaneira do Brasil — TAB, equivalente a NBM/SH acrescida das aliquotas do
reportado imposto. A partir de 1°/01/1995 foi adotada a Tarifa Externa Comum — TEC, que
tem por base a Nomenclatura Comum do MERCOSUL — NCM (com 8 digitos), decorrente do
Tratado de Assuncao.

Concluida esta breve introdugdo, passemos a analise da contenda.

Conforme mencionado, a davida reside em saber qual a classificacdo
adequada para o produto SABUTOL, j& que o sujeito passivo utilizou o coédigo NCM
2905.13.00, enquanto a fiscalizagdo entendeu ser especifico para o composto em questdo o
codigo 3814.00.00.



Nos termos do laudo do Funcamp n° 0201.01, (fls. 19 a 24) para o produto

comercialmente denominado como SABUTOL, temos as seguintes respostas aos quesitos

formulados:

"Teor por Cromatografia Gasosa (% em area):

n-Butanol: 63,4

2-Pentanol: 18,4

1so-Butanol: 12,6"

1. Nao se trata somente alcool n-butilico. Trata-se de mistura de solventes
constituida de n-Butanol, 2-Pentanol e iso-Butanol, um Solvente Organico
Coruposto, ndo especificado nem compreendido em outras posicdes.

2. (..). Nao se trata de um composto de organico de constitui¢do quimica
definida e isolado.

3. Segundo Referéncias Bibliograficas (ANEXO I e II), o Alcool n-Butilico(i-
Butanol, n-Butanol; Alcool Butilico normal) de grau técnico ¢ o produto quimico
utilizado em aplicagdes comerciais, com teor de pureza aproximado de 99% em
peso.

4. Segundo Informag¢do Técnica Especifica da importadora ( ANEXO VI e
VII), o Sabutol € obtido .... Segundo esta referéncia, a composi¢ao do n-Butanol e 2-
Pentanol tem as seguintes qualificagdoes favoraveis quando comparadas com n-
Butanol Puro:

ponto de ebuli¢dao mais alto, resultando em menor perda por evaporagao;

- evaporacdo mais lenta, resultando em. filmes de tinta mais uniformes,
facilidade em formacdo de camadas superpostas ¢ um brilho mais acentuado;

- ponto de inflamagdo mais alto, resultando em manuseio mais seguro.

Declara também que o Sabutol torna-se particularmente mais adequado para
ser utilizado como:

a) solvente em tintas, vernizes, tintas de impressao e thinners;

b) meio para reagdes em solucdes de resinas;

c) butilacdo de resinas do tipo melamina formol e uréia-formol;

d) matéria-prima para fabricar Acetato de Sabutol (solvente sintético),
Xantato de Sabutol ( produto quimico usado em beneficiamento de minérios),
Ftalato e Maleat6,de Sabutol (plastificantes), Etileno Glicol Sabutol Eter (éter glicol-
solvente sintético, Ditiofosfato de Sabutol (intermediario quimico).

Também declara na especificagdo do produto que a mercadoria Sabutdl trata-
se "essencialmente de uma mistura de normal Alcool Butilico e secundario Alcool
Pentilico", contendo um teor minimo de 60% de n-Butanol e teor maximo de 20%
de 2-Pentanol.

Pelo acima exposto, podemos concluir que os componentes encontrados além
do n-Butanol foram deliberadamente deixados no produto para torna-lo apto para
uma finalidade especifica, em funcdo das qualifica¢des favoraveis em relagdo ao
Butanol Puro. (...)

6. Informamos que n-Butanol com teor de pureza aproximada de 99% ja foi
objeto de analise neste Laboratorio, conforme constam nos Laudos de Analises n°
0037/94 ¢ 1882/98 ¢ também Laudo de Analise do proprio Sabutol (n°3881/97), os
quais tomamos a liberdade de anexar (ANEXO VIII, IX e X).

Ressaltamos que o fabricante do produto de nome comercial Sabutol, também
comercializa o n-Butanol "quimicamente puro" destinado a aplicacdes em Resinas
Butilicas, Xantatos, Acetatos, Ftalatos e Tintas, conforme consta na Literatura
Técnica (ANEXO XI)"

De acordo com a Regra Geral n° 1 para a Interpretagcdo do Sistema

Harmonizado de Designagdao e de Codificagdo de Mercadorias, “para os efeitos legais, a
classificagdo é determinada pelos textos das posi¢oes e das Notas de Segdo e de Capitulo™.
Contempla, também, referida Regra Geral, a utilizacdo de regras interpretativas adicionais
(regras 2, 3, 4 e 5), mas desde que estas “ndo sejam contrarias aos textos das referidas
posicoes e Notas”. Portanto, a Regra Geral n° 1 d4 ampla importancia a descri¢do dos textos
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das posicdes e das Notas de Secdo e de Capitulo para fins de classificagdo da mercadoria,
aplicando-se as demais regras apenas em carater subsidiario, ou seja, diante da insuficiéncia da
Regra n° 1 para a classificagdo do produto.

Semelhante regramento, agora cuidando da classificacdo em subposi¢des e
itens e subitens, encontramos na Regra Geral de Interpretacdo do Sistema Harmonizado (RGI)
n° 6.

A NBM/SH traz os seguintes textos relacionados as posi¢des de interesse, a
nformada pelo importador e a definida pela fiscalizagdao aduaneira:

29.05 Alcoois aciclicos e seus derivados halogenados,
sulfonados, nitrados ou nitrosados.|...]
38.14 - Solventes e diluentes orgdnicos compostos, ndo

especificados nem compreendidos em outras posigoes;
preparagoes concebidas para remover tintas ou vernizes.

Definidas as caracteristicas da mercadoria importada pelo sujeito passivo,
necessitam-se, para a correta classificacdo do produto, dos seguintes trechos das Notas de
secdo e de capitulo, abaixo reproduzidos:

Secdao VI
PRODUTOS DAS INDUSTRIAS QUIMICAS OU DAS INDUSTRIAS
CONEXAS
Notas. [...]
Capitulo 29
Produtos quimicos orgdnicos
Notas.

1.- Ressalvadas as disposi¢oes em contrario, as posi¢oes do presente
Capitulo apenas compreendem:

a) os __compostos orgdnicos de constituicdo quimica definida
apresentados isoladamente, mesmo contendo impurezas;

b) as misturas de isomeros de um mesmo composto organico (mesmo
contendo impurezas), com exclusdo das misturas de isomeros (exceto
estereoisomeros) dos hidrocarbonetos aciclicos, saturados ou ndo (Capitulo
27);[...]

d) as solugoes aquosas dos produtos das alineas a), b) ou c) acima;

e) as outras solugoes dos produtos das alineas a), b) ou c) acima, desde
que essas solugoes constituam um modo de acondicionamento usual e
indispensavel, determinado exclusivamente por razoes de segurang¢a ou por
necessidades de transporte, e que o solvente ndo torne o produto
particularmente apto para usos especificos de preferéncia a sua aplica¢do
geral;

1) os produtos das alineas a), b), c), d) ou e) acima, adicionados de um
estabilizante (ou mesmo de um agente antiaglomerante) indispensavel a sua
conservag¢ao ou transporte;

g) os produtos das alineas a), b), c), d), e) ou f) acima, adicionados de
uma substdncia antipoeira, de um corante ou de uma substincia aromatica,
com a finalidade de facilitar a sua identifica¢do ou por razoes de segurancga,
desde que essas adi¢oes ndo tornem o produto particularmente apto para
usos especificos de preferéncia a sua aplica¢do geral;

h) os produtos seguintes, de concentragdo-tipo, destinados a produg¢do
de corantes azoicos: sais de diazonio, copulantes utilizados para estes sais e
aminas diazotdveis e respectivos sais. [...]




para o produto.

3.- Qualquer produto suscetivel de ser incluido em duas ou mais
posicoes do presente Capitulo deve classificar-se na posi¢do situada em
ultimo lugar na ordem numérica.

4.- Nas posigoes 29.04 a 29.06, 29.08 a 29.11, e 29.13 a 29.20,
qualquer referéncia aos derivados halogenados, sulfonados, nitrados ou
nitrosados aplica-se também aos derivados mistos, tais como o0s
sulfoalogenados, nitroalogenados, nitrossulfonados ou
nitrossulfoalogenados.

Os grupos nitrados ou nitrosados ndo devem considerar-se fungoes
nitrogenadas na acep¢do da posi¢do 29.29.

Fara a aplicagdo das posi¢oes 29.11, 29.12, 29.14, 29.18 e 29.22,
consideram-se fung¢oes oxigenadas apenas as fungoes (0s grupos organicos
caracteristicos contendo oxigénio) mencionadas nos textos das posi¢oes
29.05 a 29.20.

5.- A) Os ésteres resultantes da combinag¢do de compostos orgdnicos de
fungdo dcido dos Subcapitulos I a VII com compostos organicos dos mesmos
Subcapitulos classificam-se na mesma posigdo do composto situado em
ultimo lugar, na ordem numeérica, nesses Subcapitulos.

B) Os ésteres formados pela combinag¢do do dlcool etilico com os
compostos orgdnicos de fun¢do acido incluidos nos Subcapitulos I a VII,
devem classificar-se na mesma posi¢do que os compostos de fungdo dcido
correspondentes.

Capitulo 38
Produtos diversos das industrias quimicas
Notas.
1.- O presente Capitulo ndo compreende:
a) os produtos de constituicdo quimica definida, apresentados isoladamente,

exceto os seguintes:[...] (grifos meus)

Pela aplicagdo da RG1 devemos analisar qual a posi¢do ¢ a mais adequada

Pela Nota I a do Capitulo 29 temos que somente se enquadram nas posi¢des
deste capitulo os compostos organicos de constituicdo quimica definida apresentados

isoladamente, mesmo contendo impurezas.

Vamos entdo buscar a defini¢do do que ¢ um composto organico de constitui¢ao

quimica definida nas Notas Explicativas do Sistema Harmonizado, NESH, que sdo um
elemento subsididrio para a correta classificagdo das mercadorias. A NESH para a Nota [ a do
Capitulo 29 assim dispde:

"Um composto de constituicdo quimica definida
apresentado isoladamente ¢ uma substdncia constituida por uma
especie molecular (covalente ou idnica, por exemplo) cuja
composi¢do é definida por uma relagdo constante entre seus
elementos e que pode ser representada por um diagrama
estrutural unico. (...)

Estes compostos podem conter impurezas (Nota I a). (...)

O termo "impurezas" aplica-se exclusivamente as substancias
cuja presenga no composto quimico distinto resulta, exclusiva e
diretamente, do processo de fabricacdo (incluida a purificagdo).
Essas substancias podem provir de qualquer dos elementos que
intervém no curso da fabricagdo, e que sdo essencialmente os
seguintes: a) matérias iniciais ndo convertidas, b) impurezas
contidas nas matérias iniciais, c) reagentes utilizados no
processo de fabrica¢do (incluida a purificagdo) e d)
subprodutos.
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No entanto, convém referir que essas substdancias ndo sdo
sempre consideradas "impurezas" autorizadas pela Nota I a).
Quando essas substancias sdo deliberadamente deixadas no
produto para tornda-lo particularmente apto para usos
especificos de preferéncia a sua aplicagdo geral, ndo sdo
consideradas impurezas admissiveis. (..)".

Podemos concluir a partir das informagdes do Laudo Técnico do FUNCAMP
n? 0201.01, (fls. 19 a 24), que o produto importado, comercialmente denominado como
SABUTOL, ndo atende o critério de ser uma composi¢do organica de constituicdo quimica
definida, ja que trata-se de mistura de n-Butanol, sec-Pentanol e iso-Butanol. Também nao
podemos dizer que os outros elementos contidos na mistura, além do n-Butanol, sdo impurezas,
ja que estes outros elementos, sec-pentanol e iso-butanol, tornam o produto principal apto para
uso especifico, qual seja o seu uso como solvente em tintas, vernizes, tintas de impressao e
thinners, e também, conforme informagdes do proprio fabricante, o SABUTOL (exportado pela
empresa SASOL SOLVENTS — Africa do Sul) é utilizado como solvente em varias
aplicacdes.

Logo, o produto em andlise pertence ao Capitulo 38, classificando-se, por
aplicacao da 1°. RGI/SH, na posi¢do de 1° nivel, fechada, codigo NCM 3814.00.00, especifica
para abrigar os SOLVENTES E DILUENTES ORGANICOS COMPOSTOS, NAO
ESPECIFICADOS NEM COMPREENDIDOS EM OUTRAS POSICOES, estando, portanto,
correto o enquadramento atribuido a mercadoria pela fiscalizagao.

Este também ¢ o entendimento do Terceiro Conselho de Contribuintes, atual
3% Secdo do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, em trés processos sobre a
classificacgdo fiscal de Sabutol, onde se decidiu que o referido produto classificava-se no codigo
NCM 3814.00.00, vide acordaos n° 301-33.569 e 301-33.570, de 24/01/07 e 02-36.869 de 15
de junho de 2005.

Da multa por erro na classificacio fiscal da mercadoria

A recorrente alega que descreveu corretamente a mercadoria e portanto

estaria ela corretamente identificada, ndo cabendo portanto a aplicagdo da multa tipificada no

inciso I do artigo 84 da Medida Provisoria n°® 2.158-35, de 24/08/01, conforme o disposto nas
normas do Ato Declaratério Normativo n° 29/80 e parecer COSIT/SRF n°477/88.

Entretanto ndo assiste razdo a recorrente ja que a mercadoria ndo foi
corretamente descrita. O importador limitou-se a descrever a mercadoria como ‘“Sabutol”,
nome comercial, sem adicionar outros elementos que levassem a correta identificagdo da
mesma. Tanto assim que instaurado foi a celeuma que resultou na reclassificagdo tarifaria.

A Portaria Interministerial ME/MICT n° 291, de 12 de dezembro de 1996,
dispde no seu Art. 11. , § 1° que A descricio da mercadoria devera conter todas as
caracteristicas do produto e estar de acordo com a Nomenclatura Comum do Mercosul —
NCM, no Anexo H temos que /8 - Descricdo detalhada da mercadoria - Descri¢cdo completa
da mercadoria de modo a permitir sua perfeita identificacdo e caracterizag¢do.

Também ndo acerta a recorrente ao afirmar que a fiscaliza¢ao nao poderia ter
aplicado duas multas para a mesma base de calculo, ou seja, a multa do artigo 84 da MP n°
2158-35/2001 e a multa do artigo 633, inciso II, letra "a", do Regulamento Aduaneiro, Decreto



n° 4.543/2.002, por falta de licenca de importacdo. Ocorre que as duas multas tém natureza
distintas, e de acordo com o estabelecido no § 2° do art. 84 da MP n° 2.158-35/01 a aplicagdo
da multa por classificag@o fiscal incorreta ndo obsta a aplicagdo de penalidades administrativas,
como ¢ o caso da multa por falta de licenga de importagdao, considerada uma infragdo ao
controle administrativo das importacdes.

Portanto, em consonancia com a legislacdo atinente a matéria, constata-se
que ¢ perfeitamente cabivel a aplicagdo simultanea das duas penalidades.

Da multa de mora
Corretamente aplicada a penalidade pelo ndo pagamento do tributo no prazo
previsto na legislacdo de regéncia, conforme previsao legal no caput e paragrafos do art. 61 da
Lei n® 9.430/96, in verbis:
"Art. 61. Os débitos para com a Unido, decorrentes de tributos e
contribuicdes
administrados pela Secretaria da Receita Federal, cujos fatos
geradores ocorrerem a partir de 1° de janeiro de 1997, ndo
pagos nos prazos previstos na legislacdo especifica, serdo
acrescidos de multa de mora, calculada a taxa de trinta e trés
centésimos por cento, por dia de atraso.
$ 1° A multa de que trata este artigo sera calculada a partir do
primeiro dia subseqiiente ao do vencimento do prazo previsto
para o pagamento do tributo ou da contribui¢do até o dia em que
ocorrer o seu pagamento.
$ 2° O percentual de multa a ser aplicado fica limitado a vinte
por cento.”

Dos juros de mora, com uso da Taxa SELIC

Quanto as alegagdes sobre ser indevida a incidéncia de juros de mora sobre o
crédito tributario, e que esse encargo somente poderia ser computado apds a Decisdo final
proferida no respectivo processo administrativo, conforme reiteradas Decisdes dos Orgaos
colegiados superiores; e também sobre a ilegalidade da cobranga utilizando a Taxa SELIC, este
assunto ja estd pacificado no ambito do CARF, sendo objeto da Stimula CARF n° 4, de
aplicacdo obrigatoria pelos conselheiros, conforme art. 1°. da Portaria CARF n° 69, de
15/07/2009:

A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratorios incidentes

sobre débitos tributarios administrados pela Secretaria da

Receita Federal sdo devidos, no periodo de inadimpléncia, a

taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e Custodia -

SELIC para titulos federais.

Por conseguinte, em face de todo o exposto, apoOs rejeitar as preliminares,
voto no sentido de NEGAR PROVIMENTO ao recurso voluntario.

Mara Cristina Sifuentes
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