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1618-S, HYDRENOL D ( objeto do presente litigio), LOROL
INDUSTRIAL e ALFOL 1618S, por ter sua caracteristica
essencial determinada pelo Alcool Estearilico, segundo a
Regra Geral de Interpretacdo 3, alinea “b”, deve ser
classificado na posi¢cdo TAB/NBM 1519.20.9903.
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Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselheiros: MOACYR
ELOY DE MEDEIROS, MARCIA REGINA MACHADO MELARE, PAULO ROBERTO
CUCO ANTUNES e JOAO HOLANDA COSTA.




Processo n°
Acérddo n°

Recurso n°®
Recorrente

11128.001563/95-76
CSRF/03-03.208

RP/302-0.664
FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

Trata-se de Recurso Especial interposto pela Fazenda

Nacional contra decisdo da douta 2@ Camara do Terceiro Conselho de Contribuintes
que lavrou Acérdao com a seguinte ementa:

“CLASSIFICACAO TARIFARIA.

Alcool graxo industrial — alcool esteérico — nome comercial —
HYDRENOL D - (classifica-se no codigo TAB/SH
1519.20.9903.

RECURSO PROVIDO.”

O Conselheiro Relator, Ricardo Luz de Barros Barreto, ao

relatar o processo, adotou o relatério de fls.63 e segs. que abaixo transcrevo:

‘A empresa em epigrafe submeteu a despacho mercadorias
discriminadas na D.I. 34752/95, como “Alcool graxo industrial —
alcool estearico — nome comercial — HYDRENOL D7,
classificando-as no cadigo 1519.20.9903 da NBM/SH.

Apbs desembaraco das mercadorias, o Laudo elaborado pelo
LABANA com base na |.N. 14/85 revelou tratar-se de alcool
estearilico industrial, com caracteristicas de cera artificial
(f1.038).

Assim, a fiscalizaggdo da ALF/PORTO DE SANTOS,
entendendo que o produto importado classificava-se na
posicao 1519.20.0100, procedeu a lavratura do Auto de
Infracdo de fl.O1, pelo qual a autuada ficou obrigada ao
recolhimento da diferengca de |.P.l. apurada conforme fl.01-
verso.

Inconformada, a autuada apresentou tempestivamente a
impugnacéo de fls.082 a 086, pela qual contesta a procedéncia
da acéo fiscal, alegando, em sintese, o seguinte:

- O INT, apds andlise da mercadoria denominada “Lorol
Industrial”, produto com idénticas especificacdes em relagéo
ao “Hydrenol D”, identificou-a como uma mistura de alcoois
graxos primarios, conforme cépia do Parecer anexado.

- De acordo com o referido Parecer, “Lorol Industrial” € um
produto que, embora apresente algumas caracteristicas de
cera, ndo pode ser considerado cera artificial.
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- Assim, a autuada solicita que seja dada acolhida a sua
impugnacéo, ou alternativamente, efetuada producéo de prova
pericial, sob pena de caracterizagdo de cerceamento ao direito
assegurado pelo art.5°, L.V. da Constituicdo Federal.

- A autuada anexa, ainda, cépia do Parecer Técnico do
IPT, o qual esclarece que o produto Hydrenol D deve ser
classificado na posicdo 1519.20.9903, face ao critério da
especificidade previsto nas NESH.

- No caso, a TAB ao falar em “caracteristicas” de cera
artificial, ndo esta se referindo ao processo de obtengdo mas
sim, as caracteristicas quimicas intrinsecas do produto, as
quais sdo provenientes de 6leos e gorduras naturais e ndo
artificiais.

Em atendimento ao pleito formulado pela autuada, foi realizada
nova pericia através do INT, o qual através do Relatério
Técnico de fls. 054 a 056, concluiu que a amostra analisada

era uma mistura de alcoois graxas industriais caracteristicas
de ceras artificiais.”

Sob apreciagdo da autoridade julgadora de primeira instancia,

a acao fiscal foi julgada procedente, nos termos da seguinte ementa:

“Classificagdo Tarifaria.

Mercadoria discriminada como “HYDRENOL” classifica-se no
cédigo 1519.20.0100 da TEC, de acordo com os Laudos do
LABANA e do INT, e conforme Regras 1, -‘b”, 3-“a” e RGC-1
das RGI/SH.

ACAO FISCAL PROCEDENTE.”

Recorre a contribuinte, alegando, conforme relatado, que:

(i) houve cerceamento de defesa, pela impossibilidade de retirada dos autos do
processo fiscal e ndo fornecimento de cdpias por parte da autoridade
responsavel, apesar de ter realizado devidamente o requerimento;

(i) o cerceamento de defesa se deu ainda pelo fato de que a Recorrida negou-
se & aceitar a conclus&o do INT, quanto a pericia técnica laboratorial sobre a
amostra do produto importado, o que seria prova para amparar a
classificacéo tariféria feita na Declaragdo de Importagdo, resultando na
anulacgéo do Auto de Infracéo;

(i)  que o procedimento fiscal € nulo, por estar desamparado de Laudo Técnico
Laboratorial, mas apenas em laudo do LABANA;

(iv)  se o laudo da recorrida foi deferido, pelo principio da igualdade perante a lei,
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(v)

(vi)

(vii)

(viii)

(ix)

(xiii)

também deferia ter sido o da recorrente;

que o Laudo em que se baseia a recorrida foi realizado sobre produto
semelhante ao importado, o LOROL INDUSTRIAL, sendo claro que os dois
produtos s&o semelhantes mas n&o idénticos;

apresentou laudo elaborado pelo Instituto de Pesquisa Tecnolbgica do
Estado de S&o Paulo S.A — IPT, que versa sobre a mesma mercadoria
importada e conclui ser o produto um Alcool Estearilico Industrial, que se
enquadra no cédigo 1519.20.9903.;

o Instituto Nacional de Tecnologia, ao analisar o produto “LOROL
INDUSTRIAL”, que é um produto semelhante ao em questéo, concluiu que se
trata de “um alcool ceto-estearilico industrial, obtido de matéria-prima vegetal
ou de sebo, que, embora apresente algumas caracteristicas de cera, nao
pode ser considerado cera artificial, uma vez que é constituido por uma
mistura natural de alcoois de séria gordurosa, estes de constituicdo quimica
definida, obtidos a partir de matérias-primas vegetais ou animais;

“que a posicdo adotada pelo Contribuinte é especifica para o Alcool
Estearilico, ndo se podendo distorcer o entendimento em conjunto com os
demais itens, sob a égide de critérios pessoais. Mais especifico é o Alcool
estearilico, conforme, inclusive, diversos votos desse Egrégio Conselho”;

inexiste alcool Estearilico que n&o contenha as caracteristicas de ceras
artificiais contempladas nas NESH, segundo a prépria Informag¢éo Técnica n.°
082/95 do LABANA;

que 0s Alcoois Graxos industriais, com caracteristicas de ceras artificiais, so
podem ser, quimicamente, outros que ndo os enumerados nos itens “0001 a
06", o que néo deixa outra alternativa para classificagao;

que se existe uma classificacéo especifica para o Alcool Estearilico, este ndo
pode ser classificado em outra posi¢éo pela prépria aplicacdo da RGI-1;

quaisquer que sejam o0s processos pelos quais se fabriquem os alcoois
graxos estearilico e cetilico terdo, invariavelmente, as caracteristicas de
ceras artificiais mencionadas na NESH. O cédigo “0100”, impropriamente
adotado pelo AFTN, alberga outros alcoois graxos que ndo os especificados
nos codigos “9901 a 06”;

€ inadmissivel aplicar multas, tanto as “ex officio”, como as de mora, pois o
Contribuinte n&o cometeu qualquer ilicitude ao desembaracar as mercadorias
segundo sua convicgéo de enquadrarem-se num determinado cédigo tarifario
que seja distinto da posicdo adotada pelo Fisco. Sendo que recolheu os
tributos regularmente, descreveu corretamente as mercadorias em todos os
documentos de importacdo, ndo havendo qualquer indicio de intuito doloso
ou ma fé,
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(xiv) requer que se determine a realizacdo de pericia por ser esta prova
indispensavel e para qual ja nomeia seu perito, o Instituto Nacional de
Tecnologia.

Em contra-razées, manifestou-se a PFN pela manutencéo da
deciséo pelos seus proprios fundamentos.

O entendimento do Acérddo que deu provimento ao Recurso
impetrado pelo contribuinte, baseado no Acérdao n.° 301.28.702, foi de que “como
se observa em ambos 0s Laudos, na constituicdo quimica, do produto importado ha
predominancia do Alcool Estearilico (aproximadamente 70%), que possui
classificacao especifica na TAB/NBM 1519.20.9903 o que afasta irremediavelmente
o referido produto tanto na classificacdo eleita pelo importador (TAB/SH
1519.20.9905) como a adotada pelo fisco (1519.30.0100), o que viciou, de forma
insanavel o Auto de Infragdo de que se cuida. '

Continua o llustre Relator do voto condutor do Acérdao:
‘Adentrando mais ainda no cerne da questdo, observamos que o fato de Alcool
Estearilico possuir caracteristica de cera artificial suscita diversas controvérsias e
classificagdes conflitantes sobre tal produto se ndo estivermos atentos a correta
interpretacdo atribuida pelas RGI. Corroborando nossa pesquisa, observa-se a
Informacgéo Técnica n.° 082/95 (Processo n.° 11.128.000561/94-24) do LABANA,
datada de 05/10/95, afirmando que: “..os Alcoois Estearilicos Industriais
apresentam caracteristicas de cera ...", mas, retificando categoricamente mais
adiante que nao existe Alcool Estearilico sem caracteristica de cera artificial. A
referida I.T. elide qualquer duvida.”

Entende, por fim, que uma vez comprovado de que o produto
importado e identificado pelo LABANA — 8° R.F., deve ser classificado numa terceira
posicdo (TAB/SH 1519.20.9903), diferente daquela adotada pelo Importador
(TAB/SH 1519.20.9905) bem como daquela eleita pelo Fisco (1519.30.0100), deve
prevalecer a classificagdo utilizada pelo importador.

Em Recurso Especial, a Fazenda Nacional se manifesta
contraria a Decisdo Colegiada aquo, alegando, em sintese, que a Infracdo foi
aplicada de acordo com o constante do Laudo de Analise n.° P.Ex. 349/015 do
Laboratério Nacional de Analises — LABANA (fls.38), especifico para o Auto de
Infracdo em quest&o, baseado na DI n.° 034752 no qual se concluiu que se trata de
“Alcool Estearilico Industrial (Alcool Ceto-Estearilico), (Mistura de Alcoois Graxos
Industriais com predominancia de Alcool Estearilico), um Alcool Graxo (Gordo)
Industrial com Caracteristicas de Cera Atrtificial.” , sendo ainda pelo que, ndo pode
ser alegado pelo relator a existéncia da “Prova Emprestada’ (art.67 da Lei n.°
9.532/98).

Entende ainda, que a decisdo guerreada esta ferindo os
principios gerais do direito e esta contra as normas fiscais vigentes, porque se esta
constatado que o produto possui “Caracteristicas de Cera Atrtificial” e no cédigo de
classificagéo, que deve ser observado pela autoridade fiscal, determina que quando
0 produto apresenta caracteristicas de cera artificial, a classificagdo especifica
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reside no cddigo NBM/SH 1519.20.0100, é esta a norma administrativa que deve
ser obedecida.

Por fim, alega que os laudos técnicos foram muito claros ao
concluir que o produto analisado possui caracteristica de cera artificial e na
NBM/SH existe a posi¢cao especifica para cera de origem animal ou vegetal com
caracteristica de cera artificial (1519.20.0100) e que portanto, o produto importado
esta perfeitamente identificado como os alcoois da posicdo 1519.20.0100 (alcoois
graxos — gordos — industriais — com caracteristicas de ceras artificiais), nao
podendo prosperar a deciséo proferida pela Segunda Camara.

Em contra-razées, a autuada alega em primicia, que o Recurso
Especial apresentado pela Fazenda Nacional, ndo pode ser objeto de novo
julgamento na CSRF, pois ndo é matéria prequestionada, ndo esta em contradicdo
com a evidéncia das provas (Laudos) constantes dos Autos e n&o infringe qualquer
lei, e que desta forma n&o preenche os pressupostos legais.

Quanto ao mérito, apenas reitera o alegado em sua
Impugnacéo e Recurso, juntando novas Decisbes Monocraticas das DRJ que
consolidam sua posicéo.

E o Relatério.
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VOTO
CONSELHEIRO RELATOR: NILTON LUIZ BARTOLI

Cabe, de antemao, analisar as preliminares levantadas pela D.
Procuradoria da Fazenda Nacional, acerca da utilizacdo da prova
emprestada, e pela Interessada, acerca do nado prequestionamento da
matéria para o ingresso do Recurso Especial.

Em reiacéo a alegacédo de que o voto condutor do v. Acérdao
recorrido utilizou-se de prova emprestada, ndo merece prosperar, pois a
apropriacdo das razbes de decidir de outro caso ndo importa direta e
infalivelmente na adoc¢éo da prova emprestada. Cabe ressaltar que a decisédo
nao produziu prova nos autos haja vista a contraposicdo do Laudo do
LABANA (fl. 38) com os Laudos do INT (fls. 24/29 e 54/56) e do IPT (fls.
30/34), ou seja, o relator ndo baseou-se nos laudos produzidos em outro
processo, mas sim utilizou-se dos fundamentos de decidir acerca da prova ja
existente nos autos, o que nao pode ser considerado prova emprestada. A
prova foi produzida nos autos conforme se verificou e tal confronto foi
dirimido pela Camara aquo.

Em relag@o a alegacéo da Interessada de que a Procuradoria
da Fazenda Nacional nao poderia ingressar com o Recurso Especial por falta
de prequestionamento, entendo que, em especial os trechos contidos nos
itens 12 e 13, foram questbes trazidas pelo Acérdao recorrido ndo sendo
possivel o prequestionamento. Trata-se de fato novo que ndo agambarcava a
lide até o momento do Recurso Voluntério e respectivas Contra-Razdes.

Ultrapassadas as questdes preliminares, devo consighar que
ja sedimentei meu entendimento a respeito da classificagdo fiscal do Alcool
Ceto-Estearilico ou Alcool Estearilico, assim entendido o ALCOOL GRAXO
(GORDO) INDUSTRIAL, produto objeto deste processo, cujo acerto submeto a
melhor juizo.

Para que nao restem duvidas, antes de qualquer coisa, devo
salientar que o produto aqui em aprego € o mesmo (contém as mesmas
caracteristicas intrinsecas e extrinsecas) de outros que ja tive oportunidade
de apreciar. Tal comparacdo foi minuciosamente realizada para que
confirmasse meu entendimento neste processo.

A questédo néo é facil, seja pelo fato de a prépria Regra Geral
de Interpretagéo do Sistema harmonizado, deixar uma certa duvida em relacéo
a aplicacdo no caso da Regra 3, alinea “a”, ou 3, alinea “b”, uma vez que
tanto uma como a outra declinam tratamento para as misturas, seja pelo fato
de a caracteristica extrinseca do produto causar certa duvida ao aplicador da
norma no momento de sua visualizagao.

Mas os critérios de interpretacido existem e devem ser
amplamente utilizados com o fim de perseguir a correta aplicagdo da norm
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juridica, inclusive em se tratando de classificagdo fiscal de produtos, cujo
tecnicismo, por vezes, acambarcam com a duvida até os mais preparados
juristas.

Diante destas consideragbes, submeto & Camara a questéo,
sendo que, por estar convicto de meu entendimento, adoto meu voto
prolatado:

“Trata-se, como visto, de Recurso Voluntario interposto pela
Recorrente importadora, com o fim de ver reformada a r.
deciséo singular que entendeu procedente o auto de infragéo,
mantendo o langamento tributario do Imposto sobre Produtos
Industrializados e respectivos juros de mora, por ter a
Recorrente importado mercadoria de nome comercial NAFOL
1618-S, que é um Alcool Ceto-Estearilico, classificando-a na
posicdo NBM/TAB 1519.20.9999, sendo que o entendimento
da fiscalizagdo é pela Classificagcdo na posicdo NBM/TAB
1519.20.0100.

Preliminarmente, cabe razdo a D. Procuradoria quanto a
desnecessidade de amostra especifica, neste caso, vez que o
produto é padronizado e definido como um Alcool Ceto-
Estearilico, motivo pelo qual entendo que as provas acostadas
aos autos sdo suficientes para a determinacdo da correta
Classificagéo Fiscal do Produto.

Ainda, em relagdo as preliminares, rejeito a preliminar
suscitada pela Recorrente quanto ao cerceamento de defesa,
pois o fato de a autoridade julgadora ter pautado sua decisdo
em argumentos que ndo adotam explicitamente as conclusdes
dos Laudos Técnicos do INT, ndo estdo relacionados ao direito
de defesa, mas sim com o mérito da questdo, vez que
remetem-se ao carater interpretativo do exercicio de jurisdigdo
que detém qualquer julgador.

O fato de a interpretacdo dos laudos pelo julgador néo ter
alcangado o objetivo pretendido pela Recorrente, néao
configura cerceamento de defesa.

Quanto ao mérito, refuta-se desnecessario maiores
abordagens quanto a origem do produto em questdo, pois é
inegavel pelas provas constantes nos autos que:

(i) o Alcool Graxo (gordo) Industrial, nele incluidos os
alcoois cetilico e estearilico, € um produto natural
extraido com intervengao do Homem, mas sem que seja
inseridos novos elementos ou compostos, capazes de
alterar essa caracteristica para artificiais (fls. 132);
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(i) o Alcool Graxo (gordo) Industrial & um produto isolado
originario de matéria gordurosa vegetal ou animal, e que
tem constituicdo quimica definida (fls. 132);

(iii) o Alcool Ceto-Estearilico é um Alcool Graxo (gordo)
Industrial e, como todos, tem caracteristicas de Cera
Artificial, conceito este que esta firmado pelo INT -
Instituto Nacional de Tecnologia, no laudo Relatério
Técnico n.° 103682, de 04.08.97, trazido aos autos (fls.
182);

(iv) os Alcoois Cetilico e Estearilico sdo Alcoois Primérios
Alifaticos, contudo o Alcool Ceto-Estearilico ndo pode ser
considerado “merceologicamente de mistura de alcoois
primarios alifaticos”.

Portanto, sdo descabidas todas as discussfes relativas a
possibilidade de o produto NAFOL 1618-S ser classificado na
posicdo NBM/TAB 3404, que, inclusive, €& excluido
expressamente dessa posi¢cdo pela Nota de Capitulo n.° 5,
alinea “a”.

Com efeito, o NAFOL 1618-S é classificado na posi¢do 1519,
restando como duvida para ser dirimida, em qual subitem
estaria alocado.

Para melhor visualizagdo das classificagbes disponiveis na
NBM/TAB transcrevemos abaixo, as subposi¢cbes relativas a
posicédo 1519:

9901 Alcool laurico

9902 Alcool cetilico

9903 Alcool estearilico

9904 Alcool oléico

9905 Mistura de alcoois primarios alifaticos
9906 Alcool

9999 Qualquer outro

Nota-se que, para os alcoois cetilico e estearilico, ha posi¢des
especificas, havendo, inclusive, posicdo especifica para os
alcoois originarios de Misturas de alcoois primarios alifaticos \
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A interpretagdo nao requisita maiores subsidios sendo as
proprias Regras Gerais de Interpretacdo, ou seja, segundo a
Regra Geral de Interpretacéo 2, alinea “b”:

“b) Qualquer referéncia a uma matéria em
determinada posi¢éo diz respeito a essa matéria ...
A classificagdo destes produtos misturados ou
artigos compostos efetua-se conforme o0s principios
enunciados na Regra 3.”.

A classificagdo remetida a Regra 3 pode enquadrar-se em
duas metodologias de afericdo da correta posicdo, constantes
das alineas “a” e “b”:

‘a) A posicdo mais especifica prevalece sobre as
mais genéricas. Todavia, quando duas ou mais
posicoes se refiram, cada uma delas, a apenas uma
parte das matérias constitutivas de um produto
misturado ou de um artigo composto, ou a apenas
um dos componentes de sortidos acondicionados
para venda a retalho, tais posi¢cbes devem
considerar-se, em relagdo a esses produtos ou
artigos, como igualmente especificas, ainda que uma
delas apresente uma descricdo mais precisa ou
completa da mercadoria.

b) Os produtos misturados, as obras compostas de
matérias diferentes ou constituidas pela reunido de
artigos diferentes e as matérias apresentadas de
sortidos acondicionados para venda a retalho, cuja
classificacdo ndo se possa efetuar pela aplicagéo da
Regra 3 a), classificam-se pela matéria ou artigo que
Ines confira a caracteristica essencial, quando for
possivel realizar esta determinacéo.

E certo que o produto NAFOL 1618-S é um composto de Alcool
Cetilico (29,5%), Alcool Miristico (0,5%) e com predominancia
do Alcool Estearilico (70%), o que configura a mistura natural
de alcoois primarios alifaticos, mas que, nos dizeres da
Informagao Técnica 078/94, “nado se trata merceologicamente
de mistura. Tal conclusdo remete, irremediavelimente, o
produto para a analise segundo a Regar Geral de
Interpretagdo 3, alinea “b”, vez que trata-se de produtos
misturados, cuja a caracteristica essencial é dada pelo Alcool
Estearilico.

Se a caracteristica essencial do produto NAFOL 1618-S é de
um Alcool Estearilico, e a posi¢cdo mais especifica prevalec
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sobre a mais genérica, a Classificagdo Fiscal mais adequada é
a 1519.20.9903.

Contudo a classificacdo adotada pela Recorrente somente
teria validade se a caracteristica essencial do Alcool Ceto-
Estearilico ndo fosse determinada pelo Alcool Estearilico, cuja
preponderéncia verifica-se com clareza. Tal conclusdo é
extraida da interpretagéo sistematica dos Laudos, Pareceres e
Relatérios Técnicos constantes dos autos.

Alias, caso a Recorrente entendesse que o produto deveria ser
classificado na posicdo 1519.20.9999, o que parece ter
aceitado como impréprio como se depura de suas proprias
alegacbes as fls. 154 (Recurso Voluntario), caberia a ela,
Recorrente, demonstrar ou requerer a demonstragdo técnica
de que o Alcool Ceto-Estearilico ndo tem sua caracteristica
essencial determinada pelo Alcool Estearilico, para justificar
sua defesa pela aplicagédo das Regra Geral de Interpretacéo 3,
alinea “c’.

Quanto a decisdo de primeira instancia, cabe ressaltar que,
ndo logrou éxito em motivar e demonstrar suficientemente que
a posigcao base da autuacéo era mais adequada que a posi¢céao
adotada pelo contribuinte, vez que centrou suas consideracgdes
para afastar o produto da classificagdo destinadas as ceras
artificiais e ceras preparadas, pela distingcdo entre composicéo
natural e artificial, sem, contudo, alcangar maestria na adog¢ao
da posicdo TAB/NBM 1519.20.0100.

Ademais, as provas apensadas ao processo atestam que todo
alcool estearilico ou ceto-estearilico invariavelmente possuem
as referidas caracteristicas de cera artificial, o que por si s6
espancam quaisquer duvidas quanto a especificidade da
classificagéo, que deve prevalecer sobre a mais genérica.

Se nao existe alcool estearilico industrial sem caracteristicas
de cera, premissa maior, obviamente que todo alcool
estearilico industrial tem que ser, necessariamente,
classificado na posigcdo que lhe foi atribuida de forma
especifica, pelo legislador, premissa menor, obstando-se
qualquer outra interpretagcdo, eis que ndo € em vao que o
legislador a previu na TAB destacada dos demais alcoois
graxos industriais.”

Outra questdo que ndo foi veiculada no voto que ora adoto,,

mas que ratifica o entendimento, é o argumento trazido pela Recorrente nas
decisdes singulares de fls. 101 a 111, em relacdo a Nota Explicativa da

posicédo 15.19:
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“NOTA EXPLICATIVA

B. ALCOOIS GRAXOS (GORDOS) INDUSTRIAIS

Os alcoois graxos (gordos) industriais incluidos na presente
posicdo sao misturas de Aalcoois aciclicos obtidos,
especialmente, por reducdo catalitica dos acidos graxos
(gordos) industriais dessa posicédo (ver paragrafo A, anterior)
ou dos seus ésteres, por saponificacdo do 6leo espermacete,
por reacao catalitica entre as olefinas, o é6xido de carbono e o
hidrogénio (sintese Oxo), por hidratagcdo das olefinas, por
oxidagao de hidrocarbonetos ou por outros meios.

Estes produtos sdo quase sempre liquidos. Contudo, alguns
destes séo sblidos.

Os principais alcoois graxos (gordos) industriais da presente
posicao sdo os seguintes:

2) O alcool cetilico industrial, que € uma mistura dos alcoois
cetilico e estearilico sendo o primeiro, preponderante; obtém-
se a partir do 6leo de cachalote ou do 6lec de espermacete. E
um sélido cristalino e translucido a temperatura ambiente.

3) O alcool estearilico industrial, que é uma mistura dos
alcoois estearilico e cetilico, obtido por reducdo da estearina
ou de Obleos ricos em acido estearico ou ainda do 6leo de
cachalote, por hidrogenag¢io e hidrélise seguida de destilacao.
Este alcool apresenta-se sob a forma de um sdélido branco
cristalino a temperatura ambiente.

Os é&lcoois graxos (gordos) industriais, que apresentam
caracteristica de ceras, sdo também incluidos nesta posi¢éo.”

Ora, o fator preponderante para a determinagdo da posigcao

correta do produto sob analise é a verificagdo de sua caracteristica
intrinseca, na qual o alcool alcoois estearilico apresenta preponderancia na
composicdo em face do alcool cetilico, sendo a caracteristica extrinseca,
irrelevante, pois ja prevista sua semelhanga a cera na prépria nota
explicativa da posi¢ao.

Assim, sendo o produto um alcool graxo (gordo) industrial,

resultante de uma mistura dos alcoois estearilico e cetilico, com
preponderancia do primeiro, deve ser aplicada a Regra Geral de
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Interpretacdo 3, alinea “b”, cuja a caracteristica essencial é dada pelo Alcool
Estearilico.

Diante dessas consideragdes, e tendo o convencimento de que
a questdo da classificacdo fiscal do Alcool Ceto-Estearilico ou Alcool
Estearilico, assim entendido o ALCOOL GRAXO (GORDO) INDUSTRIAL, deve
ser resolvida segundo esse critério, JULGO PROCEDENTE o Recurso Especial
de Divergéncia, concluindo que os produtos comercializados com os nomes
de NAFOL 1618-S, HYDRENOL D (objeto do presente litigio), LOROL
INDUSTRIAL e ALFOL 1618S, deve ser classificado na posicdo TAB/NBM
1519.20.9903.

Sala das Sessées, Brasilia, 20 de agosto de 2001

—-——“’/ -
NQON L BARTOLI

Relator
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