MINISTERIO DA FAZENDA
CAMARA SUPERIOR DE RECUSOS FISCAIS
TERCEIRA TURMA

Processo n’ s 11128.005924/00-83

Recurso n® : 301-126951

Matéria ¢ INFRACAO ADMINISTRATIVA
Acordion® : 03-06221

Sesséo de ¢ 08 de dezembro de 2008
Recorrente : AKZO NOBEIL-LLTDA ..
Recorrida o FAZENDA NACIONAL

Multa administrativa prevista no Art. 520, inciso 1, do
Regulamento Aduanciro, aprovado pclo Decreto n® 91.030, de
5 de margo de 1985, atualwente capitulada o artigo 633,
mcigo 1, alinea “a”, do Regulamento Aduanetvo, aprovado
pelo Decreto n® 4 543, de 26 de devembro de 2002, Descricdo
inexata da mercadoria importada. Inaplicabilidade de refurida
multa. O fato do mercadoria deserita wa Declaragdo de
Iimportagio ndo corresponder exatamente as caracleristicas do
produto importado nfio autoriza a aplica¢io da multa prevista
no artigo 526, I, do RA, ¢is que o falo dito infrator nio se
subsume & hipotese preserita em referida norma.

Recurso Especial Provido

Vistos, relalados ¢ discutidos os presentes anfos.

Acordam os Membros da leteeira Turma da Camara Superior de
Reeursos Fiscais, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recwso especial,
nos termos do relatdrio ¢ voip que passam a integrar o presente julgado,

.

ANTONIO PRAGA

Presidente

N
NANCT GAMA

Relatora

FORMALIZADO IiM: 4 UL 2009

Participaram do presente julgamento, os Consclheiros: Antonio
Praga, Antonio Carlos Guidoni Filho, Anclise Daudt Prieto, Rosa Maria de Jesus da
Silva Costa de Castro, Judith do Amaral Marcondes Armando, Nanci Gama, Maria



Cristina Rova da Costa ¢ Luiz Roberto Domingo (substituto convocado). Auscute,
justificadamente, a Conselheira Susy Gomes Hollimann.

RELATORIO

Trata-se de reeurso  cspecial  interposto pelo  contiibuinte, com
fundamento no artigo 7°, inciso I, do Regimento Inlerno dessa Forégia Camara
Superior de Recursos Fiscais, isto ¢, “contra decisdo que deu a lei Uibutaria
interpretagio divergente da que lhe tenha dado outra Camara ou a propria Camara
Superior de Recursos Fiscais™.

Alega o Recorrente, que a Colenda Primeira Camara do Conselho de
Contribuinles, ao negar provimento, por voto de qualidade, ao seu recurso volunfdrio,
nos lermos do acordio 301-32.077. sob o fundamento de gque a deseri¢io incorreta do
produto tmportado, de forma a ndo conter todos os elementos indispensdveis ao scu
correto enquadramento em ex tarifario pleiteado, sujeita o import(ador & multa prevista
no artigo 526, mciso I, do RA/SS, divergiu frontalmente de oulros julgados que, ao
interpretar fato semelhante, entendeu que referida multa nfio pode ser aplicada.

Com elfcito, cita como paradigma a justificar o cabimento de seu
recurso, entre outros, o Acordio de n® 303-27450, da Egrégia 3° Camara do Consclho
de Contribuintes que, a unanbnidade de votos, prolatou decisiio cuja ementa encontra-
se transctita no reeurso especial, nos seguintes termos:

“Existindo guia de impotta¢io para a mercadoria importada,
ainda que com divergénceia na descri¢io ¢ prego, inaplicivel
a multa do artigo 3206, 1, do RA. Incabivel, também, a
descaracterizagio  do  regime  aduanciro  cspecial,  que
consumou-se regularmente. Recurso provido™.

A lazenda Nacional devidamente intimada apresentou contra-razdes
alegando, om sintese, que os argumentos exatados pelo Recorrentc em seu recurso
ndo podem prosperac por falta de amparo legal, cis que inexiste declaragio de
importagiio para o produto efelivamente importado, pois a que consla nos autos nio &
a do produto de lato descrito, mas de outro. Aduz ainda que um 1:X ¢ uma ¢xeeglo
taritdria concedida, excepeionalmente, a um produto com caracteristicas precisas ¢©
determinadas, sendo destinado exclusivamente para a mercadoria que preencher
cartamenle tais definigdes. 8&

W



Por despacho sob o n® 301.958.02/07, o Presidente da Primeira
Camara do Tereeiro Consclho de Contribuintes, reconhecendo a divergéneia apontada
pela Fazenda Nacional, admitiu o recurso cspecial ora relatado, por tempestivo ¢ por
entender que a divergéneia reston demonstyada.

7
% o relatorio. (%6
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vVOTO

Consclheira Nanci Gama, Relatora

O recurso ¢ tempestivo, cis que inlimada do acordfo recotrido em
2102/06, o Recorrente protocolon scu recurso em 08/03/06. O Recorrente, a meu ver,
demonstra o cabimento do recurso, nos lermos do aitigo 79, inciso do 11, Regimento
Inlerno, ao comprovar a divergéneia enlic a decisio recorrida com a de outros
Julgados, catacterizada pela questio de saber sc a deseri¢io inexata ou insuliciente da
mercadoria na Licenga de Timportagiio enscja ou ndo a aplicagdo da multa ao controle
administrativo prevista no artigo 526, 1, do RA, Portanto, conhego o recurso.

Trata=se de avto de infragio cujo crédito tributirio defe decorrente
refere-se especificamente a exigéneia  da mulla do artigo 526, inciso 11, do RA,
aprovado pelo Deercto 91.030/85, cujo enquadramento legal ¢ o artigo 432 lambdém
do RA.

Na descrigio do fato infrator o avditor fiscal esclareee que o ora
Recorrente na Declaracfio de Tmportagio (D1 de n® 00/0836928-8, registrada em
04/09/2000, desereveu a mercadoria importada como uma unidade fabril para formar,
encher, embalar blister de aluminio/aluminio, com  cncartuchadceira, velocidade
maximu de 250 blistes/min. capacidade méaxima de 270 cartuchos/min, modelo M3
421 ¢ MA-155, marca Marchesini, classilicada na Taiifa Fxterna Comum no ¢odigo
8422 4090, kx 043 com 5% de Imposto de Tmpottagio ¢ 5% de Imposto sobre
Produtos Industiializados. O laudo (¢enico solicitado quando da verilicagdo fisica do
bem constatou que a mercadoria importada divergia da declarada na relerida
Declaragio de himporlagdo, cis que tratava-se de “mma unidade automatica compaosta
de uma maquina destinada a formar, encher, ambalar blister de aluminio/aluminio,
modclo 421, com velocidade mdxima de 240 blister por minuto ¢ uma
encartuchadeira, modelo MA-155 com capacidade méaxima de produgio de 150
cartuchos por minuto.”

Congigna ainda o auditor  fiscal que o importador ao  (omar
conhecimento do laudo e verificar que o bem ndo estava bencficiado pelo <X 043 do
codigo 8422.40.90 da Tarifa Fxterna Comum, cfetuou o pagamento da diferenga do
imposto de importa¢io ¢ do imposto sobre produto industrializado, mas sem o
recolhimento da multa de que trata o atigo 526, inciso 11, do RA, aprovadoe pelo
Dcercto n® 91.030/85, em razio do descumprimento do attigo 432 do mesmo
regulamento, portanio, a razio da autuagio fiscal.

Dispde o referido artigo 432 o seguinte:
“Art 132 O importudor devera apresenfar, ainda por

ocasiao do despacho, a guia de importacdo ou documento
equivalente, emitido pelo drgdo compelente, quande exigivel

na foima da legislagdo em vigor”™ &@j -



Por sua vez, o artigo 5206, 11, do RA, prescreve que:
“Are 326 Constituent infragdes adminisirativas ao conlrole
das importagies, sujeilds as seguintes peaas (Decreto-lei n®
37/66, art 169, alterudo pela et u® 6 562/78, art. 2°}-

( ).

Importar mereadorias do exterion sem guia de imporlagdo on
documento cquivalente, qiwe ndo implique a falia de depisito
o a falia de pagamento de quuaisquer onus financeiros ou

cambias mula de 30% (irinia por cento) do valor da
mereadoria

Pelo que se verifica do auto de infra¢do, o falo que enscjou a autuagio
do Recorrente diz regpeito a declaragio inexata da mercadovia ¢ niio a auséneia de
Declaragio de Importagio ou documento cquivalente. Desse modo, forgoso concluir,
diante do texto dos digposilivos legais acima destacados, que o fato infrator, tal como
deserito na auluagdo, ndo sc subsume as hipoteses proevistas nos referidos dispositivos,
que fundamentam a exigéneia fiscal em causa.

A alegagiio da Fazenda Nacional no senfido que inexiste declaragio de
imporitagio para o produlo cletivamente importado, pois a que consta nos autds nio &
a do produto de fato importado, ndo procede, com o devido respeito, pela simples
razdo que sequer o auditor fiscal fevantou essa argumentagiio no auto de infragio.
Muito pelo contrdrio. O auto de infiaciio nilo deixa davida que o falo que motivou a
autuagdo do Recorrente foi a descrigio incorreta da mercadoria no que respeila
algumas de suas caracleristicas sceundarias, mas deferminantes para aplicagfio do LX
tavifario.

Os elementos apresentados nos dutos denotam que ndo se configura no
caso, o [ato imponivel deserito na norma (importar mercadoria do exterior seim guia
de mmportagdo ou documento equivalente). I+ ¢ incgavel, pelo principio da tipicidade
fechada que rege o langmuento, que o lato imponivel da penalidade tem de sc
identilicar perfeitamente a descrigio estabelecida na hipotese abstrata prevista na
nouma.

Aute o cxposto, volo no sentido de conhecer o Recuso Fspecial
interposto  pelo contribuinte para dai-lThe provimento, reformando-se a decisdo
recorrida, com a conscqiiente cancelamento do auto de infragiio objcto do presente

processo administrativo.

IX como volo.

Sala das Scssdcs, 08 de dezembro de 2008,




