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MINISTERIO DA FAZENDA
CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n® 11128.006800/20006-18
Recurso n° 507.795 Voluniaio

Acordio n’ 301-00.546 — 1* Cimara /1" Terma Ordinaria

Sessiio de 01 de outubro de 2010

Matéria PIS/COFINS - Nio Recolhimento
Recorrente BERTIN L'TDA.

Recorrida FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: OUTROS TRIBUTOS OU CONTRIBUICOES

Data do fato gerador: 06/01/2006

REUNCIA A ESFERA ADMINISTRATIVA. CONCOMITANCIA. A
concomilincia de discussfio adminisirativa ¢ judicial de mesma matéria
importa em rendncia a esfera administrativa. Simula 01 do CARF.
COMPETENCIA. APRECIACAO DE MATERIA CONSTITUCIONAL. O

CARF ndo ¢ competente para se pronunciar sobre a inconstitucionalidade de
lei tributaria. (SUMULA N° 2 do CARF)

PERICIA CONTABIL. DEFINICAO DA BASE DE CALCULO. Jusiifica-sc
a realizacio de pericia para confinmagio da base de cdlculo, por convicgiio do
julgador, a partir de solidos argumentos do Requerenfe que demonstrem a
irrcgufaridadce ou a impropriedade do valor apurado no langamento.

PIS- IMPORTACAO E COFINS-IMPORTACAO. BASE DE CALCULO.
Irrelevanic a analise da alteragio dos critérios de apuragio da base de calculo
das contribui¢Bes incidentes sobre a importagio uma vez que os fatos
imponiveis ocorreram em momento posterior a tais alteracdes, nfo sendo
influenciados pela periodo de aperfeicoamento da norma.

Recurso Voluntario Negado.

Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos. 27
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ACORDAM os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em negar
provimento a0 recurso.

/ﬂxrr,vq_—nue/ "/l-"'—-:/_j;;/)’

nnquc, Pinheno Tortes - Presidente

EDITADO EM: 17/11/2010

Participaram do presente Julgamento, os Consclheiros Henrique Pinheiro
Torres, Luiz Roberto Domingo, Corintho Oliveira Machado, Tardsio Campelo Borges, Valdete
Aparccida Marinheiro ¢ Vanessa Albuquerque Valente,

Relatorio

Trata-se de Recurso Voluntario (s, 172/184) interposto contra a decisdo de
primeira instancia, proferida pela DRI de Sdo Paulo/SP (fls. 164/168) que julgou, por
unanimidade de votos, totalmente procedente o langumento (Ils. 01/13), que constituiu os
créditos relativos & auséneia de recolhimento das contribuicdes sociais da COFINS ¢ do
PIS/PASEP, devidas por ocasido da importagio documentada pela D1 n® 06/0024734-6 (fls,
18/23). sob o argumenfo da cxisténeia de medida liminar, em sede de A¢io Ordinidria n®
2004.61.00.013269-5 — 7* Vara Federal Civel da Subsegiio Judicidria de Sio Paulo, concedida
em 13/05/2004 (11s. 26/28), suspendendo a exigibilidade das referidas contribuigtes.

A Recorrente realizou a importagio de iHidroxido de Sodio em Selugio
Aquosa, classiticado pela TEC 2815.12.00, conforme podemos obscrvar na respectiva
Declaragiio de Importagiio n® 06/0024734-6, registrada em 06/01/2006 ([1s. 18/23) e, neste
mesmo documento, informou, as fls. 19, que deixou de pagar a COFINS por for¢a da medida
lininar reterda,

A Tiscalizagdo, em 13/10/2000, por swa vez, langou os créditos nio
recolhidos a titulo de PIS ¢ COFINS, com o objctivo de sc cvitar a decadéncia, argumentando
na autuagdo o que scgue:

Pelo que aqui foi exposto, concluimos que deixou de ser
recolhidu ao Erdrio, por for¢a do deferimento da antecipagdo
dos efeitos da tutela, nos autos da A¢do Ordindria, processo r®
2004.61.00013269-5, a quantia de R$ 260 604,90, refercate
COFINS, devida pela imporiagio de produtos estrangeiros,
realizada pela empresa BERTIN LIDA, por meio da Declaracdo
de Importagdo n° 06/0024734-6

I

Ocorre que, amparado na antecipacido dos efeitos da tutela,
diferide  nos  auios  da  A¢do  Ordindgria.  processo
2004 61 00.013209-5, em tramite ne 7' Vara Civel Federal de
Sdo Paulo/SP, a Contribuicao para o PIS/PASEP-Tmportagdo foi
apurada ¢ recolhida sem gue a aliguota da COUINS-Tmportacdo o
fosse incluida noy caleulos 7
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Com base nisso, langou o crédito relativo as contribuigdes sociais em tela e
deixou de aplicar a multa de oficio prevista pelo art. 44 da Lei 9.430/96, no patamar dc 75%
incidente sobre os valores ndo recolhidos, por forga do que determina o art, 63 desta mesma lci,
aplicando, contudo, os juros de mora com base na SELICC

Intimada do langamento em 30/10/20006 (fls. 44verso), a Recorrente manejou
sua Impugnagéo (fls. 47/65), i qual foi negado provimento, mantendo-se o langamento cm scus
exatos termos, conforme decisdo da DRJ de Floriandpolis/SC (fls. 172/173 verso), cuja cmenta
segue abaixo (ranscrita:

ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO IFISCATL
Data do fato gerador: 06/01/2006

PRELIMINAR. PERICIA PARA APURACAO DE EVENTUAL
DIFERENCA DIy VALORES  DIE COFINS-Importacio ¢
PIS/PASEPImportacio,

Indeferida pericia para upurar eventual difereng¢a de valoves das
contribuicoes  incidentes  na  importagdo  entre o cdleulo
estabelecido no ADI SRF n°1 712004 ¢ ny IN SRE n°436/2004,
pois quando da ocorvéncia do fato gevador da importagdo
arrolada no presente processo vigia a Instrugdo Normativa SRF
ne 57272005

CONCOMITANCIA ENTRE PROCESSO ADMINISTRATIVO B
JUDICIAL.

Tutela Antecipada concedida em A¢do Ordindria. A propositura
pelo contribuinte, contra a Fazenda, de acio judicial, por
qualquer modalidade processual, antes ou posteriormente &
auluacdo, com o mesmo objelo, Tmporta a rentineia as instancias
adminisirativas. Nido se toma conhecimento da impugnacio no
focamte a matéria objeto de agdo judicial.

Impugnacio Improcedente
Crédite Tributario Mantido

Intimada desta decis@io em 05/10/2009 (t1s. 170), a Recorrente interpds scu
Recurso Voluntario (fls. 172/184), em 03/11/2009, aduzindo, em sintcse que: i) ¢ imperiosa a
realizagio de pericia téenica contdbil para determinar eventual diferenca de caleulo dos iributos
cobrados, dada a aplicagdo da ADE/SRF 17/04 e da Instrugfio Normativa n°436/04, pois ndo
compete aos julgadores a realizagio desta naturcza de cdleulos; ii) o indeferimento dessa
pericia, portanto, determina a nulidade da decisio proferida pela DRIJ; iii) ¢ irregular o
entendimento exarado na decisio de primeira instincia, no sentido do niio conhecimento da
matetia diante da utilizacio do meio judicial que impde a rentincia da discussiio administrativa,
Jd que o presente Auto de Infragfio foi lavrado para constituir e cobrar crédito tributirio comn a
exigibilidade suspensa; iv) ¢ inconstitucional a exigibilidade desscs tributos; ¢ v) finalmente
aduz pela inexisténeia de regulamentagfo administrativa para a cobranga das contribuicdes,
haja vista que as normas introduzidas pelo AD/SRE 17/2004 foram consideradas irregulares
pela propria Reccita Federal quando da publicacdo da IN/SRF n® 436/2004, o que, por um lado -




demonstra nio scr 0 AD 17/04 legitimo para surtir scus efeitos e, por outro lado, a IN em tela
passou a exastir somente em julho de 2004, nido podendo retroagir para os fatos discutidos nos
autos,

E o relatério.

Voto

Consclheiro Luiz Roberto Domingo, Relator

O pressuposto do langamento ¢ a constituigio do crédito tributario para
previnir  a decadéncia, em razio do ingresso da Recorrente da  agio  ordinaria
2004.61.00.013269-5 ajuizada na 7° Vara Federal da Scgio Judiciania de Sio Paulo. com o fim
de niio recolher o PIS ¢ a COFINS relerente a importagiio de mercadorias, enquanto discutia no
Judiciario a nconstitucionalidade e ilegalidade da incidéncia das referdias contribuictes na
mmportagio de bens.

Portante, no que tange & matcria comgeidente, aplica-se a Sumula CARF 01:

SUMULA N° I do CARE Importa remincia ds instdncias
administrativas « propositura pelo sujeito passive de  acdo
Judicial por qualquer modalidade processual, antes ou depois do
lancamento de  oficio, com o mesmo objeto do  processo
administrativo, sendo cabivel apenas a apreciagdo, pelo drgio
de julsamento administrativo, de maiéria distinta da constante
do processo judicial

Quanto as alegagdes de inconstitucionalidade trazidas pelo Recorrente, o
Conseiho Administrativo de Reeursos Fiscais ndo detém a competéneia originaria para apreciar
a maténa, conforme Stmula CARF 02:

SUMULA N° 2 do CARE: O CARI nio ¢ competente para se
pronunciar sobre a inconstitucionalidade de lei tributdria.

Diante do exposto, conhego parcialmente o Recurso Voluntario em relagio a
matcria diferenciada, em especial da apuragiio dos valores das contribuigdes nos termos do
ADE n” 17/2004 ¢ da Instrugdo Normativa n® 436/04.

No que tange a diferenga de calculos eventualimente possivel em virtude da
revogagdo da ADE/SRE n® 17/04 pela Instrugfio Normativa/SRIF n® 436/04, entendo que nio
merece reparo algum a decisiio recorrida, haja vista que os valores apurados no presentc
langamento foram calculados com base na Tnstrugio Normativa n® 572/2005, como bem
fundamentado pela DRI —S3o Paulo/SP, tornando desnecessaria a pericia téenica contabil a ser
realizada pelos fundamentos aduzidos pela Recorrente.

Nio assiste razdo a Recorrente, inclusive, ao alegar que ndo cabe aos Orgios
de jurisdigio admumnistrativa a realiza¢io de eventuais calculos nesse sentido, pois, pelos
fundamentos aduzidos, nio hi que se falar em diferenga apurada, motivo pelo qual descarto a
necessidade de pericia téenica contabil.
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Inclusive, deve scr ressaltado, trata-se de matéria irrelevante para o caso em
tela, pois, referem-sc os aulos a fatos posteriores 4 revogacio das normas aduzidas pela
Recorrente.

Diante do exposto, entendo que ndo deve ser conhecida a matéria submetida

ao judiciario ¢ ¢ regular o langamento, motivo pelo qual NEGO PROVIMENTO ao Recurso
Voluntario. >

—ree

Luiz Roberto [



