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RECURSO ESPECIAL DE DIVERGENCIA. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA ENTRE 0S ACORDAOS COMPARADOS. NAO
CONHECIMENTO.

Deve ser negativo o juizo de admissibilidade do recurso especial interposto
com baie em divergéneia jurisprudencial, se ndo ha similitude cntrc os
acorddos recorrido e paradigma.

Recurso Especial do Procurador Ndo Conhecido.

Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em ndo

conhecer do recurso especial.

)

Carlos Alberte Freita Barrgto Presidente

Susy G01ne§‘Ho ‘t%l'%sr&/mlatora
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EDITADO EM: 18/07/2041

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Henrique Pinheiro

Torres Judith do Amaral Marcondes Armando, Nanci Gama, Rosa Maria de Jcsus da



Silva Costa de Castro, Susy Gomes Hoftmann, Antonio Carlos Guidoni Filho e Carlos
Alberto Frcitas Barreto.

Relatorio

Trata o presente de Recurso Especial por divergéncia interposto pela Fazenda
Nacional as fls. 100/111, em que pugna pela reforma da decisfo proferida pela Terceira
Camara do Tercciro Consclho de Contribuintes (fls. 90/97), que deu provimento ao Recurso
Voluntario do Contribuinte, para declarar a decadéncia do direito de langamento pelo Fisco.

O processo cuida de Notificagdo de Lan¢amento (fls. 01/10) lavrada em
05/05/2000, em que se exige do contribuinte o pagamento de diferenca- de Imposto de
Importagio, acrescidos de juros e multa, relativamente a DI n® 3105/95, registrada em
19/05/1995.

O contribuinte importou naquela ocasido um veiculo Ford Mustang GT
Conversivel com NCM 8703.24.10 a aliquota do II correspondente a 20% (vinte por cento),
tendo em vista a concessiio de liminar em Mandado de Seguranga nos autos do processo n°
95.8946-7 em tramite na 7* Vara Federal do Ceara.

Contudo, tal decisdo foi reformada pelo TRF da 5% Regido, que considerou
validos os Decretos nrs. 1391/95 e 1424/95, que estabeleciam que a aliquota vigente a época da
importacdo era de 70% (setenta por cento). O que teria justificado a agdo fiscal no presente
caso, conforme descricdo dos fatos da Notifica¢do de Langcamento.

Irresignado, o contribuinte apresentou Impugnacdo as fls. 41/44 alegando que
a Notiticagdo de Langamento foi emitida e julgada a sua revelia, tendo sido encaminhada para
o enderego de sua antiga residéncia, motivo pelo qual deve ser considerada nula.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento de Fortaleza/CE, por mcio do
Acdrddo de fls. 59/69 considerou tempestiva a Impugnagio, julgando procedente o langamento
com relagdo a multa punitiva e juros de mora. E com relacdo ao mérito, entenderam os
julgadores que, tendo em vista a discussio judicial do assunto, teria havido a rentncia da esfera
administrativa pelo contribuinte.

Inconformado, o contribuinte interpds Recurso Voluntario as fls. 75/79
requerendo a reforma na decisdio de piso no que tange a procedéncia da aplica¢do dos juros e
multa.

Em sessdo realizada no dia 20/03/2002 os membros da 3* Cimara do Tercciro
Conselho de Contribuintes decidiram por maioria de votos dar provimento ao recurso, tendo
em vista a ocorréncia de decadéncia do direito de lancar pelo Fisco. Vencido o llustre
Conselheiro Relator Paulo de Assis que tomava conhecimento do mérito, ou seja, da diferenca
no rccolhimento do Imposto de Importagdo.

A Unido Federal interpds o presente Recurso Especial (fls. 100/105) alegando
a dccis@io prolatada por aquela Cémara Julgadora diverge do entendimento constante do
Acordio n® 105-13.932, qual seja, de que “com a lavratura do auto de infragdo consuma-sc o
lancamento do crédito tributario, afastando-se o prazo decadencial previsto no paragrafo 4° do
art. 150 do CTN”.
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Além disso, alega que a concessdo de liminar no processo judicial ¢ causa de
suspensdo do processo administrativo que inibe a agfio fiscal para cobranga do crédito
tributdrio.

Requer por fim, seja o Recurso Especial provido no que tange a decadéncia,
bem como o retorno dos autos para julgamento do mérito.

Em sintese € o relatério.

Voto

Conselheira Susy Gomes Hoffmann, Relatora

Trata o presente de Recurso Especial por divergéncia interposto pela Fazenda
Nacional as fls. 100/111, em que pugna pela reforma da decisdo proferida pela Terceira
Camara do Terceiro Conselho de Contribuintes (fls. 90/97), que deu provimento ao Recurso
Voluntario do Contribuinte, para declarar a decadéncia do direito de langamento pelo Fisco.

Ocorre que entendo que no presente caso ndo foi cumprido o requisito de
admissibilidade do Recurso Especial, uma vez que o Acdrdido Paradigma ndo sc¢ retcre ao
mesmo caso tratado no presente caso.

, Ora, no voto protferido pela llustre Conselheira Anelise Daudt Prieto (fls.
93/95) constou o seguinte sobre a decadéncia;

Por outro lado. entendo quem por ndo serem objeto de discussdo
naguela esfera, devem ser apreciadas as matérias referentes ds
multas ¢ aos juros moratorios exigidos.

Em relagdo a esses, concardo com o Ilustre Conselheiro Relator,
quando afirma que deve ser declarada, de oficio, a decadéncia
do direito de constituir o crédito tributario.

In casu, os langamentos do Il ¢ do IPI sio efetuados por
homologagdo, sendo « eles aplicado o disposto no paragrafo 4¢
do - artigo 150 o  CTN. Portanto, foram tacitamente
homologados cinco anos depois das datas das ocorréncias dos
Jatos geradores. No caso, o futo gerador do I deu-se coni o
registro da DI, em 19/05/95 ¢ do IPI com desembarago, ci
30/05/95.

Portanto, os langamentos de oficio constantes das notificagaes,
que aperfeigoarain-se com suas cientificagdes ao contribuinte, a
partir de 27/07/00, como ja visto anteriormente, ocorreram mais
de cinco anos contados das datas das ocorréncias dos fatos
geradores dos tributos e, consequentemente, de seus acessorios,
incluidas as multas ¢ os juros de mora. Dai a conclusdo de que,
entdo, ja havia decaido o direito de lan¢ar as multas ¢ os juros

de mora,
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Em decorréncia, e «a vista de todo o mais exposto, voto por
conhecer apenas da matéria pertinente as multas ¢ aos juros de .
mora, dando-lhe provimento.

Por seu turno, o Acdrddo Paradigma ndo traz interpretacdo divergente quanto
a situagdo similar, pois o citado Acdrddo n® 105-13.932, trata da decadéncia da seguinte forma
que “com a lavratura do auto de infragdo consuma-se o langamento do crédito tributério,
afastando-se o prazo decadencial previsto no pardgrafo 4° do art. 150 do CTN”, o que
cvidentemente nio é o caso do presente processo.

Isto posto, voto no sentido de NAC CONHECER DO RECURSO
ESPECIAL INTERPOSTO PELA PROCURADORIA DA FAZENDA NACIONAL.

Susy Gﬁ%ﬁﬁ%ﬁf



