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CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA

BANCO INVESTCRED UNIBANCO S/A

DRJ-RIO DE JANEIRO/RJ

ASSUNTO: OBRIGACOES ACESSORIAS
Periodo de apuragdo: 01/09/2002 a 31/12/2006

PREVIDENCIARIO.~ OBRIGACAO ACESSORIA. DESCUMPRIMENTO.
AUTO DE INFRACAO. MULTA DEVIDA.

Apresentar a empresa o documento a que se refere o artigo 32 inciso IV
paragrafos 3° da Lei n° 8212/91, com dados ndo correspondentes os fatos
geradores de todas as contribuigdes previdenciarias, em desconformidade

com a legislagdo de regéncia, incorre em infragdo ao disposto no art. 32
inciso IV § 5°da Lei n® 8212/91.

Tal infragdo € punivel com multa administrativa prevista no art. 284, inciso II
do Regulamento da Previdéncia Social-RPS, aprovado pelo Decreto n°
3048/99

ALTERAGAO DA LEGISLACAO. MULTA MAIS BENEFICA.
APLICACAO DA NORMA SUPERVENIENTE.

Tendo-se em conta a alteragdo da legislagdo, que instituiu sistematica de
célculo da penalidade mais benéfica ao sujeito passivo, deve-se aplicar a
norma superveniente aos processos pendentes de julgamento.

RECURSO VOLUNTARIO PROVIDO EM PARTE.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.




ACORDAM os membros da 4* cimara / 1* turma ordindria da Segunda
Secdo de Julgamento, por unanimidade de votos, em dar provimento parcial ao recurso para,
recalcular o valor da multa, se mais benéfico ao contribuinte, de acordo com o disciplinado 44,
I da Lei n® 9.430, de 1996, deduzidos os valores levantados a titulo de multa nas NFLD
correlatas.

ELIAS SAMPAIO FREIRE - Presidente

CLEUSA VIEIRA DE SQUZA - Relatora

Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros Elias Sampaio Freire, Kleber Ferreira de
Aratjo, Cleusa Vieira de Souza, Marcelo Freitas de Souza Costa, Rycardo Henrique
Magalhaes de Oliveira e Elaine Cristina Monteiro e Silva Vieira.
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Relatorio

Trata-se de Auto de Infragdo lavrado em 26/04/2007, em face da empresa
acima identificada, por descumprimento da obrigagdo acessoria prevista no art. 32 inciso IV §
5° da Lei n° 8212/91, acrescentados pela Lei n° 9528/97, combinado com o artigo 225, inciso
IV e paragrafo 4°do Regulamento da Previdéncia Social ~ RPS, aprovado pelo Decreto n°

3048/99.

Segundo o relatério fiscal da infragdo, em auditoria fiscal desenvolvida na

empresa, constatou-se que esta apresentou Guias de Recolhimento do Fundo de Garantia do
Tempo de Servigo e Informagdes a Previdéncia Social — GFIP ndo informando a totalidade dos
fatos geradores de contribuigdes previdenciarias, omitindo remuneragdes creditadas a
segurados empregados e contribuintes individuais, por meio de cartdes de premiagdo
administrados pela Spirit Incentivo e Fidelizagdo Ltda — CNPJ 04.182.848/0001-30 e Incentive
House S/A — CNPJ 00.416.126/0001-41.

A infragdo descrita acima sujeitou a empresa a multa prevista no artigo 32, §
5° da Lei n° 8212/91, com a redagdo dada pela Lei n® 9528/97, c/c o artigo 284, inciso II do
Regulamento da Previdéncia Social — RPS aprovado pelo Decreto n® 3048/99 no valor de R$
195.312,90 (cento e noventa e cinco mil, trezentos e doze reais e noventa centavos), conforme
Relatério Fiscal de Aplicagdo da Multa de fls. 27.

As fls. 28, consta a informagio do nimero de segurados, a contribuigdo ndo
declarada em GFIP, a multa efetivamente aplicada, por competéncia € o seu total no periodo do
langamento e as fls. 29/228, foi anexada planilha, em que encontra-se explicitada a forma de
calculo da multa, estio relacionados, por competéncia, os contribuintes individuais,
remuneragdes ndo declaradas, os valores das contribuigdes a elas correspondentes.

Tempestivamente o autuado apresentou sua impugnagdo, em que alega, em
sintese:

e a nulidade do langamento pela falta de intimagdo pessoal dos
co-responsaveis;

e a inexisténcia do vinculo entre a impugnante e o0s
beneficidrios, os quais ndo estavam na lista dos funciondrios
da ora impugnante, e, portanto, somente poderiam ser
prestadores de servigos; pois os beneficidrios dos prémios
pagos, s@o funciondrios da Globex Utilidades,

o A falta de competéncia do Auditor Fiscal da Previdéncia,
para a caracterizagio de vinculo laboral, em face da
competéncia exclusiva do Ministério do Trabalho;

e Os valores lan¢ados na NFLD 37.095.539-0, ndo guardam
relagdo logica ou juridica com o conceito de saldrio-de-
contribui¢do, consistindo em prémios eventuais, conforme
disposto no art. 28, § 9°alinea “e”, item 7, que ndo considera




como saldrio de contribui¢do a verba paga de forma ndo
habitual a seus funciondrios;

e A multa, seja qual for a sua denominagio ¢é sangdo
administrativa, imposta ao contribuinte com a finalidade de
coagi-lo ao cumprimento de suas obrigagoes tributdrias.
Dessa forma, deve ser afastada a multa de oficio aplicada,
pois os valores cobrados, ndo sdo devidos. Nao havendo que
se falar em débito, ndo ha porque se remunerar a D.
Autoridade Previdencidria pelo tempo que ficou “desfalcada”
Jfinanceiramente;

Requer: seja declarada a nulidade do langamento; a exclusdo do presidente e dos
diretores da relagdo de co-responsaveis, alternativamente, que seja reconhecida a improcedéncia do
langamento; o reconhecimento de que inexiste vinculo entre os segurados € a impugnante,

A Décima Quinta Turma da Delegacia da Receita Federal do Brasil de
Julgamento Rio de janeiro I (RJ) — DRI/RJOI, por meio do Acérddo n°® 12-15.182, julgou
procedente o langamento, trazendo a referida decisdo a seguinte ementa:

AUTO DE INFRACAO. GFIP. APRESENTACAO COM
OMISSAO DE FATOS GERADORES DE TODAS AS
CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS.

A apresentagdo da GFIP com dados ndo correspondentes aos
fatos geradores das contribuig¢ées previdencidrias, caracteriza o
descumprimento de obrigagdo acessdria estabelecida no artigo
32 inciso IV § 5° da Lei n° 8212/9 c/c o artigo 225, IV § 4° do
Regulamento da Previdéncia Social —RPS, aprovado pelo
Decreto n° 3048/99, constituindo-se um crédito para a
Previdéncia Social, decorrente da multa aplicada.

LANCAMENTO PROCEDENTE.

Inconformado com a Decisdo, o contribuinte apresentou Recurso Voluntério
a este Conselho, fls. 307/325, em que reproduz as razdes aduzidas, em sua impugnagio,
insistindo na alegagdo de nulidade do Auto de Infragdo, pela falta de intimagdo dos co-
responsaveis;

Sustenta que ndo existe vinculo entre a recorrente e os beneficiarios posto
que estes ndo se encontram na lista de funcionarios da recorrente e, portanto, s6 poderiam ser
prestadores de servigos e o fizeram na condi¢do de contribuintes individuais; que somente a

Justiga do Trabalho possui a incumbéncia de reconhecer a existéncia de vinculo empregaticio,
tal como dispde o art. 114 da CF/88;

Que assim, em sendo anulada a NFLD n°® 37.095.539-0, deve ser igualmente
cancelado o Auto de Infragdo, pois este somente existe em fun¢do da malfadada notificagdo.

Ao final requer seja reformada a decisdo prolatada no Acdérddo n°® 12-15.182,
acatando por completo a tese defendida no recurso voluntario.

Nio houve deposito prévio de 30 % por se encontrar a empresa amparada por
Medida Liminar, deferida em Mandado de Seguranga n° 2007.51.01.027400-9 em que
determina a autoridade impetrada que se abstenha de negar seguimento ao recurso, em face da
inexisténcia de comprovagdo de dep6sito prévio.
4 é

E o relatorio.
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Voto

Conselheira Cleusa Vieira de Souza, Relatora

Presentes os pressupostos de admissibilidade do recurso, porquanto preenche

os requisitos de tempestividade e legitimidade, além de que a recorrente possuia decisdo
judicial garantindo o seguimento do recurso independentemente de depdsito prévio

Conforme relatado trata-se de Auto de Infragdo lavrado em 26/04/2006, em
face da empresa acima identificada, por descumprimento da obrigagdo acessoria prevista no
art. 32 inciso IV § 5° da Lei n® 8212/91, acrescentado pela Lei n® 9528/97, combinado com o
artigo 225, inciso IV do Regulamento da Previdéncia Social — RPS, aprovado pelo Decreto n°

3048/99.

De inicio, impdes esclarecer, quanto a alegagio de nulidade do Auto de
Infragdo pela falta de intimagio dos co-responsaveis, que em verdade ndo hd qualquer
obrigatoriedade de se intimar pessoalmente todas as pessoas relacionadas no Relatério de
Representantes Legais, porquanto o sujeito passivo da obrigagdo ¢ a empresa, € somente a ela
compete intimar.

A nomeagdo dos representantes legais da pessoa juridica, pois € do que se
trata aqui, ndo representa qualquer ilegalidade, pois, apesar da empresa possuir personalidade
juridica propria, distinta da dos seus eventuais dirigentes, relaciona-se com terceiros por
intermédio destes. Ndo ha nenhuma referéncia, pela autoridade notificante, que se trata da co-
responsabilidade prevista no artigo 135 do CTN. A

Ao contrario do que afirma a Recorrente a Autoridade Fiscalizadora em
questdo, tem sim, nos termos do artigo 33 da Lei n°® 8212/91, c/c o artigo 229 do Regulamento
da Previdéncia Social — RPS, aprovado pelo Decreto n° 3048/99, a competéncia de verificar a
ocorréncia dos fatos geradores das contribuigdes previdencidrias, langando os respectivos
tributos, bem como qualificar pessoa fisica como segurado obrigatorio da Previdéncia Social,
independentemente da forma juridica que foi adotada, inclusive, se for o caso, desconsiderar o
vinculo pactuado.

Impende esclarecer, todavia, que esta ndo € a hipotese dos autos, uma vez que
a NFLD n° 37.095.539-0, ndo se reporta a qualquer reconhecimento de vinculo trabalhista entre
a recorrente e os beneficidrios, muito pelo contririo os valores langados como saldrio-de-
contribuigdo foram tratados como remuneragdo a segurados contribuintes individuais,
conforme definidos no artigo 12, inciso V alinea “g” da Lei n° 8212/91, com a redagio dada
pela Lei n® 9876/99.

Ressalte-se que o recurso, 151435, referente a citada NFLD, foi submetido a
julgamento pela 1* Turma da 4* Camara da 2* Se¢do do Conselho Administrativo de Recursos
Fiscais - CARF que, por meio do Acérdio n°® .2401-00.683, de 25/09/2009, negou-lhe
provimento.

Em que pese a alegagdo de que “em sendo anulada a NFLD n°® 37.0895.539-
0, deve ser igualmente cancelado o Auto de Infrag@o, pois este somente existe em fungdo da

&



malfadada notificagdo” vale ressaltar que o referido langamento ndo foi anulado, e as
remuneragdes das quais decorreram as contribui¢do objeto daquele langamento, deveriam, por
expressa imposigao legal, ter sido informadas em Guias de Recolhimento do Fundo de Garantia
do Tempo de Servigo e Informagdes a Previdéncia Social -GFIP.

Como tal procedimento ndo foi observado pelo contribuinte, configurou-se o
descumprimento da obrigagdo acesséria prevista no citado artigo 32, inciso IV § 5° da Lei n°
8212/91. Sendo a aplicagdo da multa um ato vinculado, cujo patamar de sua quantificagdo €
definido pelo legislador

Nesse sentido, todavia, ha que se considerar que ocorreu alteragdo do calculo

da multa para esse tipo de infragéo pela Medida Provisoria n.° 449, de 03/12/2008, convertida
na Lei n.° 11.941/2009.

Nessa toada, deve o 6rgdo responsavel pelo cumprimento da decisdo
recalcular o valor da penalidade, posto que o critério atual ¢ mais benéfico para o contribuinte,
de forma a prestigiar o comando contido no art. 106, II, “c”, do CTN, verbis:

Art. 106. A lei aplica-se a ato ou fato preterito:
(..

II - tratando-se de ato nao definitivamente julgado:

()

¢) quando lhe comine penalidade menos severa que a prevista na
lei vigente ao tempo da sua pratica.

Isto posto, €

Considerando tudo o mais que dos autos consta

VOTO no sentido CONHECER DO RECURSO VOLUNTARIO, para no
mérito, DAR-LHE PARCIAL PROVIMENTO, para que se recalcule o valor da multa de
acordo com o disciplinado no art. 44, I da Lei n? 9.430, de 1996, de forma que prevalega esse

valor, caso seja mais benéfico que a soma da multa aplicada no auto sob julgamento com a
multa mora presente nas NFLD correlatas.

Sala das Sessoes, em 29 de outubro de 2009

-
CLEUSA VIEIMA - Relatora



