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ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Periodo de apuracgao: 10/05/2002 a 31/12/2003
DECISAO RECORRIDA. NULIDADE.

Nao provada violagdo das disposicdes contidas nas normas reguladoras do
processo administrativo fiscal, ndo ha que se falar em nulidade da decisao
recorrida.

DECISAO RECORRIDA. CERCEAMENTO AO DIREITO DE DEFESA

O indeferimento de pedido de pericia oposto a autoridade julgadora de
primeira instancia ndo configura cerceamento de defesa.

ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO
Periodo de apuracao: 10/05/2002 a 31/10/2002
DECADENCIA. TRIBUTO. LANCAMENTO DE OFiCIO

O prazo qiiinqiienal de que a Fazenda Nacional dispde para constituir crédito
tributario decorrente de contribuicdo nao-declarada nem paga ¢ contado a
partir do 1° dia do exercicio seguinte aquele em que poderia ter sido
constituido por meio de langamento de oficio.

ILEGITIMIDADE = PASSIVA. REMESSA PARA  COMERCIAL
EXPORTADORA

A ilegitimidade passiva do produtor-exportador de mercadorias destinadas ao
mercado externo, remetidas para comerciais exportadoras, somente se
caracteriza pela remessa das mercadorias a serem exportadas para recintos
alfandegados e/ ou para embarques por conta e ordem daquelas empresas.

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS - IPI
Periodo de apuracgao: 10/05/2002 a 31/12/2003
EXPORTACC)ES. COMERCIAIS EXPORTADORAS



A saida de produtos destinados ao mercado externo, via comerciais
exportadoras, ndo remetidas para recintos alfandegados e/ ou para embarques
diretos para o exterior, sujeita o produtor-exportador ao pagamento do IPI
devido.

NAO-TRIBUTACAO DE IPL. PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS.
EXPORTACAO

A suscitada ndo-tributacdo de IPI sobre produtos industrializados destinados
ao exterior ficou prejudica porque o langamento questionado nao se refere a
tributagdo de IPI sobre tais produtos.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, ndo tomar
conhecimento da matéria, “da ndo-tributagdo de IPI sobre os produtos industrializados
destinados ao exterior”, rejeitar as preliminares de nulidade da decisdo recorrida e, no mérito,
negar provimento ao recurso voluntario, nos termos do voto do Relator.

Rodrigo da Costa Possas - Presidente.

José Adao Vitorino de Morais - Relator.

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Antonio Lisboa
Cardoso, Mauricio Taveira e Silva, Rodrigo Pereira de Mello, Maria Teresa Martinez Lopez e
Rodrigo da Costa Possas.

Relatorio

Trata-se de recurso voluntdrio interposto contra decisdo proferida pela DRJ
Ribeirdo Preto, SP, que julgou procedente o langamento o lancamento do Imposto sobre
Produtos Industrializados (IPI) referente aos fatos geradores ocorridos nos decéndios dos
meses de maio de 2002 a dezembro de 2003.

A exigéncia tributaria decorreu da falta de comprovagdo, por parte da
recorrente, de que os produtos vendidos para empresas comerciais exportadoras, com o fim
especifico de exportacdo, foram remetidos para recintos alfandegados e/ ou diretamente para
embarques para o exterior por conta ¢ ordem daquelas.

Inconformada com o langamento, a recorrente impugnou-o (fls. 2.462/2.477),
alegando razdes que foram assim resumidas por aquela DRJ:

“I. .. preliminarmente, nulidade da autuagdo pelos seguintes motivos:

1.1. Nos termos do paragrafo 4° do artigo 150 do CTN e acorddos do
Conselho de Contribuintes, teria ocorrido a decadéncia do direito de constituir o
crédito tributario do IPI para os fatos geradores ocorridos anteriormente ao més de
novembro de 2002, por este ser um tributo sujeito a homologagao;
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1.2. Auséncia da materialidade da acusagdo fiscal, pois ‘tal como restou
comprovado no proprio trabalho fiscal, as mercadorias foram efetivamente
exportadas’;

1.3. Conforme o RIPI/02 e os Pareceres Normativos CST n® 47/75 e 73/77,
eventual responsabilidade do pagamento do imposto ndo poderia ser atribuida a
autuada, mas sim a empresa comercial exportadora para qual efetuou as vendas,

2. No meérito, considera descabida a exigibilidade do IPI, pois ‘torna-se
patente que a condi¢do suspensiva do IPI, no caso das operagoes realizadas pela
ora Impugnante, efetivamente se cumpriu, posto que, repise-se, estd comprovado
nos autos que as mercadorias foram vendidas para empresas comerciais
exportadoras, e essas, por seu turno, exportaram os produtos de fabrica¢do da
Autuada’. Também alega que a documentag¢do apresentada evidencia que foi
cumprida a condi¢do preconizada no §2° do artigo 40 do RIPI/98 e §1° do artigo 42
do RIPI/02, ou seja, a condi¢do ‘... o fim especifico de exportagdo’, uma vez que a
norma ndo diz ‘para embarque imediato de exporta¢do’, mas apenas e tdo somente
‘para embarque de exportagdo’;

3. Por fim, com fundamento no Decreto n° 70.235/72, a autuada requer que
seja efetuada pericia contabil para o fim de certificagdo da exportagcdo das
mercadorias vendidas por ela as comerciais exportadoras.”

Analisada a impugnac¢do, aquela DRJ rejeitou o pedido de pericia e a
suscitada nulidade do langamento e, no mérito, julgou-o procedente, conforme acérdao n° 14-
19.313, datado de 21/05/2008, as fls. 2.526/2.532, sob as seguintes ementas:

“OPERACOES DE EXPORTACAO. RESPONSABILIDADE
PELO IPI DEVIDO RELATIVO A NAO EFETIVACAO DA
EXPORTACAO.

Responde pela contribui¢do devida e ndo recolhida em face da
isencdo que favorece as operagdes de exportagdo, a empresa
industrial que vende produtos destinados a exporta¢do, mas ndo
trata de envid-los, por conta e ordem da empresa comercial
exportadora adquirente, diretamente a embarque de exportagdo
ou a recinto alfandegado.

DECADENCIA.

A modalidade de langamento por homologagdo se da quando o
contribuinte apura o montante tributavel e efetua o pagamento
do tributo sem prévio exame da autoridade administrativa. Na
auséncia de pagamento ndo ha que se falar em homologagdo,
regendo-se o instituto da decadéncia pelos ditames do art. 173
do CTN.

PEDIDO DE PERICIA. PRESCINDIBILIDADE.
INDEFERIMENTO.

Estando presentes nos autos todos os elementos de convicgdo
necessarios a adequada solucdo da lide, indefere-se, por
prescindivel, o pedido de pericia.

NULIDADE. IMPROCEDENCIA.



Ndo procedem as argiiicoes de nulidade quando ndo se
vislumbra nos autos qualquer das hipoteses previstas no art. 59
do Decreto n°® 70.235/72.”

Cientificada dessa decisdo, a recorrente interpds o recurso voluntario as fls.
2.549/2.572, requerendo a sua reforma a fim de se julgue improcedente o langamento,
alegando, em sintese: a) preliminares: a.1) decadéncia quinquenal do direito de a Fazenda
Publica constituir o crédito tributario correspondente ao periodo de competéncia de janeiro
(correto maio) a outubro de 2002; a.2) ilegitimidade passiva; a.3) cerceamento do seu direito de
defesa-imprescindibilidade de prova pericial; e, a.4) omissdo na decisao de primeira instancia
em relagdo a suscitada ilegitimidade passiva: b) no mérito: b.1) auséncia de fundamentagdo
legal em relagdo a parte dos fatos geradores; b.2) a efetivagdao das exportacdes — cumprimento
da condi¢@o suspensiva do IPI; e, b.3) ndo-tributacdo de IPI sobre produtos industrializados
destinados ao exterior, concluindo, ao final, que: 1) a decisdo recorrida ¢ nula por ter cerceado
seu direito de defesa pelo fato de a autoridade julgadora de primeira instancia ter indeferido o
pedido de pericia contabil tal como requerido; ii) na data do langamento, o direito de a Fazenda
Publica constituir o crédito tributario correspondente ao periodo de maio a outubro de 2002 ja
havia decaido nos termos do CTN, art. 150, § 4°; iii) a responsabilidade pelo pagamento do IPI
suspenso sobre as mercadorias remetidas a comerciais exportadoras cujas exportagdes ndo se
efetivaram dentro do prazo de 180 (cento e oitenta) dias ¢ destas empresas € nao da remetente;
iv) o art. 42 do RIP1/98 ndo disciplina toda a exigéncia fiscal materializada no auto de infragao,
sendo parte disciplinada pelo art. 40 o que redunda na necessidade de reforma da decisdao
recorrida; v) restou comprovado nos autos que as comerciais exportadoras retiraram as
mercadorias do estabelecimento da peticionaria para posteriormente exporta-las, ocorrendo, no
caso, a suspensdo do IPI; e, vi) embora, as mercadorias ndo tenham transitado por recintos
alfandegados, em decorréncia da clausula FOB, as comerciais exportadoras as retiraram do
estabelecimento da recorrente para depois exporta-las; assim, partindo desta premissa, quando
muito, poderia ser acusada de inobservancia de requisito regulamentar acessorio, sujeitando-a
as penalidades proporcionais previstas no RIPI e ndo ser obrigada ao pagamento do IPI sobre
tais operacdes, posto que a legislagdo exclui a sua exigéncia em relacdo aos produtos
destinados ao exterior.

E o relatério.

Voto

Conselheiro José Addo Vitorino de Morais

O recurso apresentado atende aos requisitos de admissibilidade previstos no
Decreto n® 70.235, de 06 de margo de 1972. Assim, dele conheco.

I — Preliminares

A suscitada nulidade da decisdo recorrida sob os argumento de: 1) decadéncia
quinquenal do direito de a Fazenda Publica constituir parte do crédito tributario; 2)
ilegitimidade passiva; 3) cerceamento do seu direito de defesa; e, 4) omissdao em relacdo a
ilegitimidade passiva, ndo tem amparo legal.

I.1 - Decadéncia
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O fato de se langar e exigir parte de crédito tributario que poderia ter sido
atingido pela decadéncia qiiinqiienal do direito de a Fazenda Publica constitui-lo ndo constitui
fundamento de nulidade do langamento nem da decisdo recorrida.

Caso a alegagdo de decadéncia seja procedente, a parte do crédito tributario
atingida por ela serd exonerada, exigindo-se apenas a parte nao decaida.

No entanto, no presente caso, ao contrario do entendimento da recorrente,
nenhuma parte do crédito tributdrio em discussdo foi atingida pela decadéncia suscitada por
ela, ou seja, a correspondente aos decéndios de maio a outubro de 2002.

O Coédigo Tributario Nacional (CTN), arts. 150, § 4°, e 173, assim dispoe
quanto ao direito de a Fazenda Publica constituir créditos tributarios, in verbis:

“Art. 173. O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito
tributario extingue-se apos 5 (cinco) anos, contados:

I - do primeiro dia do exercicio seguinte daquele em que o
langamento poderia ter sido efetuado;

Il - da data em que se tornar definitiva a decisdo que houver
anulado, por vicio formal, o langamento anteriormente efetuado.

Paragrafo unico. O direito a que se refere este artigo extingue-se
definitivamente com o decurso do prazo nele previsto, contado
da data em que tenha sido iniciada a constitui¢do do crédito
tributario pela notificagdo, ao sujeito passivo, de qualquer
medida preparatoria indispensavel ao lancamento.”

“Art. 150. O langamento por homologagdo, que ocorre quanto
aos tributos cuja legislagdo atribua ao sujeito passivo o dever de
antecipar o pagamento sem previo exame da autoridade
administrativa, opera-se pelo ato em que a referida autoridade,
tomando conhecimento da atividade assim exercida pelo
obrigado, expressamente a homologa.

().

$ 4° Se a lei ndo fixar prazo a homologacgdo, sera ele de cinco
anos, a contar da ocorréncia do fato gerador; expirado esse
prazo sem que a Fazenda Publica se tenha pronunciado,
considera-se homologado o langamento e definitivamente extinto
o créedito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulacdo.”

(.).”

Cabe, ainda, ressaltar que especificamente em relagdo ao IPI, o Decreto n°
2.637, de 25/06/1998, estabelece, in verbis:

“Art. 116. O direito de constituir o crédito tributdrio extingue-se
apos cinco anos, contados:

I - da ocorréncia do fato gerador, quando, tendo o sujeito
passivo antecipado o pagamento do imposto, a autoridade



administrativa ndo homologar o lancamento, salvo se tiver
ocorrido dolo, fraude ou simulacdo (Lei n° 5.172, de 1966, art.
150, § 49);

11 - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o sujeito
passivo ja poderia ter tomado a iniciativa do lancamento (Lei n°
5.172, de 1966, art. 173, inciso 1), ou

().”

Ora, segundo estes dispositivos legais, ha duas regras para a contagem do
prazo decadencial. A geral, definida em seu art. 173, I do CTN e art. 116, II do Decreto n°
2.637/1998, para os casos em que o contribuinte ndo cumpre a obrigagdo tributdria, ¢ uma
outra, prevista no art. 150, § 4° e art. 116, I, respectivamente, daquele Codigo e daquele
Decreto, para os casos em que ha o pagamento efetuado foi em valor inferior ao efetivamente
devido para a extingdo do crédito tributario.

No presente caso, como nao houve quaisquer antecipacdes de pagamentos,
deve ser aplicada a regra do CTN, art. 173, I, e do art. 116, II do referido decreto, citados e
transcritos anteriormente. Aplicando-se esses dispositivos, o prazo limite para a constitui¢ao do
crédito tributdrio referente ao periodo de competéncia de maio a outubro de 2002 somente se
expiraria em 1° de janeiro de 2008, na pratica em 31 de dezembro de 2007. Contudo, a
recorrente foi cientificada do lancamento em 27 de novembro de 2007.

Também esse ¢ o entendimento do Superior Tribunal de Justiga, conforme
prova a ementa do acérddo no RESP 1822241/SP, publicada no DJ de 21/03/2005, pag. 301, da
relatoria do Ministro Jodo Otavio de Noronha, citada e transcrita na decisdo recorrida, ora
repetida, in verbis:

“TRIBUTARIO. y ICMS. LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. DECADENCIA. ARTS. 150, § 4° E 173, 1,
DO CTN.

1. Na hipotese em que o recolhimento dos tributos sujeitos a
langamento por homologagdo ocorre em desconformidade com a
legislacao aplicavel e, por conseguinte, procede-se ao
lancamento de oficio (CNT, art. 149), o prazo decadencial de 5
(cinco) anos, nos termos do art. 173, I, do CTN, tem inicio no
primeiro dia do exercicio seguinte adquele em que esse
lancamento (de oficio) poderia haver sido realizado.

2. Recurso especial nao-provido

(RESP 182241/SP, Relator Min. Jodo Otavio de Noronha, 2°¢
Turma. Data do Julgamento 03/02/2005, DJ 21/03/2005).”

.2 - Ilegitimidade passiva

A recorrente alega que o art. 25, inciso II, alineas “a” a “c” do Regulamento
do Imposto sobre Produtos Industrializados (RIP1/2002) que fundamentou a exigéncia fiscal
em discussdo fixa obrigacdes somente para a comercial exportadora, no caso de elas ndo
efetuarem o embarque de exportagdo. Assim, a fundamentacdo materializada na decisdo de
primeira, relativa a sua responsabilidade (recorrente) ndo encontra assento na lei e colide com
principio da legalidade. Alegou também que, se admitisse, conforme rotulado pelo autuante,
que as operacdes fossem internas, a responsabilidade pelo pagamento do IPI nao poderia ser
atribuida a ela e sim a comercial exportadora.
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A fundamentacdo do langamento consta na descricdo dos fatos e
enquadramento legal do auto de infracao, as fls. 05/58, ou seja, os Decretos n°® 2.637/1998, arts.
20, 23 e 24, inciso VI, art. 32, inciso II, art. 39, § 1° e § 2°, inciso II, art. 40, inciso VI, alinea
“a”, e §2°, arts. 109, 114 e paragrafo unico, 116, inciso II, arts. 127, 182, 183, e art. 18; e n°
2.544/2002, arts. 21, 24, inciso II, 25, inciso VI, art. 34, inciso II, arts. 39, 40, 41, 42, inciso V,
alinea “a”, e §1°, arts. 122, 123, 127, 129, inciso 1, arts. 139, 149, 150, 199, 200, e 202.

O disposto em ambos os decretos tem 0 mesmo conteudo s6 mudando a
ordem dos artigos. Esses decretos assim dispdem quanto ao IPI (RIP1/2002):

“Art. 21. Sujeito passivo da obrigacdo tributaria principal é a
pessoa obrigada ao pagamento do imposto ou penalidade
pecuniaria, e diz-se (Lei n°5.172, de 1966, art. 121):

1 - contribuinte, quando tenha relagcdo pessoal e direta com a
situagdo que constitua o respectivo fato gerador, e

Il - responsavel, quando, sem revestir a condi¢do de
contribuinte, sua obrigacdo decorra de expressa disposi¢do de
lei.

Art. 24. Sao obrigados ao pagamento do imposto como
contribuinte:

();

II - o industrial, em relagcdo ao fato gerador decorrente da saida
de produto que industrializar em seu estabelecimento, bem assim
quanto aos demais fatos geradores decorrentes de atos que
praticar (Lei n°4.502, de 1964, art. 35, inciso I, alinea a);

().

“Art. 25. Sdo obrigados ao pagamento do imposto como
responsaveis:

();

VI - os que desatenderem as normas e requisitos a que estiver
condicionada a imunidade, a isencdo ou a suspensdo do imposto
(Lei n°4.502, de 1964, art. 9°, § 1°, e Lei n°9.532, de 1997, art.
37, inciso II);

VII - a empresa comercial exportadora, em relagdo ao imposto
que deixou de ser pago, na saida do estabelecimento industrial,
referente aos produtos por ela adquiridos com o fim especifico
de exportagdo, nas hipoteses em que (Lei n° 9.532, de 1997, art.
39, ¢ 39:

().

Art. 34. Fato gerador do imposto é (Lei n° 4.502, de 1964, art.
29:

();



Il - a saida de produto do estabelecimento industrial, ou
equiparado a industrial.

Art. 39. Somente sera permitida a saida ou o desembarago de
produtos com suspensdo do imposto quando observadas as
normas deste Regulamento e as medidas de controle expedidas
pela SRF.

Art. 40. O implemento da condi¢do a que esta subordinada a
suspensdo resolve a obrigacdo tributaria suspensa.

Art. 41. Quando ndo forem satisfeitos os requisitos que
condicionaram a  suspensdo, o imposto  tornar-se-d
imediatamente exigivel, como se a suspensdo ndo existisse.

Paragrafo unico. Se a suspensdo estiver condicionada a
destinagdo do produto e a este for dado destino diverso do
previsto, estard o responsavel pelo fato sujeito ao pagamento do
imposto e da penalidade cabivel, como se a suspensdo ndo
existisse (Lei n® 9.532, de 1997, art. 37, inciso I).

Art. 42. Poderdo sair com suspensdo do imposto:

()

V - os produtos, destinados a exportagdo, que saiam do
estabelecimento industrial para (Lei n® 9.532, de 1997, art. 39):

a) empresas comerciais exportadoras, com o fim especifico de
exportagdo nos termos do pardgrafo unico deste artigo (Lei n°
9.532, de 1997, art. 39, inciso I);

().

$1? No caso da alinea a do inciso V, consideram-se adquiridos
com o fim especifico de exportacdo os produtos remetidos
diretamente do estabelecimento industrial para embarque de
exportagdo ou para recintos alfandegados, por conta e ordem da
empresa comercial exportadora (Lei n® 9.532, de 1997, art. 39, §
2.

().

Art. 199. O periodo de apuragdo do imposto incidente nas saidas
dos produtos do estabelecimento industrial ou equiparado a
industrial é decendial (Lei n° 8.850, de 28 de janeiro de 1994,
art. 1°9.”

Conforme se verifica, estes dispositivos legais estabelecem de forma
expressa: o fato gerador; o sujeito passivo da obrigacao tributdria; o contribuinte; o responsavel
pelo pagamento; o industrial em relagao ao fato gerador; a obrigagao da comercial exportadora;
o que configura aquisi¢cdes com o fim especifico de exportacao; hipoteses de suspensao do IPI;
e responsaveis pelo pagamento quando nao ocorrer a exportacao.

No presente caso, a recorrente ¢ industria e deu saida de produtos de seu
estabelecimento industrial sem o destaque do IPI sob o argumento de que foram destinados a
comerciais exportadoras com o fim especifico de exportacao.
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Segundo os dispositivos transcritos anteriormente, o estabelecimento
industrial que vender produtos para comerciais exportadoras com o fim especifico de
exportacdo poderd dar saidas dos produtos com suspensdo do IPI e, caso, a comercial
exportadora ndo efetue as exportagcdes esta serd responsabilizada pelo pagamento do imposto.
Também, esses mesmos dispositivos legais definem o que se consideram produtos adquiridos
com o fim especifico de exportacdo, ou seja, produtos remetidos diretamente do
estabelecimento industrial para embarque de exportacdo ou para recintos alfandegados por
conta e ordem da empresa comercial exportadora.

No presente caso, a propria recorrente reconhece que os produtos nao foram
remetidos para recintos alfandegados nem para embarques diretos por conta e¢ ordem de
comerciais exportadoras.

Dessa forma, nos termos dos dispositivos legais citados e transcritos
anteriormente, ndo ha que se falar em remessa para comerciais exportadoras com o fim
especifico de exportacdo, em suspensdo do IPI e muito menos em ilegitimidade passiva.

Nao comprovada as remessas para comerciais exportadoras, a responsavel
pelo pagamento do IPI € a recorrente. Somente haveria ilegitimidade passiva se tivesse sido
comprovada a remessa das mercadorias para recintos alfandegados por conta e ordem das
comerciais exportadoras e aquelas nao tivessem efetuado as exportagdes no prazo de 180
(cento e oitenta) dias.

Conforme se verifica do lancamento, a infragdo atribuida a recorrente foi
demonstrada ¢ devidamente fundamentada. Também, a decisdo recorrida foi devidamente
fundamentada. O fato de nela estar transcrito apenas o art. 25 do RIPI que trata dos
responsaveis ndo caracteriza que a infracdo atribuida a recorrente, ou seja, ter dado saida de
produtos para o mercado interno sem o destaque do IPI ndo esteja fundamentada. Ao contrario,
do exame do voto do Relator da decisdo recorrida constata-se que foi devidamente
fundamentada.

1.3 - cerceamento do direito de defesa

Segundo o Decreto n°® 70.235, de 1972, art. 59, inciso II, sdo nulos somente
os despachos e as decisdes proferidas por autoridade incompetente ou com preterigao do direito
de defesa, assim dispondo, in verbis:

Art. 59 - Sdo nulos:

();

Il - os despachos e decisoes proferidos por autoridade
incompetente ou com preteri¢cdo do direito de defesa.”

No presente caso, a decisdo recorrida foi proferida pela 6* Turma de
Julgamento da DRJ Rio de Janeiro I, RJ, colegiado competente para apreciar a impugnagao
interposta e julgar a procedéncia ou nao do langamento, nos termos do Decreto n°® 70.235, de
1972, art. 25, L.

Quanto ao pedido de pericia contabil, ao contrario do entendimento da
recorrente, o seu indeferimento pela autoridade julgadora de primeira instdncia nao
caracterizou cerceamento de defesa.



O art. 18 do referido decreto assim dispde em relacdo a pericia:

“Art. 18. A autoridade julgadora de primeira instancia
determinard, de oficio ou a requerimento do impugnante, a
realizacdo de diligéncias ou pericias, quando entendé-las
necessarias, indeferindo as que considerar prescindiveis ou
impraticaveis, observando o disposto no art. 28, in fine.

Art. 28. Na decisdo em que for julgada questdo preliminar serd
também julgado o mérito, salvo quando incompativeis, e dela
constard o indeferimento fundamentado do pedido de diligéncia
ou pericia, se for o caso.”

Conforme fundamentado na decisdo recorrida, a autoridade julgadora de
primeira instancia considerou desnecessaria a pericia solicitada pela recorrente para deslinde
do litigio em discussdo. Ainda, segundo, aquela decisdo “a realizacdo de pericia pressupoe que
o fato a ser provado necessite de conhecimento técnico especializado, fora do campo de
atuagdo do julgador, o que ndo é o caso dos presentes autos”.

A recorrente solicitou a pericia contdbil visando provar a efetiva exportagao
dos produtos vendidos por ela a empresas que, segundo seu entendimento, seriam comerciais
exportadoras.

No entanto, ao contrario do seu entendimento, nao ha necessidade de pericia
contabil para se provar que os produtos que deram origem ao langamento em discussdo foram
remetidos para comerciais exportadoras com fim especifico de exportacdo. A remessa seria
provada, mediante a apresentacdo das notas fiscais de remessa das mercadorias para embarques
diretos e/ ou para recintos alfandegados por conta e ordem daquelas empresas.

No presente caso, conforme ja ressaltado, a propria recorrente reconhece que
os produtos ndo foram remetidos para embarques diretos nem para recintos alfandegados por
conta e ordem das comerciais exportadoras.

II — Mérito

No mérito, as questdes se resumem as alegagdes de: 1) auséncia de
fundamentagao legal em relacdo a parte dos fatos geradores; b.2) a efetivagdo das exportacdes
— cumprimento da condi¢do suspensiva do IPI; e, b.3) ndo-tributagdo de IPI sobre produtos
industrializados destinados ao exterior.

II.1 - auséncia de fundamentagdo legal em relacdo a parte dos fatos
geradores.

Conforme demonstrado nas preliminares, mais especificamente no item 1.2 -
Ilegitimidade passiva, e se verifica das descrigdes dos fatos e enquadramento legal, parte
integrante do auto de infracdo, todo o lancamento foi devidamente fundamentado, ou seja, nos
Decretos n® 2.637/1998, arts. 20, 23 e 24, inciso VI, 32, inciso II, art. 39, § 1° e § 2°, inciso II,
40, inciso VI, alinea “a”, e §2°, arts. 109, 114 e pardgrafo tnico, art. 116, inciso II, arts. 127,
182, 183, e art. 18; e n® 2.544/2002, arts. 21, 24, inciso II, 25, inciso VI, art. 34, inciso II, art.
39, 40, 41, 42, inciso V, alinea “a”, e §1°, arts. 122, 123, 127, 129, inciso II, arts. 139, 149,
150, 199, 200, e 202.

I1.2 - a efetivacdo das exportagdes — cumprimento da condi¢do suspensiva do
IPI
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Também conforme demonstrado no relatério deste julgamento e no
procedimento administrativo fiscal e confirmado na decisdo recorrida, o langamento decorreu
da falta de comprovagao de que os produtos vendidos para empresas comerciais exportadoras,
com o fim especifico de exportagdo, foram remetidos para recintos alfandegados e/ ou
embarcados diretamente para o exterior por conta e ordem daquelas empresas.

A propria recorrente reconheceu que os produtos ndo foram remetidos para
recintos alfandegados nem embarcados diretamente nos portos por conta e ordem das
comerciais exportadoras.

Assim, ndo hd que falar em efetivagdo de exportacdes e implementacdo da
condigao suspensiva do IPI.

II.3 - nao-tributagdo de IPI sobre produtos industrializados destinados ao
exterior

A apreciagdo e julgamento desta matéria ficaram prejudicados porque, em
momento algum, o autuante alegou e/ ou constou do procedimento administrativo fiscal que
produtos industrializados e exportados para o mercado externo estdo sujeitos ao IPI. O
lancamento decorreu da saida de produtos sem o destaque do IPI que, segundo a alegacao da
recorrente foram destinados a exportagdes, via comerciais exportadoras. Contudo, os produtos
ndo foram remetidos para recintos alfandegados e/ ou para embarques direitos por conta e
ordem daquelas empresas.

Dessa forma, ndo tomo conhecimento desta matéria.

Em face do exposto e de tudo o mais que conta dos autos, ndo tomo
conhecimento da matéria, “da ndo-tributa¢do de IPI sobre os produtos industrializados
destinados ao exterior”, rejeito as preliminares de nulidade da decisdo recorrida e, no mérito,
nego provimento ao recurso voluntario.

José Adao Vitorino de Morais - Relator



