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LANCAMENTO. NULIDADE. IMPROCEDENCIA.

Nao procedem as argiiicdes de nulidade do langcamento quando ndo se
vislumbra nos autos qualquer uma das hipoteses previstas no art. 59 do
Decreto n° 70.235, de 1972.

CONSTITUCIONALIDADE. LEI TRIBUTARIA.

O CARF nio ¢ competente para se pronunciar sobre a inconstitucionalidade
de lei tributdria (Stmula CARF n° 2).

DEPOSITOS BANCARIOS DE ORIGEM NAO COMPROVADA. FATO
GERADOR COMPLEXIVO, COM PERIODICIDADE ANUAL.

O fato gerador do Imposto sobre a Renda da Pessoa Fisica, relativo a omissao
de rendimentos apurada a partir de depositos bancarios de origem nado
comprovada, ocorre no dia 31 de dezembro do ano-calendério (Sumula
CARF n° 38).

DEPOSITO BANCARIO. TRIBUTACAO..

A presuncao estabelecida no art. 42 da Lei n® 9.430/96 dispensa o Fisco de
comprovar o consumo da renda representada pelos depdsitos bancéarios sem
origem comprovada (Sumula CARF n° 26).

OMISSAO DE RENDIMENTOS. DEPOSITOS BANCARIOS.
EXCLUSAO. DEPOSITO IGUAL OU INFERIOR A R$ 12.000,00. LIMITE
DE R§ 80.000,00.

Para efeito de determinacao do valor dos rendimentos omitidos, ndo sera
considerado o crédito de valor individual igual ou inferior a R$ 12.000,00,
desde que o somatorio desses créditos ndo comprovados ndo ultrapasse o
valor de R$ 80.000,00, dentro do ano-calendario.

Preliminar de nulidade rejeitada.



Recurso voluntario provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, rejeitar a
preliminar suscitada e, no mérito, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora.

Assinado digitalmente
Amaryiles Reinaldi e Henriques Resende - Presidente

Assinado digitalmente
Tania Mara Paschoalin - Relatora

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Amarylles Reinaldi e
Henriques Resende, Tania Mara Paschoalin, Sandro Machado dos Reis e Jose Evande Carvalho
Araujo.

Relatorio

Trata o presente processo de auto de infracdo que diz respeito a Imposto de
Renda Pessoa Fisica (IRPF), por meio do qual se exige do sujeito passivo acima identificado o
montante de R$ 71.286,53, referente ao exercicio de 2005, a titulo de imposto (R$ 32.099,49),
acrescido da multa de oficio equivalente a 75% do valor do tributo apurado (R$ 24.074,61),
além de juros de mora (R$ 15.112,43).

O langamento ¢ decorrente da apuracdo de omissdo de rendimentos
caracterizada por valores creditados em contas de depositos, mantidas em instituicdo
financeira, em relagdo as quais o titular (contribuinte), regularmente intimado, ndo comprovou
mediante documentag¢do habil e idonea a origem dos recursos utilizados nessas operagoes.

Em sua impugnagao, a contribuinte apresentou as seguintes razdes de defesa:

e A soma dos créditos/depdsitos apurados representa importancia
inferior a 10 vezes a renda disponivel declarada, o que desautoriza o
exame de contas bancarias, por ndo se enquadrar nas disposi¢des dos
art.s 2, §5 0; 3°, inciso XI, do Decreto 3.724/2001. No presente caso,
constitui-se em obtengdo de provas por meios ilicitos, com ofensa ao
principio da legalidade.

e A tributagdo de créditos bancarios, introduzida pelo art. 42 da Lei
9.430/96, conduz, inequivocamente, a nova forma de determinagdo da
base de calculo de tributos, matéria reservada a lei complementar. O
simples depdsito em conta corrente nao € pressuposto suficiente para
a ocorréncia do fato gerador do imposto de renda. A luz do art. 43 do
CTN, ¢ defeso ao Fisco exigir tributo sem a demonstragdo cabal de
que os créditos e depositos apurados na movimentacdo bancaria do
contribuinte deram origem a uma disponibilidade economica, juridica
ou de renda, a um enriquecimento do contribuinte, traduzido em um
aumento do seu patriménio, em uma riqueza nova, ou em efetiva
disponibilidade financeira.
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e A possibilidade de a contribuinte elidir a presungdo de omissdo de
rendimentos ¢ praticamente nula, pois a propria legislagdo tributaria
ndo obriga as pessoas fisicas a manter escrituragdo de receitas e
despesas, capazes de identificar a origem dos recursos depositados,
nem tampouco a guarda de documentos e extratos bancarios por
determinado prazo.

e Na forma do §4°, do art. 42 da Lei 9.430/96, o fato gerador da
omissao de rendimentos apurada através de depositos bancarios
ocorre no més do crédito efetuado pela institui¢do financeira e sua
tributacdo dar-se-a com base na tabela progressiva vigente naquele
més e ndo pode o aplicador da norma deslocar para a data de
encerramento do ano calendario esse evento.Dessa forma, a tributagao
com base em fato gerador fixado para o més de dezembro 2004,
legalmente s6 poderia alcangar os créditos bancarios resultantes de
operagdes efetivamente praticadas pela impugnante no més de
dezembro desse ano. Nesse aspecto, o lancamento também se
encontra divorciado do principio da legalidade.

e Nao ¢ possivel afastar a realidade das relagdes do nucleo familiar,
onde impera a informalidade na transferéncia de recursos de um para
o outro conjuge. Alguns créditos apurados referem-se a créditos
oriundos da distribui¢do de lucros da empresa da qual seu marido ¢
socio, e que, embora nominais a ele, foram depositados em suas
contas, conforme demonstram os microfilmes de fls. 356 a 375 e 385
a 390, os quais constituem provas irrefutaveis do alegado, pois além
da coincidéncia de datas e identificacdo da conta beneficiaria do
deposito, tais comprovantes sdo corroborados por extratos bancarios,
onde constam as datas de sua apresentacao/compensacao.

e Os demais depositos/créditos considerados de origem nao
comprovada, lancados nos demonstrativos relativos as contas
92004166-8 do Banespa e conta 5192-6 do Bradesco, evidenciam que
todos os valores individuais sdo inferiores a R$ 12.000,00 e sua soma
ndo ultrapassa R$ 80.000,00.

A 10* Turma da DRJ/Sdo Paulo II/SP, conforme Acérddao de fls. 391/402,
julgou procedente em parte o langamento, conforme os fundamentos consubstanciados nas
seguintes ementas:

DEPOSITOS BANCARIOS. OMISSAO DE RENDIMENTOS.

A presuncdo legal de omissdo de rendimentos autoriza o
langamento do imposto correspondente, sempre que o
titular da conta bancaria, pessoa fisica ou juridica,
regularmente  intimado, ndo comprove, mediante
documentagdo habil e idonea, a origem dos recursos
creditados em sua conta de deposito ou de investimento.

DEPOSITOS. ORIGEM COMPROVADA.



Comprovada a origem dos depositos e demonstrada a
regularidade tributaria dos recursos creditados, cabe a sua
exclusdo do lancamento.

PROVA ILICITA. SIGILO BANCARIO. AUTORIZACAO
JUDICIAL.

E licito ao fisco, mormente apés a edicio da Lei
Complementar n° 105/2001, examinar informagoes
relutivas ao contribuinte, constantes de documentos, livros
e registros de instituigoes financeiras e de entidades a elas
equiparadas, inclusive os referentes a contas de depositos e
de aplicagoes financeiras, quando houver procedimento de
fiscalizagdo em curso e tais exames forem considerados
indispensaveis, independentemente de autorizac¢do judicial.

Regularmente cientificada daquele Acordao em 16/07/2009 (fl. 409), a
interessada interpds recurso voluntario de fls. 410/425, em 17/08/2008, no qual repete os
argumentos da impugnacao.

E o relatério.

Voto

Conselheira Tania Mara Paschoalin, Relatora

O recurso ¢ tempestivo e atende as demais condigdes de admissibilidade,
portanto merece ser conhecido.

Preliminarmente, afasto a suscitada nulidade do auto de infracdo amparada
nas teses de ilegalidade/inconstitucionalidade, tendo em vista as Requisi¢des de Informagdes
sobre Movimentag¢ao Financeira (RMF) pelo Fisco, eis que as respectivas emissdes seguiram
rigorosamente as exigéncias previstas pelo Decreto n° 3.724/2001, que regulamentou o artigo
6° da Lei Complementar n°® 105/2001, inclusive quanto as hipoteses de indispensabilidade
previstas no art. 3° do referido Decreto.

Nesse ponto, inclusive, € oportuno citar as Simulas CARF n° 2 e 35:

Sumula CARF n° 2 - O CARF ndo é competente para se
pronunciar sobre a inconstitucionalidade de lei tributaria.

Sumula CARF n°35 - O art. 11, § 3°, da Lei n° 9.311/96, com a
redacdo dada pela Lei n° 10.174/2001, que autoriza o uso de
informagoes da CPMF para a constitui¢do do crédito tributario
de outros tributos, aplica-se retroativamente.

Ademais, ndo verifico nenhuma hipotese que propicie a nulidade do
langamento, quais sejam, os atos e os termos lavrados por pessoa incompetente, como também
os despachos e as decisdes proferidos por autoridade incompetente ou com preterigdo do
direito de defesa (art. 59 do Decreto n° 70.235, de 1972, e alteragdes posteriores).

No tocante a omissao de rendimentos caracterizada por depdsitos bancarios
de origem ndo comprovada, percebe-se que a tese da periodicidade mensal do fato gerador da
omissao de rendimentos. caracterizada pelos depositos bancarios de origem ndo comprovada
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ndo pode ser aceita, eis que o entendimento sobre essa matéria encontra-se pacificado na
Sumula CARF n° 38, a saber:

O fato gerador do Imposto sobre a Renda da Pessoa Fisica,
relativo a omissdo de rendimentos apurada a partir de depositos
bancarios de origem ndo comprovada, ocorre no dia 31 de
dezembro do ano-calendario.

Ademais, ressalte-se que o art. 42 da Lei n° 9.430/1996 prevé -
expressamente - que os valores creditados em conta de depdsito que ndo tenham sua origem
comprovada caracterizam-se como omissao de rendimento para efeitos de tributagdo do
imposto de renda, nos seguintes termos:

“Art. 42. Caracterizam-se também omissdo de receita ou de
rendimento os valores creditados em conta de deposito ou de
investimento mantida junto a institui¢do financeira, em relag¢do
aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimado, ndo comprove, mediante documentagdo habil e idonea,
a origem dos recursos utilizados nessas operagoes.”

Mister esclarecer que nao ¢ 6nus do Fisco comprovar o consumo da renda
representada pelos depositos bancarios a descoberto. Tal entendimento encontra-se consolidado
no CARF, conforme enunciado da Simula CARF n° 26:

A presungdo estabelecida no art. 42 da Lei n° 9.430/96 dispensa
o Fisco de comprovar o consumo da renda representada pelos
depasitos bancarios sem origem comprovada.

Essa presuncdo em favor do Fisco transfere ao contribuinte o 6nus de elidir a
imputacao, mediante a comprovagao, no caso, da origem dos recursos.

Em sede de impugnacao, a interessada apresentou os cheques microfilmados
de fls. 356/375 e 385/390, pretendendo fossem consideradas comprovadas as origens dos
depositos relacionados no demonstrativo abaixo:

CONTA N°. 92-004166-8 - BANCO BANESPA

Emissao Cheque n°. Vlr. Cheque Depésito Valor
03/05/2004 894803 R$ 4.000,00 17/05/2004 R$ 4.000,00
03/05/2004 894804 R$ 4.000,00 07/05/2004 R$ 4.000,00
02/06/2004 894913 R$ 4.000,00 03/06/2004 R$ 4.000,00
01/07/2004 894941 R$ 4.000,00 05/07/2004 R$ 4.000,00
01/07/2004 804860 R$ 4.000,00 08/07/2004 R$ 3.700,00
02/08/2004 895127 R$ 4.000,00 10/08/2004 R$ 4.000,00
02/08/2004 895128 R$ 4.000,00 05/08/2004 R$ 4.000,00
01/09/2004 895251 R$ 4.000,00 06/09/2004 R$ 4.000,00
01/09/2004 895250 R$ 4.000,00 09/09/2004 R$ 3.000,00
01/10/2004 895381 R$ 4.000,00 04/10/2004 R$ 4.000,00
01/10/2004 895380 R$ 4.000,00 07/10/2004 R$ 4.000,00
29/10/2004 895472 R$ 4.000,00 05/11/2004 *R$ 4.000,00
29/10/2004 895473 R$ 4.000,00 05/11/2004 *R$ 4.000,00
01/12/2004 895576 R$ 4.000,00 03/12/2004 R$ 3.000,00

TOTAL R$ 53.700,00




* deposito de R$ 8.000,00-

A decisdo recorrida aceitou os cheques nominais recebidos e endossados pelo
conjuge da impugnante e depositados na conta dela no Banco Banespa - 92-004166-8 para
justificar os depositos constantes do seguinte demonstrativo:

Data do Depdsito Historico Valor N° do Cheque
17/05/2004 Dep. Cheque Pago 4.000,00 894803
03/06/2004 Dep. Cheque Pago 4.000,00 894913
05/07/2004 Dep. Cheque Pago 4.000,00 894941
05/08/2004 Dep. Cheque Pago 4.000,00 895128
06/09/2004 | Dep. Cheque Pago 4.000,00 895251
04/10/2004 _| Dep. Cheque Pago 4.000,00 895381
07/10/2004 Dep. Cheque Pago 4.000,00 895380

Total 28.000,00

A recorrente reclama a recusa dos demais cheques (relacionados abaixo),
afirmando que os extratos bancarios possibilitam constatar que os depodsitos acima foram
efetuados mediante historico "DEP CHQ PA" - significando Deposito Cheque Pago, como
reconhecido pela decisdo recorrida e "DEP CX. DIN" - Deposito Caixa Dinheiro, por se tratar
de cheques emitidos contra a propria Agéncia n°. 0011, do Banco do Estado de Sao Paulo S/A.

CONTA N\ 92-004166-8 - BANCO BANESPA
Emissao Cheque n°. VlIr. Cheque Deposito Valor

03/05/2004 894804 R$ 4.000,00f 07/05/2004 R$ 4.000,00
01/07/2004 804860 R$ 4.000,00f 08/07/2004 R$ 3.700,00
02/08/2004 895127 R$ 4.000,00] 10/08/2004 R$ 4.000,00
01/09/2004 895250 R$ 4.000,00f 09/09/2004 R$ 3.000,00
29/10/2004 895472 R$ 4.000,00f 05/11/2004

29/10/2004 895473 R$ 4.000,00] 05/11/2004 R$ 8.000,00
01/12/2004 895576 R$ 4.000,00f 03/12/2004 R$ 3.000,00

Total RS 25.700,00
Examinando os cheque mencionados acima juntamente com o

“Demonstrativo De Créditos Origem Nao Comprovada” anexo ao auto de infragdo (fl. 16),
considero justificada a origem dos seguintes depositos:

CONTA N\ 92-004166-8 - BANCO BANESPA
Emissao Cheque n°. Vir. Cheque| Depésito Valor
03/05/2004 894804 R$ 4.000,00/ 07/05/2004 R$ 4.000,00
01/07/2004 804860 R$ 4.000,00] 08/07/2004 R$ 3.700,00
02/08/2004 895127 R$ 4.000,00{ 10/08/2004 R$ 1.000,00
01/09/2004 895250 R$ 4.000,00] 09/09/2004 R$ 3.000,00
29/10/2004 | 895472, 895473 | R§ 4.000,00, R$ 4.000,00{ 05/11/2004 R$ 8.000,00
Total RS 19.700,00

Importa esclarecer que o cheque n° 895127 foi considerado para justificar
apenas o deposito de R$ 1.000,00, pois ¢ este o valor do depdsito realizado em 10/08/2004 e
nao o valor de R$ 4.000,00 indicado pela contribuinte. Ja o cheque n® 895576 nao foi levado
em conta, uma vez que a correspondente copia nao foi acostada aos autos.

No tocante aos depositos que restaram nao justificados, verifica-se que todos
sdo inferiores a R$ 12.000,00 e que o somatdrio (R$ 71.929,18) ¢ inferior ao limite de R$
80.000,00; razao pela qual ndo'deverdo ser-considerados para efeito de determinagdo da receita
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omitida, conforme expressa determinagdo do § 3°, inciso II, do artigo 42 da Lei ° 9.430, de
1996, in verbis:

“Art. 42. Caracterizam-se também omissdo de receita ou de
rendimento os valores creditados em conta de deposito ou de
investimento mantida junto a institui¢do financeira, em relagdo
aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimado, ndo comprove, mediante documentagdo habil e idonea,
a origem dos recursos utilizados nessas operagoes.

()

$3° Para efeito de determinagdo da receita omitida, os créditos
serdo analisados individualizadamente, observado que ndo serdo
considerados:

()

1I - no caso de pessoa fisica, sem prejuizo do disposto no inciso
anterior, os de valor individual igual ou inferior a R$ 12.000,00
(doze mil reais), desde que o seu somatorio, dentro do ano-
calendario, ndo ultrapasse o valor de R$ 80.000,00 (oitenta mil
reais).” (Redagdo inserida pela Lei n° 9.481, de 1997.)

Diante do exposto, voto por rejeitar a preliminar suscitada e, no mérito, dar
provimento ao recurso para cancelar o crédito tributario.

Assinado digitalmente
Téania Mara Paschoalin



