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COMPENSAGAO DE TRIBUTOS COM CREDITO DE TERCEIROS
USATI ADM. DE BENS E PART. SOCIET. LTDA.

DRJ-PORTO ALEGRE/RS

ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO
Ano-calendario; 2003

COMPENSAGAO COM CREDITO DE TERCEIRO. IPL. CREDITO-
PREMIO (ART. 1° DO DL N° 461/69). INCOMPETENCIA DO 3°
CONSELHO.

Compete 4 Segunda Segido do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais,
(nova denominagdo do 2° Conselho de Contribuintes, segundo a Portaria MF
n°41/2009), o julgamento dos processos que tratam sobre compensagdo cujo
crédito indicado pela recorrente para fins de compensagio refere-se a crédito-
prémio, instituido pelo art. § 1° do Decreto-Lei n° 491/69.

DECLINADA COMPETENCIA.
RECURSO VOLUNTARIO NAO CONHECIDO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 2* Camara / I® Turma Ordinaria da Terceira

Se¢do de Julgamento, por unanimidade de votos, declinar da competéncia & Egrégia Segunda
Secdo do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, em razdo da matéria. Fez sustentacdo
oral a Advogada Juliana Taiz Caregnato, CAB/DF 24747, nos termos do voto do Relator.

LUIS MARCELO GUERRA DE CASTRO

Presidente
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Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Anelise Daudt
Prieto, Irene Souza da Trindade Torres, Celso Lopes Pereira Neto, Nanci Gama, Vanessa
Albuquerque Valente e Nilton Luiz Bartoli.
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Relatorio

Por bem tratar sobre a matéria, adoto o relatério da DRI-Porto Alegre (RS),
fls.153/156:

“O estabelecimento acima qualificado protocolizou em 21 de
Janeiro de 2003, na Delegacia da Receita Federal (DRF) em
Florianopolis/SC, formuldrio(s) de Declaragdo de Compensagiio
(DCOMP), com ofs) respectivo(s) formuldrio(s) anexo(s)
“Créditos decorrentes de decisdo judicial”, para compensar
seus débitos de tributos e contribuigdes administrados pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB), no valor total de
R§ 14.789,32, com crédito de terceiro, decorrente de Mandado
de Seguranca n® 2001.5101006335-5, impetrado por Refinadora
Catarinense S/A, contra o entdo Delegado da Receita Federal no
Rio de Janeiro/RJ, perante a 3 Vara Federal daguela cidade.
Na(s) referida(s) DCOMP(s), foi citado, como origem do crédito,
o Processo n® 13706.000745/2002-43, também em nome de
Refinadora Catarinense S/A.

Tanto no verso da(s) DECOMP(s) referida(s) no item
precedente, quanto no verso do(s) seu(s) formulariofs) anexo(s),
consta Informacgdo prestada pela Delegacia da Receita Federal
da Administragdo Tributdria (Derat) no Rio de Janeiro, firmada,
inclusive, pelo titular daguela unidade, no seguinte sentido:

“O contribuinte REFINADORA CATARINENESE S/A, CNPJ
N° 86.151.586/6001-00, através do Processo Administrativo
13706.000745/2002-43. faz jus ao crédito do IPI relativo a
Insumos utilizades na fabricagio de produtos exportados
pleiteado com base no Decreto-Lei n® 491/69, conforme Deciséo
Judicial proferida nos Autos do MS n°® 2001.5101006333-3,

Atendendo ao Requerido, esta sendo transferida nesta data a
débito desse crédito a importdncia de R3 (..) a favor do
contribuinte USATI ADM. DE BENS E PART, SOCIETARIAS
LTDA., CNPJ n® 75.545.152/0001-79, para sua utilizacdo na
quitacdo de tributos administrados pela Secretaria da Receita
Federal, conforme a determinagdo judicial supramencionada.

Observagio: O Adquirente do crédito deverd apresentar na

Unidade da SRF da sua jurisdi¢do os formuldrios ‘Créditos

Decorrentes de Decisdo Judicial’ e ‘Declaragio de

Comepnsagio’ para efeito da formalizagdo do respectivo

processo. /
wrerrnernesenneeneneneeee | (05 deStaques sdo do original) \

Nas fls.17 a 20, foi juntada copia da decisdo proferida no citado
Mandado de Seguranga n° 2001.5101006333-3, em 16 de maio
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de 2001, pela qual a meritissima Juiza Federal Substituta da 3°
Vara Federal do Rio de Janeiro deferiu a liminar requerida por
Refinadora Catarinense S/A, “para que prevalecam, em relagdo
a impetrante, e até o julgamento final do presente, os efeitos
Juridicos dos artigos 1° a 5° do Decreto (sic) 491/69,
reconhecendo o direito ao crédito de IPI apurado por tal
sistemdtica, e a sua utilizagdo conforme o determinado pela
Instrugoes Normativas da Secretaria da Receita Federal de
nrs.21/97, 73/97 e 37/97, bem como pelo pardgrafo 1° do artigo
39 da Lei 9532/97". Na mesma decisdo, constou: “Fica,
outrossim, impedida a autoridade fiscal de promover qualquer
ato coativo ou impeditivo de direito do impetrante, em razdio da
medida deferida, até ulterior decisdo do Juizo,”

Nas fls. 21 a 36 foi juntada cdpia da sentenca prolatada no
Mandado de Seguranca n® 2001.5101006335-5, em 21 de agosto
de 2001, pela meritissima Juiza Federal titular da 3¢ Vara
Federal do Rio de Janeiro, sendo que o dispositivo da sentenca é
transcrito a seguir:

“Posto isso, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO E CONCEDQ
SEGURANCA,  confirmando  integralmente a  liminar
anteriormente concedida pelo Juizo e reconhecendo, pois, &
impetrante o direito ao crédito de IPI, relativo ds operagdes
promovidas no periodo indicado, com base na legisiacdo de
regéncia, com os expurgos inflacionarios havidos no periodo,
pacificamente reconhecidas pelo STF e acrescido de SELIC, nos
termos dos arts. 3% I e 3° da IN/SRF 21/97, sendo-lhe
assegurada a sua utilizacdo de acordo e nas hipdteses prescritas
nas IN/SRF 21/97, 37/97 e 73/97, amparadas pelos artigos 1° a
5°do Decreto-Lei n® 491, de 5.3..69.”

A sentenca mencionada relata que o pedido do impetrante se
refere “as operagoes promovidas nos tltimos dez anos™,

Na fundamentacido da respeitivel senten¢a, a magistrada
consignou que o Ato Declaratorio SRF n° 31, de margo de 1999,
e a Instrugéo Normativa SRF n° 41, de 7 de abril de 2000,
“mostram-se descompassados com os principios da legalidade
tributdria e da limitacdo do poder regulamentar.”

A sentenca em questdo transcreveu os atos citados no item
precedente, ficando explicito que, pelo AD SRF n° 31, de 1999, o
crédito-prémio, instituido pelo Decreto-lei n® 491, de 1969, ndo
se enquadra nas hipdteses de restituicdo, ressarcimento ou
compensagdo, previstas na Instru¢do Normativa SRF n° 21, de
10 de margo de 1997, alterada pela IN SRF n°® 73, de 15 de
setembro de 1997, e que, pela IN SRF n® 41, de 2000, restou
vedada a compensagdo de débitos do sujeito passivo, relativos a
impostos ou contribui¢des administrados pela Secretaria da
Receita Federal, com créditos de terceiros, com a ressalva que é

mencionada na referida IN, mas ndo vem ao caso, %

Na f1.37, consta extrato de consulta ao sitio na rede mundi L
computadores (Internet), do Tribunal Regional Federal (TRF) da
2“ Regido, sediado no Rio de Janeiro, dando conta da existéngia

=
o
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da Apelagio em Mandado de Seguranga (AMS) n°
2002.02.01.006657-7, interposta pela Fazenda Nacional, contra

a sentengca proferida no Mandado de Seguranga n°
2001.5101006335-5.

Retornando a tramitagdio do presente processo administrativo,
cumpre relatar que foi elaborada a Informagdo Fiscal das fIs. 38
a 42, opinando (a) pela declara¢do de nulidade dos despachos
constantes do verso das DCOMPs e dos seus formuldrios anexos
e (b) pela ndo homologagdo das compensagées declaradas pelo
interessado. Em seguida, foi proferido o Despacho Decisorio das
J1s. 43 a 45, pelo Delegado da Receita Federal em Florianopolis,
que acolheu as proposi¢des antes referidas e determinou a
cobranga dos débitos indevidamente compensados. As razdes de
decidir vém sintetizadas na segiiéncia.

Inicialmente, o despacho referido no item precedente ressaitou
que a decisdo favoravel ao estabelecimento Refinadora
Catarinense  S/4, no Mandado de  Seguranca n®

2001.5101006335-5, ndo é definitiva.

Em segundo lugar, o Despachoe Decisorio explicou que a
sentenca que havia reputado ilegal a proibi¢do da IN SRF n® 41,
de 2000, de compensar débitos com créditos de terceiros, perdeu
eficdacia, nessa parte, apos 1° de outubro de 2002, data em que
passou a surtir efeitos o art. 49 da Medida Provisoria n° 66, de
29 de agosto de 2002, convertida na Lei n® 10.637, de 30 de
dezembro de 2002, dispositivo que, ao dar nova redagio ao
art.74 da Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de 1996, desautoriza
compensagoes de débitos do sujeito passivo, com créditos de
terceiros.

Por dltimo, o Despacho Decisorio asseverou que os despachos
proferidos no verso das DCOMPs e dos seus formuldrios anexos,
pela Derat no Rio de Janeiro, estio eivados de ilegalidade,
motivo pelo qual os declarou nulos.

Em seguida, apos a devida ciéncia do Despacho Decisorio
prolatado neste processo, segundo consta na fl.47, o interessado
apresentou a manifestacio de inconformidade, das fls.48/63, no
devido prazo, firmada por procurador, com mandado na f1.136, e
instruida com documentos, alegando, em sintese, o que segue.

Preliminarmente, o interessado alega nulidade do Despacho
Decisorio, dizendo que o Delegado da Receita Federal em
Florianopolis ndo tem competéncia para anular os despachos do
Delegado de Administragdo Tributaria do Rio de Janeiro. Cita e
transcreve legislagdo que julga pertinente.

Reportando-se a IN SRF n® 21, de 1997, cuja observincia afirma

decorrer das decisGes judiciais no Mandado de Seguranga n®
2001.5101006335-5, o requerente sustenta que ingressou con %
pedidos de compensagdo, na Derat no Rio de Janeiro, porqu[\

essa era a reparticio jurisdicionante do estabelecimen .
detentor dos créditos, sendo gque, na repartigdo que

Jjurisdicionava o titular dos débitos (DRF em Florianopol,
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seria protocolada apenas uma via do pedido, com o cardter
exclusivo de comunicado.

Passando ao mérito da contestacdo, o requerente argumenia
que, para dar cumprimento ds decisdes judiciais proferidas no
Mandado de Seguranca n® 2001.5101006335-5, a Derat no Rio
de Janeiro quantificou os créditos do estabelecimento
Refinadora Catarinense  S/4, nos  Processos n°
13706.000714/2001-10 e 13706.000745/2002-43, inclusive
glosando valores que entendeu indevidos, e autorizou as
compensagées, com débitos do interessado.

Diz a manifesta¢do de inconformidade que a decisio judicial
ndo perdeu sua eficdcia, apos a edigdo da Medida Proviséria n®°
66, de 2002, porque ndo foi modificada pela autoridade judicial
que a prolatou, nem por outra de instincia superior, estando em
pleno vigor, inclusive no que tange a liminar, que impede a
autoridade fiscal de promover qualquer ato coativo ou

impeditive do direito do impetrante, em razdo da medida
deferida.

Na seqiiéncia, o interessado defende o cabimento dos créditos de
que tratam os arts. 1° e 5° do Decreto-lei n® 491, de 1969, e
também a sua compensagdo com débitos de terceiros, sob pena
de os referidos dispositivos virarem letra morta.

Alega o requerente que, quando da entrada em vigor da
alteragdo promovida pela Medida Provisoria n® 66, de 2002, o
detentor dos créditos ja possuia direito adquirido, no que se
refere @ compensagdo do seu crédito-prémio, com débitos de
terceiros, acrescentando que a lei restritiva de direitos 56 pode
alcancar fatos pretéritos nas hipdteses previstas no art.106 da
Lei n® 5.172, de 25 de outubro de 1966, Codigo Tributario
Nacional (CTN}, que ndo se verificam nos autos.

Por tiltimo, o interessado requer (a) a decretagéo da nulidade do
despacho decisorio hostilizado, ou, alternativamente, (b) o
cancelamento desse despacho.”

Sobreveio decisdo da Delegacia da Receita Federal de
Julgamento em Porto Alegre (RS), (fIs.152/160) que, por
unanimidade de votos, nio tomou conhecimento das alegacées
relativas a procedéncia dos créditos questionados, bem como
manteve o Despacho recorrido, julgando improcedente «
manifestagdo de inconformidade, segundo ementa abaixo
transcrita:

Assunto: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO
Ano-calendario : 2003

DISPOSIQJO LEGAL IMPEDITIVA DE COMPENSACOES
COM CREDITOS DE TERCEIROS.

Desde 1° de outubro de 2002, por for¢a da lei n° 10.637, de
2002, ndo é admitida a compensa¢do de débitos do sujeit
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passivo, com créditos de terceiros, ficando prejudicadas as
compensagoes declaradas a partir daguela data, mesmo que com
suporte em decisées judiciais provisorias, que haviam admitido
compensagdes da espécie, contrariamente a proibigio da IN SRF
n® 41, de 2000, decisées que, para piorar a situagdo do
declarante das compensagdes, foram recentemente reformadas
pelo Poder Judicidgrio.

Solicitagdo indeferida’

Inconformada com a decis@io de Primeira Instincia, interpds a Recorrente,
intempestivamente, o presente Recurso Voluntario (f1s.165/195). Na oportunidade, reiterou os
argumentos coligidos na MI, pugnando, preliminarmente, pela anulagdo do acorddo da DRJ, e
no mérito, pela improcedéncia do despacho decisoério que determinou a ndo homologagio das
compensacdes realizadas com suporte de sentenga judicial.

Foram os autos encaminhados a esse Terceiro Conselho de Contribuintes, e
distribuidos a este Conselheiro em 14/10/2008, para analise e parecer.

Eo relatélf().

! Acérdio n° 10-12.091 — 3 Turma da DRI/POA, de 18 de maio de 2007 %
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Voto

Conselheiro HEROLDES BAHR NETO, Relator

Primeiramente, a titulo de observagdo, cumpre relatar que o Recurso
Voluntéario € intempestivo, tendo em vista que a data da ciéncia da Contribuinte se deu em
09/08/2007, e, conforme o carimbo de protocolo da DRF Floriandpolis, sua protocolizagio se
deu em 13/09/2007.

Em anélise ao presente caso, infere-se que a questdo central diz respeito ao
aproveitamento indevido de crédito-prémio do IPI por parte da Recorrente, matéria esta que
foge a competéncia do 3° Conselho de Contribuintes (3" Se¢do do Conselho Administrativo de
Recursos Fiscais, segundo a nova denominagao dada pela Portaria MF n® 41/2009).

Nesse contexto, cabe informar as mudancas trazidas pela Portaria MF n°
41/2009, que enuncia o seguinte:

“Art..1° Fica instalado o Conselho Administrativo de Recursos Fiscais,
conforme disposto no art. 44, §1° da Medida Provisoria n® 449/2008

Art, 2° Até a vigéncia de seu regimento interno, a ser expedido no prazo
estabelecido no art. 44, §2° da Medida Provisoria n® 449/2008, o Conselho Administrativo de
Recursos Fiscais adotari, no que couber, os regimentos internos dos Conselhos de
Contribuintes e da Cdmara Superior de Recursos Fiscais, aprovados pela Portaria Ministerial
n° 147, de 28 de junho de 2007, e suas alteracSes posteriores, observadas as seguintes
disposig¢des:

(..)

V - A Segunda, Terceira, Quinta ¢ Sexta Cimaras do Segundo Conselho de
Contribuintes passam a ser denominadas, respectivamente, Primeira, Segunda, Terceira e
Quarta Camara da Segunda Seciio do Conselho Administrative de Recursos Fiscais, € seus
colegiados a constituir a Primeira Turma Ordindria de cada uma dessas cimaras;

VI - A Primeira Cidmara do Segundo Conselho de Contribuintes passa a
integrar a Primeira Camara da Segunda Secfio do Conselho Administrativo de Recursos
Fiscais, e seu colegiado constitui a Segunda Turma Ordindria da referida Camara;

VII - A Quarta Camara do Segundo Conselho de Contribuintes passa a
integrar a Segunda Cimara da Segunda Seciio_do Conselho Administrativo de Recursos
Fiscais, e seu colegiado constitui a Segunda Turma Ordinéria da referida Camara;

()

Art. 3° As Camaras e Turmas do Conselho Administrativo de Recursos
Fiscais exercerdo todas as atribuicdes ¢ competéncias das Camaras ¢ Turmas dos Conselhos
de Contribuintes e da Camara Superior de Recursos Fiscais, observada a rfava denominagao
prevista no art. 2° e incisos desta Portaria.” (grifo nosso) ~
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Dito isso, cumpre destacar que segundoe 0 Regimento Interno, portanto, é de
competéncia da 2° Secdo do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais (2.° Conselho de
Contribuintes), o julgamento de matéria pertinente ao IPIL.

Vejamos o teor do disposto no art. 21, inciso I, alinea “a”, do Regimento
Interno dos Conselhos de Contribuintes, aprovado pela Portaria MF n.® 147, de 25 de junho de
2007.

“Art. 21. Compete ao Segundo Conselho de Contribuintes julgar recursos de
oficio e voluntario de decisdo de primeira instancia sobre a aplicagdo da legislagdo, inclusive
penalidade isolada, observada a seguinte distribui¢io:

[ - as Primeira, Segunda, Terceira e Quarta Camaras, os relativos a:

a) imposto sobre produtos industrializados (IPI), inclusive adicionais e
empréstimos compulsérios a ele vinculados, exceto o IPI cujo langamento decorra de
classificag@o de mercadorias e o IPI nos casos de importagio;” (Grifo)

Assim, tendo em vista que o presente caso trata de matéria circunscrita a
legislagdio do Imposto sobre Produtos Industrializados, suscito a preliminar de incompeténcia
deste 3.° Conselho de Contribuintes.

Pelo exposto, voto por DECLINAR A COMPETENCIA para julgamento
do presente recurso a Segunda Sec¢io do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais para

decidir matéria de sua algada.
009.
/.t
U —
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HEROLDES BAH




