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TERCEIRA SECAO DE JULGAMENTO

11516.000217/2007-19
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28 de maio de 2009

IRPF - Ex(s): 2002

HORIDES BENJAMIM DA SILVA
4*TURMA/DRJ-FLORIANOPOLIS/SC

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF

Ano-calendario: 2001
Ementa: RENDIMENTOS TRIBUTAVEIS. ACRESCIMO

PATRIMONIAL. Reflete omissdo de rendimentos quando o contribuinte ndo
logra comprovar, de forma cabal, a origem dos rendimentos utilizados no
incremento do seu patrimoénio.

OMISSAO DE RENDIMENTOS. ADICIONAL POR TEMPO DE
SERVICO. COMPROVACAO. Sem a comprovagio com documentos habeis
€ idoneos, do recebimento de verbas a titulo indenizatério é devido o Imposto
de Renda nos termos do art. 43 do RIR. ONUS DA PROVA. Incumbe ao
contribuinte o 6nus da prova quanto ao fato constitutivo de seu direito.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Quarta Turma Especial da Quarta Camara da

Terceira Se¢do de Julgamento do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, por
unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.

bk

Presidente

MARCELO ALHAES P£IXOTO - Relator
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FORMALIZADO EM: 78 SET 2009

Participaram do presente julgamento, os Conselheiros: Amarylles Reinaldi e Henriques

Resende, Marcelo Magalhdes Peixoto, Julio Cezar da Fonseca Furtado e Nelson Mallmann
(Presidente).
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Relatorio

Adoto o relatério da DRJ, por bem descrever os fatos e fundamentos da
Autuagio:

“ Contra o contribuinte acima identificado foi lavrada a Notificagdo de
Langamento constante no processo, por meio da qual exige-se a importancia de R$ 2.778,75 a
titulo de Restituigdo do Imposto de Renda Pessoa Fisica Indevida a Devolver Acrescida de
Juros até 11/2006.

Em consulta ao “Demonstrativo das Infra¢des”, verifica-se que a autuagio
originou-s¢ da omissdo de rendimentos recebidos de pessoa juridica, decorrentes de trabalho
com vinculo empregaticio. Figuram no enquadramento legal os arts. 1° a 3° da Lei 7.713, de

1988, e arts. 43 e 44 do Decreto 3.000, de 1999 (RIR/99), dentre outros dispositivos.

Inconformado com a exigéncia, o interessado apresentou impugnago,na qual
sustenta que o artigo 1° , inciso III, alinea “n”, da Lei n.° 8.852, de 1994, excetuou
expressamente da remuneragdo a parcela paga a titulo de adicional por tempo de servigo, nos
seguintes termos:

Art. 1° - Para os efeitos desta Lei, a retribuigdo pecunidria devida na
administragdo publica direta, indireta ou fundacional de qualquer dos Poderes da Unido

compreende:

()

III- como remuneragdo, a soma dos vencimentos com os adicionais de carater
individual e demais vantagens, nestas compreendidas as relativas a natureza ou ao local de
trabalho e a prevista no art. 62 da Lei n.° 8.112, de 1990, ou outra paga sob o mesmo
fundamento, sendo excluidas:

(.)

n) adicional por tempo de servigo;

Entende que referidos dispositivos regulamentam os arts. 37 e 39 da
Constituicdo Federal, mas estabelecem também a exclusdo dos adicionais na remunerago, de
modo que tais verbas nfo poderiam ser tributadas. Salienta que se trata de exclusio e ndo de
isen¢do como pretende o fisco.

Por outro lado, alega que os fundamentos legais esposados pelo fisco apenas
fazem referéncia a legislagdio de rendimentos de capitais, aliquotas e conversio de UFIR em
Real, mas em momento algum tratam do fundamento da discussdo, ou seja, da ndo tributagio
dos adicionais. O RIR/99 também nfo mencionaria a tributagdo sobre o adicional por tempo de
Servigo.

Pugna por pelo deferimento da declaragdo apresentada.”
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A DRI, por unanimidade de votos , julgou PROCEDENTE o langamento.

Inconformado o contribuinte recorre a este Conselho, alegando no mérito
improcedéncia do langamento, observando-se a natureza indenizatéria do adicional por tempo

de servigo recebido pelo contribuinte.

E o relatorio.
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Voto

Conselheiro MARCELO MAGALHAES PEIXOTO, Relator
O Recurso preenche as condigdes de admissibilidade. Dele conhego.

Acertadamente a DRJ considerou que néo ha previsdo legal para a requerida
isen¢do ou exclusdo do adicional de tempo de servigo da tributagdo em analise.

Aduz o contribuinte que ndo ha incidéncia do imposto de renda da verba por
ele recebida, a titulo de “adicional por tempo de servigo” , eis que referida verba caracteriza
uma indenizagdo, em nivel de ressarcimento de despesas impostas pelo exercicio de suas
funcgdes.

Analisando a impugnagdo de fls. 01 a 02, bem como tudo que mais consta
dos autos, inclusive o Recurso Voluntario de folhas 22 a 24, verifico que o interessado ndo
logra €xito em comprovar a que titulo recebeu o valor tributado. Também ndo apresenta
elementos de prova para demonstrar a “isen¢do” do valores langados.

No direito administrativo, o 6nus da prova ¢ de quem alega quanto aos fatos

constitutivos de seu direito, assim cabe ao contribuinte documentalmente comprovar a isengo
do valor langado, nos termos do artigo 16 do PAF. (Decreto n.° 70.235/72).

De outro norte, a legislagdo ¢ clara, a teor da Lei 7.713, de 1988, que
regulamenta o Imposto de Renda, em seu artigo 1° que os rendimentos e ganhos de capital
percebidos a partir de 1° de janeiro de 1989, por pessoas fisicas residentes ou domiciliadas no
Brasil, serdo tributados pelo imposto de renda na forma da legisla¢do vigente, com as
modificagdes introduzidas por esta Lei.

O langamento em questdo enquadra-se no descrito no artigo 3°, da citada Lei,
o qual em seu § 1°, destaca que : “constituem rendimento bruto todo o produto do capital, do
trabalho ou da combinagdo de ambos, os alimentos e pensdes percebidos em dinheiro, e ainda
proventos de qualquer natureza, assim também entendidos os acréscimos patrimoniais ndo
correspondentes aos rendimentos declarados.”’

Para que haja a dedugdo ou isengdo para efeito de apuragdo da base de
calculo final, é imprescindivel que esteja expressamente previsto em lei, o que ndo abarca o
presente caso, eis que o “adicional por tempo de servigo” , ndo estd enumerado em nenhum
dispositivo legal, como causa excludente de ndo incidéncia de imposto de renda.

Sem a comprovagdo com documentos habeis e idoneos, do recebimento de
verbas a titulo indenizatério é devido o Imposto de Renda nos termos do art. 43 do RIR.
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Por todo o exposto, NEGO provimento ao recurso, mantendo-se a decisdo da
DRIJ.

Sala de Sessdes —DF, em 10 de 2009

MARCELO A PEIXOTO - Relator



