Processo n°
Recurso n°
Matéria
Recortrente

Recorrida
Sessdo de
Acordao n°

MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA

: 11516.000304/2006-87

: 154,121

: IRPJ E OUTROS - Ex(s): 2002 ) _

: KHAUSER INDUSTRIA, COMERCIO,IMPORTACAO E EXPORTAGAQ
LTDA.

: 32 TURMA/DRJ-FLORIANOPOLIS/SC

: 23 de maio de 2007

: 103-23.027

DEPOSITOS BANCARIOS - OMISSAO DE RENDIMENTOS -
Caracteriza omissao de rendimentos os valores creditados em conta
corrente de depdsitos ou investimentos, mantida junto a instituigdo
financeira, quando o contribuinte, regularmente intimado, ndo comprova,
mediante documentagio habil e idénea, a origem dos recursos utilizados
nessas operagoes.

MULTA QUALIFICADA - Nao comprovado o evidente intuito de fraude, nio
prospera a aplicag&o da multa qualificada.

LANCAMENTOS DECORRENTES. EFEITOS DA DECISAQ RELATIVA
AO LANCAMENTO PRINCIPAL - Em razao da vinculagdo entre o
langamento principal e os que lhe sdo decorrentes, devem as conclusbes
relativas aquele prevalecer na apreciagdo destes, desde que nao
presentes arguicdes especificas ou elementos de prova novos.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por KHAUSER INDUSTRIA, COMERCIOQ,IMPORTAGAO E EXPORTAGAO LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Cadmara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso para
reduzir a multa de langamento ex officio agravada de 150% (cento e cinquenta por cento)

para o seu percentual normal de 75% (setenta e cinco por cento), nos termos do relatério

e voto que passam a integrar o presente julgado.

ForMmALIZADO EM: 0 5 Jui\ 2007
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: ALOYSIO JOSE
PERCINIO DA SILVA, MARCIO MACHADO CALDE!RA, LEONARDO DE ANDRADE
COUTO, ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO, GUILHERME ADOLFO DOS SANTOS
MENDES e PAULO JACINTO DO NASCIMENTO
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Recurso n° :154.121 ) . _ )

Recorrente : KHAUSER INDUSTRIA, COMERCIO,IMPORTACAO E EXPORTAGCAO
LTDA.

Recorrida : 32 TURMA/DRJ-FLORIANOPOLIS/SC

RELATORIO

Contra a contribuinte em epigrafe — optante pela apuragdo da base de
calculo do Imposto de Renda com base no Lucro Presumido — foi lavrado o Auto de

Infragd@o de fls. 204 a 206, integrado pelos demonstrativos de fls. 201 a 203, pelo qual se
. exige o pagamento de Imposto de Renda — Pessoa Juridica (IRPJ), ano calendario de
2001, acrescida de multa de oficio de 150% e juros de mora devidos a época do
pagamento, correspondente acs fatos geradores ocorridos nas datas indicadas no
mesmo, bem como das exigéncias decorrentes a titulo de Contribuigdo Social sobre o
Lucro Liquido — CSLL; Contribuigdo para o Programa de Integragdo Social — PIS/Pasep,
e Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social — Cofins, acrescidas de multa
de oficio de 150% e dos juros de mora legais, a serem recalculados & época do

pagamento, como segue:

Segundo consta da Descri¢do dos Fatos do auto de infrag&o, a exigéncia
do Imposto de Renda — Pessoa Juridica decorre da constatagdo da existéncia de

depdsitos bancarios de origem ndo comprovada.

Contédm os autos, conforme mencgdo no Termo de Verificagdo,

Constatagdo e Encerramento da Agao Fiscal (fl. 227):

a) copia do oficio PRMT n°® 33/05 — DIL, de 22 de margo de 2005, do
Procurador da Republica Celso Trés (fls. 18 a 25), de que se destaca o seguinte excerto:

Outrossim, encaminhamos cdpia de denlncia oferecida por este
PARQUET FEDERAL em desfavor de Hilton da Silva Beckhauser e Mariléia Toumier
Beckhauser, proprietarios de diversas empresas do GRUPO BECKHAUSER, recorrentes
na fraude do SIMPLES (Lei n° 9.317/96), havendo a inclusdo de “laranjas” no contrato e
alteragdes sociais das empresas INDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECGOES SAO
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LUCAS LTDA. EPP, EMPRESA PLANETA AZUL COSMETICOS DE CONFECGOES
L.TDA., TRIANA COMERCIO DE CONFECGOES LTDA., EPP, LETRITON COMERCIO

'DE CONFECCOES LTDA., dentre outras, requerendo seja programada a realizagéo de

fiscalizacdo tributaria por parte desse Orgdo Fiscal das pessoas fisicas e juridicas
pertencentes a familia BECKHAUSER, conforme tabela em anexo. (fl. 18)

b) copia parcial da Denuncia, de que se transcreve, de fl. 20:

Assim, em 24/09/2003, auditoria fiscal previdenciaria apurou, no periodo
de 07/1998 a 07/2003, que Planeta Azul Comércio de Confecgbes Lida. (CNPJ
02.464.829/0001-70), Khauser Indlstria Comércio Importagao e Exportagdo Ltda. (CNPJ
95.780.763/0001-09) e Industria e Comércio de Confecgbes Sao Lucas Ltda. (CNPJ
95.780.854/0001-44), apesar de possuirem CNPJ proprios e proprietarios
aparentemente distintos, compunham idéntico empreendimento controlado pelos
DENUNCIADOS ILTON DA SILVA BECKHAUSER e MARILEIA TOURNIER
BECKHAUSER.

Os ACUSADOS efetuaram alteragées de enderegos, bem como
transferéncias de quotas societarias das mencionadas empresas para pessoas de
reduzido poder econdmico, na maioria das vezes empregados das referidas lojas, sem
qualquer poder na administragao, simulando a existéncia de trés sociedades distintas.

Além delas, diversos estabelecimentos comerciais foram instituidos
como suposta rede de franqueados, entre elas: Triana Comércio de Confecgdes Lida.,
Letriton Comércio de Confecgdes Lida., Confecgbes Koehler Ltda., J Van Comércio de
Confecgbes Ltda., Portogaia Comércio de Confecgbes Ltda., Andrew's Comércio e
Representacdes Ltda., PS Muller Comércio e Representagdes Ltda. e APR Comércio de
Confecgdes Ltda.

Referida fraude tinha como objetivo a divisdo do faturamento e a

obtengdo fraudulenta do tratamento favorecido concedido pela Lei n® 9.317/96 {Lei do

SIMPLES), sonegando a tributagdo respectiva.
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As Procuragdes de fls. 83/88 e 292/297, fornecidas pelos pseudo-sécios,
outorgando poderes aos verdadeiros donos, evidenciam a pratica adotada, cuja
finalidade era usufruir fraudulentamente da iseng¢ao da “Lei do SIMPLES".

A teor do citado Termo, vé-se que o agente fiscal intimou a ora
impugnante a apresentar, para verificagdo fiscal, diversos livios e documentos de
exibicdo obrigatéria, com o resultado as fls. 229 a 233, que se transcrevem 0s seguintes
trechos:

3.1. Livros Inventarios Incompletos

A contribuinte apresentou os livios de Registro de Inventario de
31/12/2000 e de 31/12/2001, cépias as fls. 37/40, com valores globalizados por grupos
de estoque (matéria prima, material secundario, produtos acabados e produtos em
elaboragao).

Assim, pelo Termo de Intimagdo Fiscal n® 02/2001, a fiscalizada foi
INTIMADA a:

“Refazer o LIVRO DE REGISTRO DE INVENTARIO discriminando todos
os seus itens de estoque em 31/12/2000 e em 31/12/2001” (fls. 109/111).

No entanto, a fiscalizada refez apenas o livro inventario em 31/12/2001
(fls. 161/172 do ANEXO Ill}) o que ndo permite a confrontagdo com o estoque em
31/12/2000 e as entradas e saidas.

3.2. Livros Caixas Incompletos e/ou Inconsistentes

A fiscalizada apresentou o livio caixa n° 00009, cdpia do ANEXO |,
correspondente ao ano-calendario de 2001, com registro pequena parte da
movimentagdo bancaria € com um saldo inicial (01/01/2001) de R$ 229.103,85 em
contradigdo com a DIPJ 2002 - ano calendario 2001 — em que informa que saldo em
caixa e bancos € igual a zero (fis. 193).

Deste modo, pelo Termo de Intimagédo Fiscal n° 02/2001, de18/08/2005,
as fls. 109 a 111, a fiscalizada foi INTIMADA a:
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“‘Refazer o LIVRO CAIXA do ano-calendario de 2001 incluindo toda a
movimentagao financeira/bancaria e toda a sua receita bruta”. Também foram solicitadas

que as “justificativas sobre as divergéncias devem ser feitas por escrito”.

A fiscalizada apresentou, em 03/10/2005, apos sucessivas solicitagdes
de prazo, a resposta aos Termos de Intimagdo Fiscal n® 1 e n° 2, apresentando também
um novo livro caixa, o n° 9, cuja copia esta as fis. 02 a 160, do ANEXO Il

Este novo livro caixa € também imprestavel para efeito contabilffiscal
‘uma vez que mantém vicios do livro anterior e erros grosseiros de transcrigbes dos

extratos bancarios, tais como:

a) O saldo inicial (01/01/2001) de R$ 229.103,85 esta em contradigéo
com a DIPJ 2002 — ano-calendario 2001 — em que a fiscalizada informa que saldo em
caixa e bancos ¢ igual a zero (fls. 193);

b) A fiscalizada utiliza a rubrica “Pgto. Titulos B. Brasil’ para aumentar o
débito de caixa, ndo langando os créditos pelos pagamentos dos referidos titulos. A titulo
de exemplo, fica clara esta manobra comparando-se o dia 03/01/2001 o valor de R$
16.740,60 a débito de caixa (ANEXO I, fls. 05) que confere com o extrato do Banco do
Brasil (ANEXO I1). Todavia, os valores dos titulos pagos mal chegam a R$ 9.000,00.

3.3. VALORES QUE NAO REPRESENTAM RECEITAS, SEGUNDO A
FISCALIZADA

A fiscalizada apresentou seis planilhas argumentando que os valores
langados nos extratos bancarios, como créditos, ndo representavam receitas, segundo o

tipo de operacgao:
a) Desconto de Cheques, fls. 130/133
b) Pagamento de duplicatas emitidas para desconto, fls. 134/136
¢) Depésitos efetuados entre agéncias, fls. 137/138
d) Transferéncias Bancarias, fls. 139/144

e) Desconto de Duplicatas emitidas (Empréstimo Indireto); e,
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f) Empréstimos e avisos de crédito, fls. 147.

Destes itens, apenas o “c”, Depdsitos efetuados entre agencias foram
parcialmente aceitos, quando havia o débito em outra conta de mesma titularidade,
coincidente em data e valor.

Os cheques descontados, correspondentes & planilha Desconto de
Cheques, item “a”, fls. 103/133, devem ser consideradas receitas uma vez que foram

recebimentos da contribuinte fiscalizada.

Os valores da planilha do item “b” Pagamento de duplicatas emitidas
para desconto, cuja rubrica de operagdo bancaria € COBRANCA, também devem ser
considérados como receitas embora a fiscalizada queira considerar fraude, alegando que
“tratou-se de “empréstimo indireto”.” Argumenta que “orientada pela prépria instituic&o
financeira, a contribuinte, independente da venda de mercadorias, emitida duplicata em
relagdo as outras empresas do grupo econdmico e promovia o desconto para
antecipacao do crédito” (fls. 128). '

O item “e”, Desconto de Duplicatas Emitidas (Empréstimo Indireto) tem a
mesa justificativa da fiscalizada, porém ndo convence sem os efetivos documentos
coincidentes em data e valor.

Nestes casos, ainda ha um agravante: os pagamentos destes titulos
viriam de um possivel caixa dois? A fiscalizada argumenta, as fls. 128, que era paga a
posteriori, porém n3o existe registro contabil de quitagdo destes titulos,

No item “d” Transferéncias Bancarias, fls. 139/144, a operagao
TRANSFERENCIA nio justifica que o seu correspondente valor ndo deva ser uma
receita. No caso deste contribuinte os créditos langados como transferéncia foram
considerados receitas quando eles néo tinham o correspondente débito em outra conta-

corrente de mesma titularidade da fiscalizada.

Quanto ao item “f" Empréstimos e avisos de credito, fls. 147, estes
supostos empréstimos estdo sob a rubrica bancéria “LIBER CRED C/C” no UNIBANCO
(ver os extratos no ANEXO Il) e sob a rubrica “LIBERA EMP/FIN" no banco
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SANTANDER, para os quais ndo existe registro bancario, nem de caixa, dos seus
‘respectivos pagamentos. O que tem caracterizado estes supostos empréstimos sio
descontos de duplicatas, portanto, salvo comprova¢do com documentos habeis idéneos,
coincidentes em data e valor, dos contratos e da comprovagdo dos seus efetivos
pagamentos, n3o é possivel aceitar a argumentagio da fiscalizada.

Assim, apenas parte dos Depoésitos efetuados entre agencias, fls.
137/138, quando efetuados entre contas do mesmo titular pode ser aceita.

Sobre a "Qualificagdo da Multa e Representacdo Penal’, assim se
expressa o agente fiscal autuante, as fls. 233/234:

Diante do exposto, a fiscalizada cometeu, em tese, ilicitos que
configuram crime contra a ordem tributaria, por sua conduta de informar, por meio de
declaragdes entregues ao Fisco, valores correspondentes as respectivas receitas brutas
mensais inferiores as somas dos créditos bancarios apurados e nido contabilizados.
‘Assim, esta caracterizado que a contribuinte tentou impedir e/ou retardar o conhecimento
por parte da autoridade fiscal do fato gerador da obrigagdo tributaria principal,
configurando sonegagao fiscal, conforme descrito no artigo 71 da Lei n® 4.502/64. por
conseqiiéncia, a MULTA DE OFICIO deve ser qualificada, isto &, elevada para cento e
cinquenta por cento, conforme determina o inciso Il o artigo 44 da Lei 9.430/96, de 27 de
dezembro de 1996 (artigo 957 do Regulamento do Imposto de Renda — RIR/99 —
Decreto n°® 3000/99).

Por outro lado, em resposta (fls. 126/129) aos Termos de Intimagio
Fiscal n°® 01 e n° 02, a contribuinte admite (fls. 128) que “independente da venda de
mercadorias, emitia duplicata em relagdc as outras empresas do grupo econdmico e
promovia o desconto para antecipagdo do crédito” o que caracteriza uma fraude.

[...]

Pelo exposto, a fiscalizada apresentou declaracdes falsas ao fisco.
Assim, é mister a representagdo fiscal para fins penais. Como conseqiiéncia, foi
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protocolizado o processo administrativo fiscal n° 11516.000305/20086-21,
responsabilizando os verdadeiros proprietarios e o contador, como segue: [...]

Inconformada com o langamento, a interessada interpés a impugnacéao
de fls. 243 a 259, instruida com os documentos de fils. 260 a 929, em que contesta
integralmente as exigéncias fiscais de oficio, sob as seguintes alegagées:

"situagéo ‘legal’ insuficiente a ocorréncia do fato gerador da obrigagdo
tributaria™ (fis. 244 a 246): alega a ilegalidade da presungdo prevista no art. 42 da Lei n°
9.430, de 27 de dezembro de 1996, e que no langamento foi feito com base exclusiva em
depositos bancéarios, sem que fosse provada a ocorréncia dos fatos geradores; colaciona
julgados administrativos de fatos ocorridos no periodo anterior & vigéncia da Lei n°® 9.430,
de 1996;

1) “empréstimos diretos: carater ndo-tributavel do valor creditado nas
contas bancarias” (fls. 246 a 248). alega que os depdsitos bancarios sob as rubricas
“‘LIBER. CRED. C/C", “LIBERA EMP/FIN" e "EMP" se referem a empréstimos diretos
(mituos bancarios), inclusive sob a forma de empréstimos rotativos (cuja quitagéo era
feita em parcelas de valor variavel em fungdo da ocorréncia de saldo positivo na conta
correspondente), em relagdo aos quais inexiste “qualquer instrumento relativo ao

negécio ou mesme a prova do pagamento de parcelas especificas.”

2) “empréstimos diretos: carater ndo-tributavel do valor creditado nas
contas bancarias” (fls. 248 a 250): “a contribuinte se utilizava de empréstimos diretos
aviados em relagdo as outras empresas do grupo econdémico. Tratava-se de mutuo
operacionalizado através da cessdo de ordens de pagamento emitidas por terceiros a
beneficio das outras empresas do grupo econémico e, posteriormente, endossadas a
contribuinte.” Alega que a falta de registro em cartério de Titulos e Documentos, bem

como a falta de seu reconhecimento contabil ndo obstam a validade dos mutuos.

3) “empréstimos indiretos: carater nio-tributavel do valor creditado nas
contas bancarias™ (fls. 51/252). “A necessidade de empréstimo bancario exigiu que a
contribuinte se socorresse do limite para desconto de duplicatas, ainda que inexistisse a

respectiva venda da mercadoria. Tratou-se de emprésti indireto. Orientada pela
154.121"MSR*06/06/07 9




MINISTERIO DA FAZENDA

PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
i TERCEIRA CAMARA

Processon® : 11516.000304/2006-87

Acdrdao n® 1 103-23.027

prépria instituicdo financeira, a contribuinte, independente da venda de mercadorias,
emitida duplicata em relagdo as outras empresas do grupo econdmico e promovia o
desconto para antecipagdo do credito. [...] Com efeito, numa ciranda financeira a
dupliéata emitida em face de uma das empresas do grupo econdmico (mutuo particular).
[...] De qualquer forma, o crédito advindc desses negdcios diverge da receita. A natureza
da operacgao se reveste dos caracteristicos do empréstimo bancario, e ndo de efetiva —

até porque inexistente — compra e venda de mercadorias.”

4) “transferéncia bancaria entre empresas do mesmo grupo econdmico”
(fls. 252 a 256): argumenta que constituiu “grupo econdmico de fato” com outras
empresas autdnomas, para a venda de artigos de vestuario da marca Becks Jeans, o
que legitimaria a simples transferéncia de valores entre as contas bancarias de tais
empresas, como miutuos informais. ldentifica cinco outras empresas que seriam
componentes do “grupo econdomico de fato” as fls. 255/256;

5) “ordens de pagamento devolvidas por insuficiéncia de provisdo de
fundos” (fls. 256/257); afirma a impugnante que parte dos depésitos constituidos por
“ordens de pagamento” foi posteriormente estornada e que tais estornos néo teriam sido
levados em consideragao pelo agente fiscal; apresenta duas tabelas as fls. 256 e 257,

6) “a multa de oficio” (fls. 257/258): afirma que a multa de oficio aplicada
foi de 180% (cento e oitenta por cento), sob 0 argumento da pratica de sonegagéo, que
nao teria sido comprovada, eis que “A acdo da contribuinte, de depositar na conta
bancaria, ou mesmo a omissdo quanto ao registro dos depésitos bancarios na
contabilidade, de maneira alguma equivalem & sonegacgdo delineada no art. 71 da Lei
4.502/64." Entende que a multa de oficio aplicavel seria a de 75%.

7) Requerimentos (fls. 258/259):

1 — *anular in totum a notificagdo de langamento do crédito tributério,
uma vez que os depdésitos bancarios se mostram insuficientes a ocorréncia do fato
gerador da obrigag¢ao tributaria,”
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2 - “ultrapassado o item 1.1, expurgar da base de calculo dos tributos o
valor relativo aos contratos de muituo bancario, em quaisquer de suas modalidades;”

3 — “ultrapassando o item 1.1, expurgar da base de calculo dos tributos o
valor relativo aos contratos de mutuo entre a contribuinte e as demais empresas do

grupo econdmico, em quaisquer de suas modalidades;”

4 — “ultrapassado o item 1.1, reduzir o percentual da muita de oficio ao
previsto no inciso | do art. 44 da Lei 9.430/96;"

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento de Floriandpolis, via de
sua 3% Turma de Julgamento, considerou o langamento procedente, tendo ementado a
-sua Decis&do na forma abaixo transcrita.

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica — IRPJ
Ano-calendario: 2001

Ementa: DEPOSITOS BANCARIOS. OMISSAO DE RENDIMENTOS —
Caracterizam omissdo de rendimentos os valores creditados em conta
corrente de depdsitos ou investimentos, mantida junto a instituigdo
financeira, quando o contribuinte, regularmente intimado, ndo comprova,
mediante documentag¢éo habil e idénea, a origem dos recursos utilizados
nessas operagoes.

Assunto: Processo Administrativo Fiscal

Anoc-calendario: 2001

Ementa: MUTUO. COMPROVAGAO - A efetividade da realizagdo de
mutuo ha que ser comprovada mediante apresentagéo dos respectivos
contratos franscritos em registro pablico e, sendo o caso, ainda mediante
prova da transferéncia dos recursos financeiros mutuados.

ARGUICOES DE INCONSTITUCIONALIDADE E DE ILEGALIDADE.
LIMITE DE COMPETENCIA DAS INSTANCIAS ADMINISTRATIVAS —
As autoridades administrativas estdoc obrigadas a observancia da
legislagdo tributaria vigente no Pais, e sdo incompetentes para a
apreciagao de argiiigbes de inconstitucionalidade e de ilegalidade.

LANCAMENTOS DECORRENTES. EFEITOS DA DECISAO RELATIVA
AO LANCAMENTO PRINCIPAL — Em razdoc da vinculagdo entre o
langamento principal e 0s que lhe sao decorrentes, devem as conclusdes
relativas aquele prevalecer na apreciagdo destes, desde que néo
presentes argli¢des especificas ou elementos ¢e prova novos.
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Langamento Procedente.”
O sujeito passivo, a fl.956, renova, de forma genérica, a sua

impugnagao, nos seguintes termos:

“...apresentar RECURSO ADMINISTRATIVO, renovando os argumentos
expendidos na impugnacéo apresentada na primeira instancia..."(grifos do original).

E o relatério.
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VOTO
Conselheiro ALEXANDRE BARBOSA JAGUARIBE - Relator

Como ja se disse no relatdrio, a recorrente néo trouxe nenhum elemento
novo a discussdo. Sequer se deu ao trabalho de repetir as razbes aduzidas em sua
impugnacao.

A rigor, o recurso em tela sequer poderia ser conhecido. Todavia, em
respeito ao principio da verdade material que rege o processo administrativo e fiscal,
dele conheco.

A (nica matéria ventilada nos autos trata da autuagdo de depositos
bancarios ndo contabilizados. Como se sabe, estes sio, realmente, indicios ou prova de
omissao de receita, desde que essa receita seja apurada na forma da lei. O art. 2° do art.
42 da Lei n® 9.430/96, tem a seguinte redagao:

“§ 2° Os valores cuja origem houver sido comprovada, que ndc houverem sido
computados na base de célculo dos impostos e contribuigdes a que estiverem
sujeitos, submeter-se-do as normas de tributagdo especificas, previstas na
legislagdo vigente & época em que auferidos ou recebidos.”

Do ponto de vista fatico, a recorrente ndo trouxe para os autos nenhum
documento que colocasse em divida a presungao legal erigida pelo fisco. Ao contrario
em sua impugnacdo fez uma série de afirmagdes desprovidas de qualquer respaldo

probante.

Do ponto de vista legal, os depdsitos bancarios ndo contabilizados sao,
realmente, indicios ou prova de omissdo de receita, mas essa receita deve ser apurada

na forma da lei.

Para justificar a manutengao da tributagio, menciona o julgador recorrido
o art. 2° do art. 42 da Lei n°® 9.430/96, que tem a seguinte redagéo:
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“§ 2° Os valores cuja origem houver sido comprovada, que ndc houverem sido
computados na base de calculo dos impostos e contribuicdes a que estiverem
sujeitos, submeter-se-d0 as normas de tributacdo especificas, previstas na
legisiagao vigente a época em que auferidos ou recebidos.”

A andlise dos autos denota que a fiscalizacdo agiu de acordo com a
norma acima transcrita, ou seja, submeteu os valores dos depodsitos as normas
especificas previstas para a empresa em apre¢o, levando a tributacdo apenas sua
'receita, tendo excluido da tributagdo a receita bruta declarada na DIPJ e, mantendo a
tributagdo sobre e os créditos da movimentagdo financeira, caracterizados pelos
depdsitos e investimentos, realizados junto a instituicbes financeiras, em que a
recorrente, ainda que intimada, n3o conseguiu comprovar a origem dos recursos

utilizados nessas operagoes.

Diante de tais fatos, ndo vejo nenhum reparo a fazer na decisdo
recorrida, quanto ao topico em aprego, adotando como razdes de decidir aquelas

apostas na decisdo recorrida.
Relativamente a multa agravada, ndo compartilho da decisao recorrida.

De plano se pode afirmar ndo haver como gqualificar a penalidade ex
officio, sem se atentar para o fato de que, em matéria de penalidades, & imperioso
encontrar-se evidenciado nos autos o intuito de fraude,

No caso, sob exame, varias sdo as circunstdncias que devem ser
ponderadas, analisadas e consideradas para efeito de se ter como comprovado o
requisito legal exigido, qual seja, que tenha havido evidente intuito de fraude, no minimo,
para 0 que é necessario seja comprovado, como alegado pela Fiscalizagdo, que a
recorrente tenha agido com dolo, fraude e conluio.

Como visto, nos exercicios em questdo, a contribuinte ofereceu a
tributagdo seus resultados por meio do lucro presumido, tendo a autoridade autuante
procedido ao langamento tributario a titulo de omissdo de receita com base na falta de
comprovagao de depdsitos bancarios.
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Entendo que para que a multa de langamento de oficio seja
transformada de 75% para 150%, é imprescindivel que se configure o evidente intuito de
fraude. Nesse caso, deve-se ter como principio o brocado de direito que prevé que
“fraude ndo de presume”, “se prova”. Ou seja, ha que se ter provas sobre o evidente
intuito de fraude praticado pela empresa, Nio €& razoavel se querer, simplesmente,
presumir a ocorréncia de fraude, ainda mais que se trata de exigéncia constituida a partir
de receitas tempestivamente declaradas ao fisco.

Para que fosse provada a intengdo de fraudar o fisco, seria necessario,
antes de tudo, provar que os depdsitos bancarios sdo de fato, receitas omitidas. Pois,
‘antes disso, a simples existéncia de depésitos bancarios, ndo escriturados, cuida de
simples indicio de omissao de receitas.

A norma legal estabelece que, no caso da existéncia de indicio de
omissdo de receitas pela falta de escrituragdo de depdsitos bancarios, presume-se
omissao de receitas, sendo possivel o langamento do tributo.

Essa presuncdo tem respaldo na lei, porém, ndo se pode provar, por via
indireta, o evidente intuito de fraude. Essa prova tem de ser direta, como se pode dar,
por exemplo, o caso da utilizagdo de documentos iniddneos, ou notas fiscais frias, ou
mesmo notas calgadas, ou ainda, conta-corrente bancaria em nome de interposta
pessoa, entre tantos outros. Nessas situagdes, ndo existe a necessidade de outro prova
da intengdo de sonegar, pois a comprovagdo se da pela ocorréncia do fato irregular e
pela utilizagdo dos citados documentos, os quais ja fazem a prova necessaria da fraude.

Vimos de ver que, agindo assim, a autoridade autuante aplicou
incorretamente a multa de oficio -qualificada, pois ndo pode prevalecer a imposi¢ao,
tendo em vista que na especie de que se cuida, a infragdo nao denota o evidente intuito
de fraudar. A prova neste aspecto deve ser material, evidente, como diz a lei.

Sob esse enfoque, tem razdo a recorrente quando insurge-se contra a
aplicacdo da multa qualificada, defendendo a sua conversao em multa de oficio de 75%,
conforme estabelecido no inciso |, do art. 44, da Lei n® 9.430/96, em razdo da falta de

comprovagao do evidente intuito de fraude.
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LANCAMENTOS DECORRENTES
PIS/Pasep, COFINS, CSLL

Os langamentos em aprego sdo meros reflexos da mesma irregularidade
apurada no IRPJ. Assim sendo, por possuirem os mesmos fundamentos faticos, a
decisao proferida com relagao ao Auto de Infragao do IRPJ, deve se aplicar em relagao
aos langamento ditos reflexos, tendo em vista a intima relagdo de causa e efeito que os

une.
CONCLUSAO

Diante do exposto, voto no sentido de dar provimento parcial a recurso
para reduzir a multa de langamento de oficio exasperada, ac seu patamar normal de
75%.

Sala de Sessd F, em 23 de maio de 2007

Alexandre osa Jaguaribe
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