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Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Exercicio: 2003, 2004

Ementa: EMPRESA VENDEDORA DE CARTOES
TELEFONICOS — CONCEITO DE RECEITA BRUTA- A
receita bruta do contribuinte é proveniente de ‘“comissdes”,
representativas dos descontos obtidos quando da aquisi¢do de
fichas e cartGes telefonicos para revenda a consumidor final.

ARBITRAMENTO DE LUCROS PELO CRITERIO DE
COMPRAS — Niao pode prosperar o arbitramento de lucros com
base no critério de compras. Os custos € despesas sdo aqueles
necessarios para a obtengdo das receitas (salarios de funcionarios,
encargos sociais, luz, 4gua, telefone, etc) e ndo os valores pagos
para aquisi¢do dos produtos vendidos.

Assunto: Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido - CSLL
Exercicio: 2003, 2004

Ementa: LANCAMENTO CONEXO- Nio havendo matéria
especifica para o tributo conexo, deve-se estender a este o
decidido para o langamento principal, por uma relagdo direta de
causa e efeito.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM o0s membros da oitava camara do primeiro conselho de

contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento ao recurso, nos termos do relatorio e
voto que integram o presente julgado. Ausente, momentaneamente, a Conselheira Karem

Jureidini Dias.
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José Carlos Teixeira da Fonseca - Relator

Mirig/Sérgio Fe d
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Mario Sérgio
Fernandes Barroso, Nelson Losso Filho, Orlando José Gongalves Bueno, José Carlos Teixeira
da Fonseca, Irineu Bianchi, Valéria Cabral Géo Vergoza, Candido Rodrigues Neuber, Karem

Jureidini Dias.
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Relatorio

Trata o processo de langamentos, por arbitramento, do IRPJ e da CSL (fls.
755/769), relativos aos anos-calendério de 2002 ¢ 2003, motivados por imprestabilidade da
escrituragdo para fins de apuragdo do lucro real, conforme discriminado no Termo de

Verificago Fiscal, no trecho de fls. 735 e 736.

O Fisco afirma que 99% das vendas foram feitas sem a respectiva emissdo da
nota fiscal, que a escrituragfio ndo registrou como receita a totalidade das vendas e que diversas
notas de compra nfo foram contabilizadas, tornando impossivel o arbitramento com base na

receita bruta conhecida.

Por isso procedeu ao arbitramento com base nas compras efetuadas, apds a

exclusdo do contribuinte do Sistema SIMPLES.

A fundamentac¢ido do lancamento encontra-se discriminada no relatério do

acOrdio de primeiro grau, do qual extraio os seguintes trechos:

“Da andlise do Livro Razdo apresentado, verificou-se que a empresa
registrou na conta denominada “Revenda de Cartées Magnéticos — a
Vista”, nos anos-calendadrio de 2002 e 2003, emissdo de notas fiscais
nos montantes de R$ 55.357,00 (cingiienta e cinco mil, trezentos e
cingiienta e sete reais) e R$ 58.359,50 (cingiienta e oito mil, trezentos e
cingtienta e nove reaqis e cingiienta centavos), respectivamente. Estes
valores, quando comparados as aquisi¢oes da Brasil Telecom S/A, de
R$ R$ 5.127.792,26 (cinco milhées, cento e vinte e sete mil, setecentos
e noventa e dois reais e vinte e seis centavos), para o ano-calenddrio
de 2002, ¢ R$ 8.848.726,29 (oito milhdes, oitocentos e quarenta e oito
mil, setecentos e vinte e seis centavos e vinte e nove centavos), para o
ano-calenddario de 2003, conduziram o agente fiscal a conclusdo de que
99% (noventa e nove por cento) das vendas foram efetuadas sem nota
Jiscal, eis que a fiscalizada, mesmo depois de intimada, deixou de
apresentar o livro Registro de Inventdrio, tampouco demonstrou a
existéncia de estoque de cartdes telefonicos.

Em relagdo as compras, constatou-se, ainda, que deixaram de ser
registradas na contabilidade aquisi¢ées nos valores de R$ 192.218,82
(cento e noventa e dois mil, duzentos e dezoito reais e oitenta e dois
centavos), em 2002, ¢ R 373.494,38 (trezentos e setenta e trés reais,

quatrocentos e noventa e quatro reais e trinta e oito centavos), em
2003.

Outra constatagdo apontada pelo agente fiscal diz respeito ao registro
como despesa de cartées fornecidos pela empresa Idéia Comércio de
Licengas Ltda., no valor de R$ 9.454,50 (nove mil, quatrocentos e
cinqlienta e quatro reais e cinglienta centavos), em conta contabil
denominada ‘‘Revistas Jornais e Publicagées”. Segundo o autuante,
ndo se tratam de publicagées, mas sim de cartdes telefénicos
premiados “Alo Sorte”, conforme reportagem da revista “Isto E
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‘s~ Dinheiro”, de 11/12/2002 (fl. 675), e, considerando que ndo havia na
contabilidade o registro da revendas desses cartoes, tampouco foi
apresentado Livro Registro de Inventdrio para provar a existéncia
dessas mercadorias em estoque, foi caracterizada omissdo de registro
de receitas.

No que se refere ao critério de contabilizacdo da receita bruta e da
despesa, o Auditor-Fiscal assinala que a empresa registrava a crédito
do resultado apenas o que denominava de “‘comissées s/ vendas de
cartdes telefonicos”, que representava a diferenca entre o valor total
da compra dos cartées e o valor liguido pago a empresa Brasil
Telecom S/A. O autuante, em exame das notas fiscais emitidas pela
Brasil Telecom, constatou que os cartdes telefonicos eram adquiridos
com desconto, e registra que ndo havia qualquer recebimento oiu
~ pagamento de comissoes.

Ainda em relagdo a contabilizagdo das operacdes da fiscalizada, o
agente fiscal constatou outros procedimentos que entendeu incorretos,
eis que a empresa contabilizava como receitas apenas as ditas
“comissbes’’ e, mesmo assim, efetuou o registro em conta de resultado
do custo de aquisigdo dos cartdes telefonicos, valor este que ja teria
sido considerado quando da apuragdo das aludidas “comissées”, futo
que resultou em prejuizo ficticio na demonstragdo do resultado dos
anos-calendario de 2002 e 2003. Uma segiiéncia de operagies
contabeis sdo descritas no Termo de Verificagdo Fiscal, a fim de
demonstrar que a autuada “mascarava” o resultado do exercicio com
@ intengdo de registrar somente o que denominava de “comissées s/
revenda de cartdes telefonicos”, em vez de levar ao resultado a
totalidade das receitas auferidas com a revenda dessas mercadorias.”

A descricio da impugnacio também consta do relatéorio do acérdio
recorrido, do qual adoto os trechos mais relevantes:

“(..) impugnagdo de fls. 776 a 790, por meio da qual alega, em sintese,
que:

¢ uma empresa prestadora de servigos de distribui¢do de cartoes e
fichas telefonicos da concessiondria Brasil Telecom, que é quem
determina os pregos dos produtos e servigos prestados;

a Brasil Telecom entrega em consignagdo os respectivos produtos par{a
"~ que sejam colocados ao consumo da populagdo, sendo que a
impugnante recebe a totalidade do valor consignado, repassando-o a

Jfornecedora. por meio de boletos bancdrios com prazos determinados;

!
ndo tem controle ou gestdo sobre os pregos dos cartdes ou ﬁclzézs
telefonicos, muito menos prestava servi¢os de comunica¢do aos
consumidores que justificasse a inclusdo do total movzmentado em
conta corrente bancaria;

a remuneragdo dos servigos prestados se restringia ao montante dos
descontos consignados em nota fiscal, que transformavam-se em
comissoes sobre as vendas dos referidos produtos;
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considerar a totalidade dos valores movimentados em conta bancaria
como receita operacional caracteriza-se como o absurdo do bis in
idem, pois, na realidade, apenas entre 8 e 10% (desconto obtido)
constituiam a efetiva receita da impugnante;

ao determinar-se o método de apuragdo pelo regime de arbitramento,
os valores das contribui¢bes representaram importincias maiores do
que as proprias bases de cdlculo;

se a movimentagdo total se constituisse em receita operacional da
impugnante, deveriam ser compensados oS tributos pagos pela Brasil
Telecom, quando da emissdo da nota fiscal consignatoria, de forma
que aproveitados os créditos dos respectivos tributos, estes se
transformariam em cerca de 90% (noventa por cento) da notificagdo, o
que significa dizer que o auto de infra¢do ora em debate se reduziria
para 10% (dez por cento) do valor entdo exigido,

os livros comerciais e fiscais foram apresentados ao agente fiscal, onde
se pode comprovar a regularidade dos langamentos efetuados,
demonstrando-se com clareza que a receita operacional se constituia
do valor das comissdes (descontos) e jamais do montante das
operagdes de distribuigdes de produtos da Brasil Telecom,

quando os produtos eram repassados a outros comerciantes, eram
oferecidos descontos de 5 a 7% para que prestassem servigos de
distribui¢iio dos respectivos cartdes e fichas telefonicos em
consignagdo;

o registro de entrada de mercadorias relaciona as notas fiscais
consignatérias das operagdes com a Brasil Telecom e inclui os
respectivos registro em conta corrente devedora; ao momento da
distribui¢do dos produtos e recebimento dos respectivos valores, tais
importncias eram consignadas em conta especial, a crédito que
compensou os débitos da Brasil Telecom, a medida em que eram
quitados os respectivos boletos, enquanto que o fruto da venda (total)
eram depositados em contas bancérias para fazer face a ftais
COMpPIomissos;

¢ improcedente o ato declaratério que excluiu a empresa do regime do
Simples, pois a contribuinte apresenta todas as caracteristicas legais
para se manter neste regime de tributagdo;

o fato de ter movimentagdo financeira superior aos valores de suas
receitas ndo ¢, por si s6, motivo para exclusdo da empresa do Simples,
devendo, assim, serem considerados procedentes todos os
recolhimentos efetuados naquela sistematica;

ao contrario do que afirma o autuante, a impugnante apresentou todos
os documentos legais, elaborados de acordo com os principios
contabeis geralmente aceitos;

se mantida a exclusio do Simples, deve o auto de infracdo ser
cancelado e refeitos os calculos considerando a op¢do pelo Lucro Rea
com a apresentagdo de toda a documentagdo requerida;
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o ato fiscal, ao aplicar a multa de 75% (setenta e cinco por cento), 0
fez como se estivesse ocorrendo um langamento de oficio, sem,
entretanto, considerar o disposto no art. 1°da Lei n° 8.696/93, segundo
o qual a multa aplicdvel para falta de recolhimento deve ser de 20%
(vinte por cento);

'

também ¢é de se considerar que o tributo, se devido fosse, jamais
poderia a ele ter sido aplicada a retroatividade para prejudicar, ante o
disposto no art. 106, inciso II, alinea “‘c”, do Coédigo Tributdrio
Nacional — CIN, de modo que a multa aplicdvel se limita a 20% (vinte
por cento); .

a incidéncia de juros fica obstada ante a licitude do procedimento da
impugnante, eis que a mora se define como a impontualidade culposa
ou injusto retardamento no cumprimento da obrigagdo; como, no casc:),
a impugnante recolheu as contribuigbes nos devidos prazos, ndo hd

atraso ou impontualidade; !
I

seja concedida a remissdo total ou parcial do crédito tributario, nos
termos do art. 172, inciso I, do CTN, ou seja, atendendo a situagdo
econdmica da contribuinte, que aderiu ao Simples e tem como
atividade a prestagdo de servigos de distribuig¢do de fichas e cartdes
telefénicos, sendo as receitas operacionais derivadas de desconto:s
concedidos pela empresa Brasil Telecom, que sdo caracterizados como

“comissoes”.”

O posicionamento do Colegiado de origem esta expresso no voto, que
reproduzo em suas partes essenciais:

“Do arbitramento das bases de calculo

No que se refere as bases de cdlculo, aduz a interessada que sua
receita bruta compreende somente o que denomina de “comissoes’,
representativas dos descontos obtidos da empresa Brasil Telecom
quando da aquisi¢do de fichas e cartbes telefonicos para vevenda a
consumidor final. Assinala, ainda, que ndo tem ingeréncia sobre os
precos de revenda das fichas e cartdes telefénicos, muitos menos
prestava servigos de comunicagdo aos consumidores que justificasse:a
inclusdo do total do movimentado em conta corrente bancdria. |

Em relagdo ao arbitramento, os unicos argumentos que traz !a

impugnante dizem respeito a apuragdo da receita operacional bruta,
pois entende que o agente fiscal teria considerado a totalidade dos
valores movimentados em conta corrente bancdria como receita bruta.

Passa-se a andlise do argiiido. |

De inicio, cumpre esclarecer que o arbitramento do lucro, com base no
art. 530, I, b, do Decreto n° 3.000/99, para fins de tributacdo do IRPJ
e CSLL reflexa, ndo tomou por base as receitas brutas da contribuinte,
tampouco os valores movimentados em conta corrente bancdaria, mas
sim as compras mensais efetivamente pagas, ds quais foi aplicado o
coeficiente de quatro décimos, para fins de determinagdo do lucro
tributdvel, nos termos do que dispée o art. 535, inciso V, do Decreto n®
3.000. : \
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argumentos da contribuinte sdo dirigidos ndo contra o arbitramento do
lucro propriamente dito, mas sim contra langamentos a titulo de
contribui¢do para o financiamento da seguridade social — Cofins e
contribuigdo para o programa de integragdo social — Pis, pois quando
Jaz alusdo ao arbitramento o faz em relagéo aos valores movimentados
em conta corrente bancaria. Por oportuno, registre-se que o0s
langamentos de Cofins e Pis jad foram objeto de julgamento por parte
desta DRJ, que decidiu, por unanimidade, pela procedéncia do
langamento, conforme Acorddo n® 07-9.533, de 05/04/2007 (cépia as
fls. 975 a 989).

Outrossim, a fim de que ndo pairem duvidas acerca do procedimento
adotado pelo autuante, serd a matéria aqui apreciada. Vejamos.

Em face da constatagdo de elevada movimentagdo bancdria,
incompativel com as infimas receitas declaradas em DIPJ, nos anos-
calendario de 2002 e 2003, foi a contribuinte instada a apresentar
livros comerciais/fiscais e documentos de lastro de registros contdbeis
e, da andlise dos livros e documentos apresentados, verificou-se
vultosas importincias a titulo de compras de fichas e cartées
telefonicos da empresa Brasil Telecom, sem a devida escrituragdo no
Livro Registro de Entradas. Por ocasido do atendimento a intimagdo
fiscal, deixou a contribuinte de apresentar os livros Caixa, Razdo e
Diario.

As irregularidades acima referidas motivaram a exclusdo da
contribuinte do Simples, em definitivo na via administrativa, ante a
falta de apresentagdo de manifestagdo de inconformidade.

Em 11/10/2005, apos a edigdo do Ato Declaratorio Executivo de
exclusdo do Simples, foi a contribuinte novamente intimada, a fim de
que atendesse a exigéncias da intimagdo anterior ainda pendentes e
apresentasse livros comerciais/fiscais e correspondentes documentos
de lastro da escrituracdo, necessdrios a apura¢do do imposto de renda
pelo lucro real. Da andlise dos livros apresentados, verificou-se grande
numero de irregularidades, erros e imprecisdes, ja relatados
anteriormente, o que levou o agente fiscal a concluir pela
imprestabilidade da escrituragdo para fins de determinagdo do Iucro
real, ensejando o arbitramento do lucro da contribuinte, anos-
calendario 2002 e 2003, para fins de apuragdo do IRPJ e da CSLL,
com fiulcro no art. 530, inciso II, alinea “b”, do Decreto n° 3.000, de
1999.

O lucro arbitrado foi determinado mediante a aplicagdo do coeficiente
de quatro décimos ao valor das compras de mercadorias efetuadas
mensalmente, efetivamente pagas (conforme informages fornecidas
pela prépria contribuinte), a teor do que dispde o inciso V do art. 535
do Decreto n° 3.000/99, ja que ndo foi possivel fazé-lo a partir da
receita conhecida, em face de: (a) 99% (noventa e nove por cento) das
vendas terem se efetivado sem nota fiscal, (b) da constatacdo da falta
de registro, como receita bruta, da totalidade das vendas, e (c) da falta
de contabiliza¢do da totalidade das compras, além da (d) existéncia de
duvida de que o valor da nota fiscal de entrada representava o prego
final de venda, pois a fiscalizada concedia descontos aos comerciantes
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varejistas ou poderia vender por preco superior ao sugerido pela

Brasil Telecom. \

A par disso, a impugnante ndo trouxe qualquer elemento capaz d¢
elidir a tributagdo imposta com base no arbitramento do lucro, e as
. alegag¢des que trouxe, acerca da regularidade de sua escrituragdo
contabil e comercial, colidem com a realidade dos fatos, constatada
durante o procedimento fiscal, tal como, por exemplo, a (1) falta de
escrituragdo de compras no Livro Registro de Entradas ¢ a (2)
produgdo de prejuizo “ficticio”, ante o registro de despesas com
aquisi¢do de fichas e cartdes telefonicos, ao mesmo tempo em que as
receitas foram registradas pelo valor liquido, ou seja, ja considerando
os custos de aquisicio daqueles produtos (a titulo de receita
operacional, a contribuinte langou . no resultado somente as
" denominadas “‘comissées). j
‘
Logo, ndo vejo reparos a fazer no procedimento fiscal, eis que a
imprestabilidade da escrita contdbil restou configurada, para fins de
determinacdo do lucro real, e o arbitramento do lucro, tal como
efetuado, estd previsto na legislagdo tributdria para estas hipoteses.

'

Dos tributos  pagos pela concessionaria de  servigos de
telecomunicagbes

!
Aduz a impugnante que se a movimentagdo total se constituisse em
receita operacional, deveriam ser compensados os tributos pagos pela
Brasil Telecom, quando da emissdo da nota fiscal consignaioria, de
Jorma que aproveitados os créditos dos respectivos tributos, estes se
transformariam em cerca de 90% (noventa por cento) da notificagdo, o
que significa dizer que o auto de infragdo ora em debate se redzz?ma
para 10% (dez por cento) do valor entdo exigido.

Como ja foi visto, o IRPJ e a CSLL foram apurados a partir do
arbitramento do lucro, que é um regime de tributagdo utilizado
quando, entre outros motivos, a escrituracdo do contribuinte se
apresenta imprestavel para fins de determinagdo do lucro real, como
no caso sob exame. ‘

A tributagdo com base no lucro arbitrado consiste, entre outros
critérios, na aplica¢io de deterniinado coeficiente sobre a receita bruta
conhecida, conforme previsdo legal. Ante a auséncia de receita bruta
ou quando ndo Sejam confidveis as receitas informadas pelo
contribuinte, a lei autoriza o arbitramento lucro por meio de outros
critérios, tal como foi feito no presente caso, com a aplica¢do do
coeficiente de quatro décimos sobre o valor das compras mensais.

Assim, uma vez apurado o lucro arbitrado, todos os custos e despesas
presumem-se dele ja deduzidos e ndo ha previsio legal para 0
abatimento de tributos que nio sejam proprios do contribuinte, como
pretende a impugnante. Nos da legislagdo tributdria, somente poderd
ser deduzido o imposto ou contribui¢do social pagos ou retidos na
fonte sobre receitas que integraram as correspondentes bases a’e
calculo. Este ndo é o caso que se apreSenta.

CC01/C08
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Diante disso, ndo ha como compensar do IRPJ e da CSLL lan¢ados de
oficio com tributos eventualmente pagos pela concessiondria de servigo
publico de telecomunicagoes.

Da multa de oficio

A contribuinte pugna pela aplicagdo da multa de mora de 20% (vinte
por cento), prevista na Lei n°® 8.696/93, art. 1°, em lugar da multa de
oficio de 75% (setenta e cinco por cento), pois entende que o que houve
Joi tdo-somente falta de recolhimento. Defende que jamais poderia ter
sido aplicada a retroatividade para prejudicar, ante o disposto no art.
106, inciso I, alinea “c”, do CTN.

Inicialmente, cumpre registrar que o art. 1, da Lei n® 8.696/93, citado
pela impugnante, foi expressamente revogado pelo art. 88 da Lei n°
9.430/96. Outrossim, mesmo que estivesse em vigor o referido
dispositivo, ndo seria ele aplicavel a hipdtese de langamento de oficio,
mas somente no caso de falta de recolhimento de tributos ou
contribui¢des (administrados pela Secretaria da Receita Federal)
declarados pelo contribuinte ou ndo declarados em razdo de dispensa
de apresentagdo de declaragdo.

Outrossim, ndo se trata de retroatividade prejudicial, ja que a multa
prevista para as infragoes em questio (falta de pagamento de IRPJ e
CSLL, apurados de oficio) é a do inciso 1do art. 44 da Lei n® 9.430/96,
em consondncia com o que dispoem os arts. 106, inciso Il, alinea “c”,
e 144 do CIN, assim redigidos:

Art. 106. A lei aplica-se a ato ou fato pretérito:

()

I — tratando-se de ato ndo definitivamente julgado:

()

¢) quando lhe comine penalidade menos severa que a prevista na lei
vigente ao tempo da sua prdtica.

()

Art. 144. O langamento reporta-se a data da ocorréncia do fato
gerador da obriga¢ido e rege-se pela lei entdo vigente, ainda que
posteriormente modificada ou revogada.

Assim sendo, a luz dos dispositivos legais acima transcritos, e
considerando que a infracoes reportam-se aos anos-calendario de
2002 e 2003, ha de ser mantida a aplicagdo da multa de oficio de 75%
(setenta e cinco por cento).

Dos juros de mora

Com relagdo aos juros de mora, afirma a impugnante que efetuou os
pagamentos nos prazos legais e, por isso, ndo houve atraso ou
impontualidade. Assevera que a incidéncia de juros fica obstada pela
licitude do procedimento.

CCOL/CO8 |
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Passa-se a andlise do argiiido. |
|
Como até aqui se viu, diferentemente do que afirma a contrzbumtel
houve, sim, falta de pagamento das contribui¢des em debate. Uma vez
excluida do Simples, retroativamente a 01/01/2002, a Cofins ¢ a
contribui¢do para o Pis sdo devidas pela contribuinte a partir daquela
data, com base nos critérios de apuragdo aplicavel as pessoas jurzdzcas
em geral. |

Assim sendo, os pagamentos efetuados na sistemdtica do Szmples
ainda que dentro dos prazos previstos na legislagdo, sdo conszderados
como indevidos e ndo podem ser aproveitados no presente caso, ja quc
a contribuinte ndo poderia permanecer naquela sistemdtica de
pagamentos. Desse modo, os débitos langados de oficio, apurados a
" partir da aplicagdo das aliquotas previstas na legislagdo de regéncia; a
que se vinculam as pessoas juridicas em geral, sujeitam-se a juros de
mora, conforme dispée o § 3°do art. 61 da Lei n” 9.430/96: i

Art.61. Os débitos para com a Unido, decorrentes de tributos e
contribuigoes administrados pela Secretaria da Receita Federal, cujos
fatos geradores ocorrerem a partir de 1° de janeiro de 1997, ndo pagos
nos prazos previstos na legislagdo especifica, serdo acrescidos de
multa de mora, calculada a taxa de trinta e trés centésimos por cento,
por dia de atraso. !

() '

§3°Sobre os débitos a que se refere este artigo incidirdo juros de mora
calculados a taxa a que se refere o § 3° do art. 5°, a partir do primeiro
dia do més subseqiiente ao vencimento do prazo ate 0 més anterior ao

do pagamento e de um por cento no més de pagamento. (Vide Lei n°
9.716, de 1998).
(grifo acrescido) ‘

i

- , e aga . |

Logo, ndo ha como afastar a incidéncia de juros de mora sobre os
débitos ndo pagos nos prazos previstos na legislagdo tributaria. !

|

Do pedido de remissdo total ou parcial |

Entre os pedidos feitos ao final da pe¢a impugnatdria, pretende a
interessada seja-lhe concedida remissdo total ou parcial do crédit:O
tributdrio, nos termos do art. 172, inciso I, do CIN, atendendo & sua
situagdo econémica. :

Ndo hd como atender a impugnante. De se ver.

O art. 172 do CTN, no que interessa ao presente voto, tem a seguimle
dicgdo:

Art. 172. A lei pode autorizar a autoridade administrativa a conceder,
por despacho fundamentado, remissdo total ou parcial do credzzo
tributdrio, atendendo:

I — a situagdo econdmica do sujeito passivo;” '

() ,?

CCO01/C08
Fls. 10

10




Proccsso n® 11516.000327/2006-91
Acérddo n.° 108-09.829

A remissdo, como assente na doutrina, ¢ o perddo, a dispensa do
pagamento do crédito tributario, e s6 pode ser concedida pela
autoridade administrativa expressamente autorizada por lei para tanto
ou, embora ndo diga o CTN, ser concedida diretamente por lei.

In casu, nenhuma das duas hipdteses se apresenta, ou seja, ndo estd o
Julgador administrativo de primeira instincia autorizado por lei a
remitir, tampouco ha lei regularmente editada prevendo a dispensa do
pagamento do crédito tributdrio para o caso ora em litigio.

Tributagdo Reflexa

Com relagcdo ao auto de infragdo reflexo de CSLL, sendo decorrente da
mesma infragdo tributdria que motivou a autuagdo relativa ao IRPJ
(langcamento principal), deverd ser aplicada idéntica solugdo, em face
da estreita relagdo de causa e efeito, até porque ndo foram trazidos
pela impugnante argumentos especificos contra esse langamento.

Conclusdo

Diante de tudo quanto foi exposto, julgo procedentes os langamentos de
IRPJ e CSLL, acrescidos de multa de oficio de 75% (setenta e cinco
por cento) e juros de mora.”

O Acoérdao n® 07-9.567 da 3* Turma da DRIJ/FNS (ﬂs 993/1.005) declarou o
langamento procedente com base nas seguintes ementas:

“ARBITRAMENTO DO  LUCRO. E§CR[TURACA~0 CoM
IRREGULARIDADES, ERROS E IMPRECISOES.

Constatado, em procedimento de oficio, irregularidades, erros e
imprecisoes na escrituragdo do contribuinte, torna-a imprestavel para
fins de determinagdo do lucro real, autorizando o arbitramento do
lucro, a partir de critérios definidos em lei, entre os quais o de
aplicagdo do coeficiente de quatro décimos sobre o valor das compras
mensais, efetivamente pagas, ante a impossibilidade de conhecimento
da receita bruta.

FALT4 DE PAGAMENTO DE TRIBUTOS E CONTRIBUICOES.
LANCAMENTO DE OFICIO. MULTA APLICAVEL

Na hipotese de falta de pagamento de tributos e contribuic¢ées, apurada
em procedimento de oficio, impde-se a aplicacdo da multa
regulamentar de 75% (setenta e cinco por cento), prevista no art, 44,
inciso I, da Lei n° 9.430, de 1996.

JUROS DE MORA. FALTA DE PAGAMENTO DE CONTRIBUICAO.
LANCAMENTO DE OFICIO

Na hipotese de falta de pagamento de contribuigdo, apurada em
procedimento de oficio, sujeitam-se os débitos a incidéncia de juros de
mora, a teor do que dispée o § 3°do art. 61 da Lei n°9.430, de 1996.

REMISSAO. CREDITO TRIBUTARIO LANCADO DE OFICIO.
NECESSIDADE DE PREVISAO LEGAL

CCo1/Co8
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A remissdo do crédito tributirio somente pode ser concedida por
disposicdo expressa de lei, diretamente ou pela autoridade
administrativa autorizada a remitir, nos termos do que dispde o art!
172 do Cédigo Tributario Nacional. :

TRIBUTACAO REFLEXA. CSLL ‘;

|
Aplica-se a tributagdo reflexa idéntica solugdo dada ao lan¢amento
principal em face da estreita relagdo de causa e efeito.”

Inconformado, o sujeito passivo interpds, o recurso de fls. 1.011/1.015, pelo
qual ratifica as razOes apresentadas quando da impugnagio.

Este é o relatdrio.
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Voto

Conselheiro Relator, José Carlos Teixeira da Fonseca
Admite-se o recurso por presentes os presupostos para tal.

O cerne da questdo ¢ saber se a receita do contribuinte é o valor do prego dos
cartdes ou o valor da comissdo obtido na venda, conceituado como o desconto obtido na
aquisigdo dos cartdes telefonicos.

O Fisco afirma que a empresa “mascarava” o resultado do exercicio com a
inten¢do de registrar somente o que denominava de “comissdes s/ revenda de cartdes

telefonicos”, fato que resultou em prejuizo ficticio na demonstragdo do resultado dos anos-
calenddrio de 2002 e 2003.

Como relatado o contribuinte defende que sua receita bruta compreende
somente o que denomina de “comissdes”, representativas dos descontos obtidos da empresa
Brasil Telecom quando da aquisi¢do de fichas e cartdes telefonicos para revenda a consumidor
final.

Também argumenta que nfo tem ingeréncia sobre os pregos de revenda das
fichas e cartdes telefonicos, muitos menos prestava servigos de comunicagio aos consumidores
que justificasse a incluséo do total do movimentado em conta corrente bancéria.

De todos os elementos acostados aos autos formei minha convicgio no sentido
de que a receita do contribuinte nfio pode ser o produto da venda dos cartdes, que ndo se
adequam ao conceito de mercadoria.

Penso que a atividade do contribuinte assemelha-se & de uma casa lotérica, que
vende bilhetes de loteria que ja vem com o prego estabelecido, ndo pode ser majorado ou
reduzido.

O desconto na aquisi¢do dos cartdes assemelha-se 4 uma comissio, de vez que o
preco do cartdo € fixo.

Os custos e despesas sdo aqueles necessarios para a obtengdo das receitas
(salarios de funcionarios, encargos sociais, luz, 4gua, telefone, etc).

Nao pairam davidas quanto ao cabimento do arbitramento, mas a verdade é que
o critério adotado foi equivocado.

Se o arbitramento tivesse adotado o critério da receita bruta poderia-se adequar
o valor da mesma, reduzindo a base de célculo e dando parcial provimento ao requrso.

7 13
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. - - r oy ~ r !
Todavia, como o Fisco adotou o critério de compras ndo ha comao se recalcular a

base de célculo devida. &

Deste modo, manifesto-me por dar provimento integral ao recurso.

la das Sessdes, em.05,de fgyereiro de 2009.-

osé Carlos Teixeira da Fonseca
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