o

Processo n
Recurso n®
Acordao n°
Sessao de
Matéria
Recorrente

Recorrida

S2-TEO01
Fl. 57

MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO

11516.000362/2010-97

886.867 Voluntario

2801-01.302 — 17 Turma Especial
02 de dezembro de 2010

IRPF

ADILSON HIPOLITO

FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FisicA - IRPF
Ano-calendario: 2006

DECLARACAO DE AJUSTE ANUAL ENTREGUE
EXTEMPORANEAMENTE. MULTA

No caso de falta da entrega da declaragdo de rendimentos ou sua apresentagdo fora
do prazo fixado, aplicar-se-4 a multa de 1% ao més ou fracdo sobre o imposto
devido, ainda que integralmente pago, até o limite de 20%, ou o valor minimo
especifico estabelecido pela legislagdo de regéncia, no caso de declaragdo de que
ndo resulte imposto devido.

Recurso Voluntario Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, negar

provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.

Assinado digitalmente
Antonio de Padua Athayde Magalhaes - Presidente

Assinado digitalmente
Sandro Machado dos Reis - Relator

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Antonio de Padua

Athayde Magalhdes, Amarylles Reinaldi e Henriques Resende, Sandro Machado dos Reis,
Tania Mara Paschoalin ¢ Eivanice Canario da Silva.
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Relatorio

Adoto como relatorio aquele utilizado pela Delegacia da Receita Federal do Brasil de
Julgamento na decisdo iecorrida, que transcrevo abaixo:

“Por intermédio da Notificagdo de Lancamento de fl. 9 exige-se do
mteressado a multa p e r atraso n. entrega ida declaragdo — DIRPF do
exercicio de 2008, ano, calendario 2007, no valor de R$4.271;48. A
fundamentagdo legal consta da referida Notificagdo de Langamento.
Inconformado com a exigéncia, o contribuinte apresenta a impugnacdo de
fls. 1 a 7, na qual expoe suas razoes.
Argumenta que no caso de declara¢do com direito a restituicdo, a multa
podera ser deduzida do valor do imposto a ser restituido.
Invoca o artigo 138 do Codigo Tributdrio Nacional, argiiindo que a
apresentagdo espontdnea da DIIPF, antes de qualquer manifesta¢do do Fisco,
exclui a aplicacdo de penalidade Cita, em defesa de seu argumento, acordao
do 1° CC.
Discorre sobre o processo administrativo tributario. Aduz que, no presente
caso, "ndo vislumbrou, em nenhum momento, a deducdo do valor a ser
restituido do Imposto de Renda 2008-2007, a indenizagdo decorrente do
pagamento fora do prazo, ou seja, de mora."
No tem "11.4 Do Merito", diz que em nenhum momento deixou de pagar o
imposto de renda, ao, contrdrio, por ser aposentado (militar da reserva
remunerada do Estado de Santa Catarina), o imposto foi descontado na fonte,
més a més, logo, mesmo antes do prazo da entrega tempestiva, imposto , e
renda devido no ano-calendario 2007 ja havia, ha muito,
sido pago. Conclui, assim é, que "ndo é justo que o juro de mora incida sobre
o valor ja pago e sim sobre o valor minimo, ja que o impugnante tem valores
a serem restituidos".
Transcreve o artigo 53 da Lei n° 9.784/1999: "A administragdo deve anular ,
seus proprios atos, quando eivados de vicio de legalidade, e pode revoga-los
por motivo de Conveniéncia ou oportunidade respeitados os direitos
adquiridos", e diz que é o caso, pois a fiscalizagdo ndo poderia proceder a
notificagdo de Lang¢amento da multa por atraso na entrega da declaragdo,
sem considerar a restituicdo do imposto de renda do exercicio de 2008, o que,
por si o, invalidaria o langamento.
Conclui que o langamento, ndo pode prosperar, por estar eivado de vicios,
ao ndo atender ao artigo 142 do CTN , quanto a dedugdo da multa do imposto
a restituir.
Requer, ao final a nulidade do langamento.
A fl. 20, o contribuinte pleiteou, com base no Estatuto do Idoso, prioridade da
andalise do processo.”

Passo adiante, a DRJ entendeu por bem julgar procedente o langcamento, em decisao
que ndo foi ementada de acordo com a portaria SRF n°® 1.364, de 10 de novembro de 2004.

Irresignado, o Recorrente interpds Recurso Voluntario, reiterando os argumentos
expostos quando da apresenta¢do da impugnagao.

E o relatério.

Voto
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Conselheiro Sandro Machado dos Reis, Relator

O recurso ¢ tempestivo e atende as demais condi¢des de admissibilidade,
razao pela qual conheco do mesmo.

O contribuinte, de acordo com a declaragdo que apresentou a época,
encontrava-se obrigado a entrega da DIRPF/2008. O prazo, conforme previsto na IN RFB n°
820/2008, werminava em 30/04/2008 e a declaragdo foi apresentada somente em 19/11/2009,
sendo, portanto, extemporanea.

Diante disso, o Decreto n® 3.000/99 fixa as penalidades acerca das infracdes
as disposigoes referentes a declaragdo de rendimentos:

“Art. 964. Serdo aplicadas as seguintes penalidades:
I - multa de mora:

a) de um por cento ao més ou fracdo sobre o valor do imposto
devido, nos casos de falta de apresentacdo da declaracio de
rendimentos ou de sua apresentacdo fora do prazo, ainda que o
imposto tenha sido pago integralmente, observado o disposto
nos §§ 2° e 5° deste artigo (Lei n°8.981, de 1995, art. 88, inciso
1, e Lei n®9.532, de 1997, art. 27);

Il - multa:

a) de cento e sessenta e cinco reais e setenta e quatro centavos a
seis mil, seiscentos e vinte e nove reais e sessenta centavos no
caso de declaracdo de que ndo resulte imposto devido (Lei n°
8.981, de 1995, art. 88, inciso ‘11, e Lei n°9.249, de 1995, art.
30);

()

$ 6° As multas referidas nas alineas "a" dos incisos [ e I, e no §
2° deste artigo serdo (Lei n°9.532, de 1997, art. 27, paragrafo
unico)

I— deduzidas do imposto a ser restituido ao contribuinte, se este
tiver direito a restituicdo;

I - exigidas por meio de lancamento notificado ao contribuinte.”
Portanto, legitima a autuagdo na forma como realizada.

No que tange a alegacdo que o IRPF foi pago antes do vencimento, este
argumento ndo merece prosperar, uma vez que as obrigacdes acessoOrias sdo existentes para
viabilizar a verificagdo da regularidade fiscal dos contribuintes.

Quanto ao argumento acerca da aplicabilidade da denuncia espontanea, ha de
ser afastado, eis que estamos diante de obrigacdo acessoria, ndo sendo aplicavel o art. 138 do
Cddigo Tributario Nacional ao presente caso.

Pelo exposto, nego provimento ao recurso.

Assinado digitalmente
Sandro Machado dos Reis
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