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Fazenda Nacional

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FisicA - IRPF
Exercicio: 2004
ISENCAO. CONTRIBUINTE PORTADOR DE MOLESTIA GRAVE.

Fazem jus a isen¢do do imposto os proventos de aposentadoria, pensdo ou
reforma recebidos por contribuinte portador de doenga especificada em lei,
comprovada por meio de laudo emitido por servico médico oficial da Unido,
dos Estados e dos Municipios.

Recurso Voluntario Provido

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, DAR

provimento ao recurso.

Assinado digitalmente.

Giovanni Christian Nunes Campos - Presidente.
Assinado digitalmente.

Rubens Mauricio Carvalho - Relator.
EDITADO EM: 25/05/2011

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Giovanni Christian

Nunes Campos, Nubia Matos Moura, Carlos André Rodrigues Pereira, Rubens Mauricio
Carvalho, Acacia Wakasugi e Eivanice Canario da Silva.

Relatorio



Para descrever a sucessdo dos fatos deste processo até o julgamento na
Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento (DRJ), adoto o relatorio do acordao de
fls. 52/53 da instancia a quo, in verbis:

A notificagdo de fls. 21/24 se deve a revisdo da Declaragdo de Ajuste Anual
referente ao ano-calendario de 2004, onde foi langado o valor de R$ 966,95,
acrescido da multa de oficio e dos juros de mora.

Conforme a “Descricdo dos Fatos e Enquadramento Legal”, constatou-se
omissio de rendimentos no valor de R$ 11.591,44, recebidos da Fundac¢do Celesc de
Seguridade Social.

Consta a fl. 39, a solicitacdo de retificagdo de langamento (SRL) cujo
resultado foi o indeferimento (fl. 36), por parte da Delegacia da Receita Federal em
Florianopolis, em vista dos documentos e esclarecimentos prestados pelo
contribuinte.

Na impugnacgdo (fls. 01/11), o contribuinte alega, primeiramente, que houve
um erro de fato no preenchimento da Declaracdo de Ajuste Anual, para em seguida
afirmar que ¢ isento do pagamento de IRPF, por ser portador de cardiopatia grave.

Aduz que, em sua declaragdo original, incluiu as verbas recebidas da
Fundacao Celesc (R$ 11.591,44) como rendimentos tributaveis e aquelas pagas pelo
INSS (R$ 14.135,86) como isentos ¢ ndo tributaveis, sendo que inverteu esta
situacdo na declaracdo retificadora. Cita jurisprudéncia do Conselho de
Contribuintes para alegar que o erro de fato constante nessas declaracdes ndo ¢
suficiente, por si s, para gerar a obrigacdo tributaria, devendo importar se os
referidos rendimentos se submetem a hipotese de incidéncia.

Na seqiiéncia, aborda a hipotese de isen¢do, nos termos do art. 6°., alegando
ser aposentado por invalidez e portador de inumeras moléstias, dentre as quais
enfermidade cardiovascular grave, pela qual traz diversos documentos em anexo.
Traz, novamente, diversos acorddos do Conselho de Contribuintes, sustentando que
os rendimentos percebidos do INSS ¢ da Fundagdo Celesc passaram a ser isentos
desde o momento em que foi constatada a doenca, cardiopatia grave, por servigo
médico oficial do Estado.

Requer, por fim, o cancelamento da notificagdo de langamento, pelas razdes
expostas. Caso a documentacdo acostada ndo seja suficiente, informa que possui
outros documentos e requer a realizagdo de pericia médica, indicando como seu
perito o cardiologista cujo atestado segue anexo, com nome, qualificacdo
profissional e enderego.

Diante desses fatos, as alegagdes da impugnacdo e demais documentos que
compdem estes autos, o 6rgdo julgador de primeiro grau, ao apreciar o litigio, em votagdo
undnime, julgou procedente o langamento, mantendo o crédito consignado no auto de infracao,
considerando que as provas apresentadas foram insuficientes, no seu entender, para comprovar
que os rendimentos auferidos eram provenientes de aposentadoria ou pensdo, tampouco, nao
foi apresentado laudo pericial emitido por servico médico oficial, resumindo o seu
entendimento no seguinte excerto do voto:

(...fl. 53-verso)

Embora o contribuinte ndo tenha trazido dados concretos sobre a sua
aposentadoria ¢ 0 momento em que esta foi concedida, verificou-se que, a0 menos,
em relagdo ao INSS, o mesmo encontrava-se aposentado no ano em questdo,
portanto estes rendimentos sdo provenientes de aposentadoria, todavia, ndo fazem
parte dolitigio- Noique se refere ao valor recebido da FundagaorCelesc, nada consta
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nos autos, portanto, ndo se pode afirmar que os rendimentos sdo provenientes de
aposentadoria, embora haja indicios que se refira a aposentadoria complementar.
Acrescente-se que o fato de um contribuinte ter se aposentado por invalidez, como
no caso do INSS, ndo é, por si soO, suficiente para que seus rendimentos de
aposentadoria sejam considerados isentos.

Como segunda condi¢do, concomitante com a aposentadoria, ¢ necessario que
o interessado comprove ser portador de uma das moléstias graves listadas no art. 52,
inciso XXII, da Instrucdo Normativa n® 15/2001, apresentando laudo médico
emitido por servi¢o médico oficial da Unido, dos Estados, do Distrito Federal ou dos
Municipios. Nao obstante o impugnante alegar ter sido a doenga constatada por
servico médico do Estado, ndo se vislumbra nos autos o laudo pericial emitido por
servico médico oficial. H4 que creditar estes argumentos ao fato do contribuinte ja
ter sido interno em unidade hospitalar da Secretaria de Estado da Satde, conforme
os documentos que apresenta as fls. 44/47.

Em que pesem os diversos documentos que indicam a moléstia que acometeu
o impugnante, ndo consta a condicdo bésica para que o contribuinte faga jus ao
beneficio, sendo que, por duas vezes, o contribuinte teve a oportunidade de
apresentar provas, principalmente o laudo pericial exigido por lei que ateste a sua
enfermidade como uma daquelas passiveis de isengdo.

Inconformado, o contribuinte apresentou Recurso Voluntario, de fls. 57 a 60,
repisando, os mesmos argumentos trazidos na sua impugnacdo dirigida a DRJ, alegando em
sintese que os rendimentos tributados sdo isentos por serem de natureza de aposentadoria e
pelo fato do contribuinte ser portador de moléstia grave. Para comprovar as suas razdes, juntou
os documentos de fls. 61 a 64, requerendo ao final, pelo provimento ao recurso € cancelamento
da exigéncia

Dando prosseguimento ao processo este foi encaminhado para o julgamento
de segunda instancia administrativa.

E 0 RELATORIO.

Voto

Conselheiro Rubens Mauricio Carvalho.

O recurso apresentado atende aos requisitos de admissibilidade previstos no
Decreto n® 70.235, de 6 de margo de 1972. Assim sendo, dele conhego.

Pleiteia o reconhecimento de isencdo do IRPF sobre seus rendimentos
tributaveis por ser aposentado e portador de moléstia grave.

De acordo com o RIR/99, a isencdo relativa aos rendimentos percebidos a
titulo de aposentadoria ou pensdo por contribuintes portadores de doenca grave somente se

inicia na data em que a doenga for contraida, quando identificada no laudo pericial (art. 39, §50
do Decreto n. 3.000/99).



No mesmo sentido, a Instru¢do Normativa/SRF/n® 25, de 29/04/1996, que ja
dispunha sobre a matéria anteriormente ao Decreto n. 3.000/99, determina, em seu art. 5°,

paragrafos 1° e 2°, o seguinte:
Art. 5°(..)

§ 1° A4 concessdo das isengdes de que tratam os incisos XII e

XXXV, solicitada a partir de 1°de janeiro de 1996, s6 podera ser

deferida quando a doenc¢a houver sido reconhecida mediante
laudo pericial emitido por servico médico oficial da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal ou dos Municipios.

$ 29 A isencdo a que se refere o inciso XII se aplica aos
rendimentos recebidos a partir:

b) do més da emissdo do laudo pericial, emitido por servigo
médico oficial da Unido, dos Estados, do Distrito Federal ou dos
Municipios, que reconhecer a moléstia, se esta for contraida

apos a aposentadoria ou reforma.”

Ao cuidar deste tema, o Ato Declaratério Normativo COSIT n° 10, de
16/05/96, fixou as seguintes regras:

I - a isengdo a que se referem os incisos XII e XXXV do art. 5 °IN

SRF n°025/96 se aplica aos rendimentos recebidos a partir da

data em que a doenga foi contraida, quando identificada no
laudo pericial;

Como se vé€, a solugdo da lide cinge-se a comprovagdo da moléstia e se os
rendimentos sdo provenientes de aposentadoria e o cerne da questdo a ser aqui examinada,
portanto, ¢ se os documentos apresentado se prestam como documento hédbeis e idoneos a
comprovar essas duas condicdes.

Nessa linha para provar que ¢ portadora de moléstia grave foi apresentado
juntamente com o Recurso Voluntario, o Oficio do Instituto Social de Seguridade Social
(INSS), fl. 62, assinado por médico perito da institui¢ao, onde estd expresso que o contribuinte
enquadra-se em doenca especificada em Lei (CID 125), portanto fazendo jus a Iseng¢do do Imposto de
Renda a partir de 07/09/1990 por tempo indeterminado.

De outro lado a Declaragao de fl. 61 da Fundagdo Celesc de Seguridade
Social atesta que o recorrente ¢ participante da Fundagdo Celesc de Seguridade Social —
CELOS, na condig¢do de aposentado, desde 19/02/1994.

Do exposto, estou convencido que as formalidades legais, laudo pericial
emitido por servico médico oficial e rendimento de aposentadoria estio presentes € assim a
contribuinte faz jus ao beneficio da isencio pleiteada na declaracio retificadora.

Pelo exposto, VOTO PELO PROVIMENTO DO RECURSO.
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Assinado digitalmente.

Rubens Mauricio Carvalho - Relator.



