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MINISTERIO DA FAZENDA

PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
OITAVA CAMARA

Processo n2. : 11516.000624/2003-94

Recurso n®?. :141.388

Matéria: : IRPJ e OUTROS - EX.: 2002
Recorrente  : RGT INDUSTRIA DE BEBIDAS LTDA.
Recorrida : 3* TURMA/DRJ-FLORIANOPOLIS/SC
Sessdode :09 DE NOVEMBRO DE 2005

RESOLUCAON-. 108-00.293

Vistos, relatados e discutidos o0s presentes autos de recurso
interposto por RGT INDUSTRIA DE BEBIDAS LTDA.

RESOLVEM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, CONVERTER o julgamento em
diligéncia, nos termos do voto da Relatora.

DORIVAY PADO
PRESIDENTE

/‘A—-—\/: - = — - '
KAREM JUREIDI IAS DE MELLO PEI;_;—;O

RELATORA ./ '

FORMALIZADO EM: 3 (j JAN 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: NELSON LOSSO
FILHO, LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA, IVETE MALAQUIAS PESSOA
MONTEIRO, MARGIL MOURAO GIL NUNES, JOSE CARLOS TEIXEIRA DA
FONSECA e JOSE HENRIQUE LONGO.
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Recorrente : RGT INDUSTRIA DE BEBIDAS LTDA.

RELATORIO

Contra a empresa RGT INDUSTRIA DE BEBIDAS LTDA., foram lavrados
Autos de infragdo, com a consequente formalizagéo dos créditos tributarios relativos
ao Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica (IRPJ), a Contribuigdo Social sobre o
Lucro Liquido (CSLL), a Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social
(COFINS) e a Contribuicdo ao Programa de Integragdo Social (PIS) referentes ao
ano-calendario de 2001.

A presente autuacdo decorre de procedimento de fiscalizagdo
instaurado contra o contribuinte em epigrafe, onde foi apurada a omissido de
receitas tributaveis por parte deste, constatadas através da verificagao da
movimentagao financeira da empresa mediante a andlise dos depédsitos bancarios
efetuados em seu nome.

Com efeito, durante o procedimento de fiscalizagéo o contribuinte foi
intimado a apresentar os livros fiscais obrigatdrios, DCTF's e DIPI's, relagdo de
contas bancarias movimentadas pela erhpresa, cOpias dos extratos .bancérios,
relagdo de matérias primas utilizadas no processo produtivo e DARF's
comprobatérias de pagamentos efetuados, sendo tal determinagdo parcialmente
atendida.

Posteriormente, foi lavrado Termo de  Solicitagdo de
Esclarecimentos para que o contribuinte discriminasse, individualmente, a origem
dos recursos depositados em Contas Correntes mantidas, pela empresa, junto aos
Bancos Banrisul, Caixa Econdmica Federal e Cooperativa de Encantado. Tal
solicitagao nao foi atendida.
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Dessa maneira, em 20.03.03, a fiscalizagao lavrou Auto de Infragdo
arbitrando a base de cdlculo tributdvel no ano 2001, tendo em vista que ©
contribuinte, sujeito a tributagdo do Imposto de Renda pela sistematica do Lucro
Real, ndo possui a escrituragdo fiscal obrigatéria na forma das leis comercials e
fiscais. '

Para tanto a fiscalizagdo se baseou nos depdsitos bancérios
efetuados em conta corrente cujo contribuinte é titular, e que néo tiveram sua
origem identificada. Juntou demonstrativo as fis. 222. Fundamentou a autua¢ao nos
artigos 530, inciso |, 532 e 537, todos do Regulamento do Imposto de Renda — RIR
(Decreto n? 3000/99).

De outra parte, mencione-se que foram lavrados, também, Autos de
Infragdo relativos aos tributos reflexos, quais sejam: PIS (fls 275/278), COFINS (fls.
279/283), CSLL (fis. 284/286), utilizando-se 0 mesmo critério de arbitramento
empregado ao Imposto de Renda.

O contribuinte foi intimado acerca dos Autos de Infragdo em
26.03.03. [rresignado, em 25.04.03, apresentou Impugnagdes alegando
basicamente que:

(i) As alegagdes contidas nos Autos de Infragdo ndo sao
verdadeiras, vez que sido fulcradas em presungdes indevidas que
implicam o arbitramento de tributos inexistentes agravados de
encargos legais (juros e multa) totalmente desproporcionais;

(i) Apds o exame das informagbes contabeis da empresa foi
apurada sua regularidade fiscal e, conquanto a fiscalizagao afirme
que o preenchimento dos documentos fiscais s ocorreu durante o
procedimento de fiscalizagao, tal assertiva ndo é verdadeira;
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(iiiy O contribuinte possui sua documentagdo fiscal sob a
responsabilidade de “escritério contabil” que fazia e ainda faz a
escrita fiscal da empresa;

(iv) Nao tendo o que apontar a fiscalizagéo exigiu todos os extratos
bancéarios da empresa, embora 0s registros contdbeis estivessem

regularmente contabilizados;

(v) A ilegalidade no arbitramento baseado unica e exclusivamente
em extratos bancdrios; porquanto a simula n? 182 do TRF proibe 0
uso de extratos bancarios para o arbitramento;

(vi) A ilegalidade na corre¢édo dos débitos através da taxa Selic;

(vii) Os depdsitos efetuados cuja fiscalizagao utilizou para arbitrar a
base de célculo do imposto nao correspondem a receitas obtidas
através da venda de mercadorias e sim depdsitos oriundos de
empréstimos efetuados com ¢ intuito de cobrir os saldos negativos
das respectivas contas, evitando, assim, o constante endividamento
da empresa;

(vii) A exigéncia de comprovagdo da origem dos depdsitos
efetuados nas contas da empresa é ilegal, como reconhecido pela
sumula 182 do TRF.

(ix) Finalmente, alega que ndo ha razdo para omissdo de receitas,
vez que o contribuinte é credor da Unido, conforme ja decidido nos
autos do Mandado de Seguranga n? 2001.72.00.008492-9 o qual
aguarda o julgamento do Recurso Extraordindrio interposto pela
Unido. Afirmando, inclusive, que, dificilmente a Unido lograra éxito
no pleito, vez que os Tribunais superiores estio se manifestando de
forma favoravel aos contribuintes. #
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Remetidos os autos paraljulgamento, a 3 Turma da DRJ de
Florianépolis — SC, houve por bem julgar procedente o langamento tributario, em
decisao assim ementada:

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica — IRPJ
Ano-Calendario — 2001

Ementa: DEPOSITOS BANCARIOS. OMISSAO DE RECEITAS —
Caracterizam omissdo de receitas 0s valores creditados em conta
de depdsito mantida junto a instituigdo financeira, quando o
coniribuinte, regularmente intimado, ndo comprova, mediante
documentacdo hdbil e idbénea, a origem dos recursos utilizados
nessas operagdes.

ARBITRAMENTO DO LUCRO. FALTA DE ESCRITURACAO
CONTABIL E FISCAL. APLICABILIDADE - Impbe-se o arbitramento
do lucro a pessoa juridica que ndo mantiver em ordem nos termos
da lei a escrituragdo contabil e fiscal.

Assunto: Processo Administrativo Fiscal
Ano Calendario - 2001

ARGUIC/IQ DE INCONSTITUCIONALIDADE. INCOMPE}'ENCIA
DAS INSTANCIAS ADMINISTRATIVAS PARA APRECIACAO — As
autoridades administralivas estdo obrigadas a observdncia da
legislagdo tributdria vigente no Pais, sendo incompelentes para a
apreciagdo de argliicdes de inconstitucionalidade e ilegalidade de
atos legais regulamente editados.

DECISOES JUDICIAIS. EFEITOS — E vedada a extensdo
administrativa dos efeitos de decisbes judiciais contrdrias a
disposigao literal de lei, quanto comprovado que o contribuinte ndo
figurou como parte na referida ag¢ao judicial.

LANCAMENTOS DECORRENTES - Em razdo da vinculagdo engtre
o langamento principal e os decorrentes, devem as conclusdes
relativas aquele prevalecer na apreciagdo destes, desde gque ndo
presentes arguigdes especificas ou elementos de prova novos.

Langamento Procedente.”
/
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No voto condutor da aludida decisdo, consignaram os julgadores
que as alegagbes do contribuinte tém por fito desabonar o trabalho realizado pela
fiscalizagao, vez que esta quer fazer crer que a base de célculo apurada nao se
pautou em fundamento legal. Ademais, sustentaram que as alegagdes do
contribuinte sdo desacompanhadas de documentos que comprovem sua
veracidade.

Mais ainda, afirmam que o contribuinte nao fez prova de que a
escrituragdo contabil estava regular a época da autuagdo, concluindo, entio, que os
argumentos ventilados pelo contribuinte sao conclusbes vazias € sem nenhum

respaldo probatério.

De outra parte, sustentam que as decisdes judiciais proferidas em
sede de agBes judiciais cujo contribuinte ndo é parte ndo sio extensiveis a ele.
Afirmaram, ainda, que a sumula n? 182 do TFR ndo se aplica ao caso em andlise
vez que é relacionada ao Decreto-Lei n? 2.471/88, ndo aplicavel in casu.

Asseverou-se, ainda, a diferenga existente entre os métodos de
apuracdo de omissdo de receitas e as forrﬁas de tributagdo do lucro. Sustentando
que O caso em aprego é relativo & omissdo de receitas apuradas com base em
levantamento de depdsitos bancarios de origem nao comprovada, hipdtese em que,
basta que o fisco demonstre a existéncia de depésitos bancérios, cuja origem nao
foi comprovada para que se possa presumir, até prova em contrdrio a cargo do
contribuinte, que houve a omissao de receitas, ou seja, trata-se de presung¢éo iuris
tantum.

Com relagdo ao arbitramento do Imposto sobre - a renda
consignaram que este nada mais é do que forma de apuragio do Imposto sobre a
Renda, igualmente ao lucro real e ao presumido. Destacaram que o arbitramento é
meio de tributagdo aplicavel diante da impossibilidade de aferigio do conteldo das
opera¢des do sujeito passivo, de maneira que sua adogao sé é possivel em casos

cuja apuragao do lucro real efetivo é impossivel. w
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Asseguraram que a falta dos livros fiscais obrigatdrios por lei ou sua
nao disponibilizagao a fiscalizagao, por si s6, autoriza a desqualificagdo da escrita
fiscal do contribuinte, vez que inviabiliza a verificagdo dos resultados declarados
pela empresa. Relembra, também, que cumpre ao contribuinte a obrigagao de
escriturar os livros fiscais correspondentes.

Afirmaram que a receita bruta conhecida — base de calculo do lucro
arbitrado — pode ser declarada ou omitida. No presente caso, a receita bruta é
composta unicamente por receita omitida decorrente de depdsitos bancarios de
origem ndo comprovada, vez que a DIPJ do ano-calendario de 2001 foi apresentada
em branco.

Asseveraram que a receita omitida deve ser tributada de acordo
com o regime de apuragio a que estiver sujeita a Pessoa Juridica, de maneira que
no caso em tela foi aplicado o percentual estabelecido de acordo com os artigos 15
e 16 da Lei n? 9.249/95. Dessa forma, concluiram pela legalidade do langamento
principal efetuado, bem como dos langamentos reflexos.

No tocante a utilizagdo da Taxa SELIC opinaram por sua
manutengao, porquanto a administragdo esta jungida ao principio da legalidade e
ndo cumpre ao poder executivo verificar a constitucionalidade das leis postas no
ordenamento juridico. '

Em 22 de abril de 2004. o contribuinte foi intimado acerca do
Acorddo, bem como da possibilidade de apresentagdo de Recurso Voluntario,
entretanto, mediante o depésito prévio de 30% da exigéncia fiscal atualizada.

Irresignado, o contribuinte, em 13.05.2004, apresentou Recurso
Voluntario contra o Acérdao proferido pela 32 Turma da Delegacia da Receita
Federal de Julgamento de Floriandpolis reiterando os argumentos ventilados na
Impugnacgao e alegando, também que:
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(i) A fiscalizagdo durante os trabalhos agiu de forma arbitraria, vez
que desconsiderou a documentagao do contribuinte sob a alegagao
de inidoneidade, bem como a desbeito de o contribuinte ter
disponibilizado a documentagao sclicitada pela fiscalizagdo essa a
desconsiderou por entender que esta ndo preenchia 0s aspectos
legais correlatos.

(ii) Alegou que quando a fiscalizagZo solicitou a apresentagado dos
extratos bancarios faltantes esta jA possuia os indmeros extratos,
concluindo que houve a quebra do sigilo bancario da en'ipresa sem
sua prévia notificagao.

(ili) Alega ainda a impossibilidade de provar “atos arbitrarios do
fisco”, dizendo que “E um absurdo, ainda, ter que ouvir que somente
alega e nada prova”.

(iv) De outra parte, sustenta o seguinte: ‘Uma das “Pérolas” do
Acérddo & esta, quando se refere a JURISPRUDENCIA
ACOSTADA: Inicialmente, hd de se esclarecer que as decisfes
judiciais embora surtam os efeitos nelas previstos em relagdo as
partes envolvidas, ndo podem ser entendidas a terceiros,
stranhos ao processo judicial” (Destaques no original).

E o Relatério.
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VOTO
Conselheira KAREM JUREIDINI DIAS DE MELLO PEIXOTOQ, Relatora

O Recurso é tempestivo, entretanto ndo cumpriu requisito essencial
para que seja conhecido. Com efeito, o contribuinte deixou de arrolar bens e direitos
equivalentes a 30% (trinta por cento) da exigéncia fiscal.

Nota-se, alids, pelas fls. 355/357 dos presentes autos, que, em
26.05.04, o contribuinte foi intimado a sanar tal irregularidade. Nesse sentido,
através de correspondéncia enderegada a Delegacia da Receita Federal de
Aranagua o contribuinte apresentou manifestagéo informando que nao possui bens
para Arrolar.

Asseverou, ainda, que nao se esta em juizo de execugao, e que, por
tal motivo ndo se deve assegurar bens para tanto. E mais, afirma que o nao
recebimento do recurso configura cerceamento de defesa.

De outra parte, sustenta que é credor da Unido em vista de duas
agdes ajuizadas -~ Mandado de Seguranga n® 2001.72.00.008492-9 e
2001.72.00.008493-0), sendo que, conforme informado, ¢ primeiro encontra-se
aguardando publicagdo de Boletim n® 181/2004 e o0 segundo permanece
aguardando julgamento do Recurso Extraordinario desde 24.03.2003, de maneira
que o crédito do contribuinte em face da Unido é superior do que o exigidos no
presente de maneira que a exigéncia de arrolamento é descabida.

Vé-se que, a despeito de o contribuinte ter alegado ndo possuir

° G

bens para o arrolamento, frise-se, condigdo essencial ao seguimento do presente ;



MINISTERIO DA FAZENDA
%% PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
%/ OITAVA CAMARA

Processo n%. :11516.000624/2003-94
Resolugao n® :108-00.293

recurso nos termos do artigo 33, § 22 do Decreto 70.235/72, com a redagédo dada
pela Lei n? 10.522/2002, bem como da Instrugdo Normativa 264/2002, este nao faz
prova de tal fato.

Dessa forma, com o intuito de se averiguar a existéncia ou nao de
bens para arrolamento nos presentes autos, voto para que os presentes autos
sejam remetidos a unidade de origem da Secretaria da Receita Federal a fim de que
a Recorrente seja intimada a comprovar a inexisténcia de bens que possam ser
arrolados nos presentes autos, inclusive com a apresenta¢ao de seu balango.

Apéds a adogdo das providéncias solicitadas, retorne o processo para
prosseguimento do julgamento. "

Sala das Sessoes - DF, em 09 de novembro de 2005.

KAREM JUR DIAS DE MELLO PEIXOTO }}
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