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ORIGICAR COMERCIO DE AUTOPECAS LTDA.
FAZENDA NACIONAL

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica e Outro
Exercicios: 2003 e 2004
Ementa: RECURSO VOLUNTARIO. INTEMPESTIVIDADE.

Nao se conhece de recurso voluntario contra decisdo de primeira instancia
quando apresentado depois de decorrido o prazo de trinta dias da ciéncia da
referida decisdo.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 3* Turma Especial da Primeira Se¢do de

Julgamento, NAO CONHECER do recurso, nos termos do relatério e voto que passam a
integrar o presente julgado.

(assinado digitalmente)
Selene Ferreira de Moraes

Presidente

(assinado digitalmente)

Benedicto Celso Benicio Junior



Relator

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Selene Ferreira de
Moraes, Benedicto Celso Benicio Junior, Marcelo Fonseca Vicentini, Walter Adolfo Maresch,
Sérgio Rodrigues Mendes e Luciano Inocéncio dos Santos.

Relatorio

Trata o presente processo dos autos de infragao de fls. 42/56, por meio
dos quais se exige, da interessada, o recolhimento das importancias de RS 213.535,87 ¢
de RS 88.938,49, a titulo de Imposto de Renda Pessoa Juridica -IRPJ e de Contribuigao
Social sobre o Lucro Liquido - CSLL, respectivamente, acrescidas de multa de oficio de
75% e de juros de mora, correspondente a fatos geradores ocorridos em trimestres dos
anos-calendarios de 2002 e 2003.

Como consta no Termo de Verificacao Fiscal, a Interessada teve o seu
lucro apurado segundo as regras do lucro arbitrado, correspondente aos citados
trimestres dos anos-calendarios de 2002 e 2003, nos termos do que dispde o art.530,
inciso II do RIR/99, indicado no auto de infracao:

“Art.530. O imposto, devido trimestralmente, no decorrer
do ano-calendario, sera determinado com base nos
critérios do lucro arbitrado, quando (Lei n 8.981, de 1995,
art.47 e Lei n 9.430, de 1996, art.1°):

()

IIl — o contribuinte deixar de apresentar a autoridade
tributaria os livros e documentos da escrituragcdo comercial
e fiscal, ou o Livro Caixa, na hipotese do paragrafo unico
do art. 527.

De se reproduzir excertos do Termo de Verificagdo Fiscal (fls. 58/63):

“(.)

A contribuinte optou por enquadrar-se no SIMPLES, na
condi¢do de Micro Empresa — ME, cabendo salientar que
nos anos-calendario de 2002 e 2003 declarou a inatividade

da empresa conforme as Declaragoes Anuais Simplificadas
de p.025/029.

No curso da agdo fiscal, com apoio nas informagoes
prestadas pelos fabricantes de veiculo automotor,
(fls.030/034), uma vez que a contribuinte, quando intimada,
ndo o1 1logrou-rapresentar- \livros 17 contabeis/fiscais o e
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documentos dos atos da atividade economica, verificamos
que a contribuinte realizou atos de negocios, compra de
veiculo automotor, sem o devido registro em livro de
escrituragdo obrigatoria e sem a devida declaragdo dos
atos de negocios decorrentes, ou seja, aluguel e revenda de
veiculo automotor.

As compras em referéncia totalizaram, no ano-calenddrio
de 2002 o valor de R$ 561.275,10 (...) e no ano-calendario
de 2003 o valor de RS 1.909.239,69 (.), representando,
respectivamente, as aquisi¢coes de 32 (trinta e dois) e 109
(cento e nove) veiculos automotores novos. Fatos
evidenciados que ndo foram escriturados e declarados.

Nesse cenario, ndo cumpriu com suas obrigagoes
tributarias, principal e acessoria, porque ndo submeteu o
resultado da atividade a tributacdo e ndo manteve e ndo
apresentou, quando intimada, o Livro Caixa e documentos
de lastro conforme declinado anteriormente, com infra¢do
ao artigo 190, pardagrafo unico, incisos I e Il1l do RIR/99.

Destarte, restou configurado o desatendimento de
pressupostos inerentes a tributagdo pela sistemdtica do
SIMPLES. Ndo mais autorizado a optar por esta
sistematica simplificada da apura¢do dos impostos e
contribuigoes federais, submete-se as regras das empresas
em geral, e por exclusdo, ao regime do Lucro Arbitrado,
considerando a inexisténcia de op¢do pelo lucro presumido
e de assentos que possibilitem a determinag¢do dos
resultados na forma das regras do Lucro Real,
fundamentalmente  porque  ndo  possui  escrita
comercial/contabil e fiscal.

()
ARBITRAMENTO — RECEITA BRUTA DESCONHECIDA

Conforme as circunstancias faticas expendidas no item "1",
ficou demonstrado de forma cabal que nao foram adotadas
as devidas providéncias para apresentar os livros de
escrituragcdo obrigatoria e respectivos documentos de
lastro, apesar do tempo disponivel para tal,infringindo os
dispositivos legais ali mencionados.

Nesse contexto, com fulcro na Lei n°8.981/95 em seu artigo
47, inciso IlI, impoe-se aplicagdo do regime de tributagdo
com base no lucro arbitrado que sera determinado através
do langamento de oficio, mediante a utiliza¢do de quatro
décimos do valor das compras de mercadorias efetuadas no
trimestre, conforme os valores destacados,mensalmente, no
quadro supracitado, em face de ndo_se conhecer a receita



bruta, atendendo o que disciplina o art.51 da Lei n°
8.981/95, e art.43, g da IN SRF 93/97.”

Na impugnagdo apresentada, acostada as fls.69 a 74 dos autos, a autuada
alega, resumidamente, que:

- 0s Autos de Infracdo devem ser considerados insubsistentes, haja vista que
os documentos constantes as fls. 18 a 22 e as fls. 30 a 34 do presente processo estdo
desacompanhados de documentacao habil, fornecida pelas empresas informantes, para
demonstrar o teor das transagdes comercias envolvendo a venda de veiculos;

- tendo em vista que o presente processo administrativo fiscal esta destituido
de toda a documentagdo demonstrativa das supostas operacdes de compra e venda de yeiculos
havidas entre as empresas vendedoras e o contribuinte, ndo ha uma certeza documental capaz
de aferir os valores reais ¢ o numero de transagdes havidas entre os Contratantes; assim, os
documentos de fls.18 a 22 e as fls.30 a 34, isolados ndo podem embasar a constitui¢do do
crédito tributario;

- pela caréncia da documentagdo acima referida, até mesmo para apresentar
uma defesa administrativa consistente, o contribuinte estd limitado pela falta de documentagao
segura a embasar o crédito tributario em questao;

- por esta razdo, violado estd o art.5°, LV, do Diploma Constitucional, diante
da manifesta nulidade do processo administrativo, ao passo que, sem documentacao habil a
demonstrar a realidade dos fatos, ndo ha possibilidade do pleno exercicio do contraditorio e da
ampla defesa;

- insta afirmar, mais, que a falta de documentagdo demonstrativa do fato
gerador do Crédito tributdrio viola os principios constitucionais da ampla defesa e do
contraditorio, além de haver expressa violacdo ao principio administrativo da publicidade e da
legalidade, o que toma nulos os autos de infracao;

- na apuragdo da infracdo verifica-se que nao houve o correto processamento
pela autoridade fiscal, diante da falta de embasamento documental a justificar as informagdes
langadas as fls.41 a 56 dos autos;

- a inconsisténcia de documentacdo nos autos do processo administrativo
'fiscal macula a propria constitui¢do do crédito tributdrio; estando a instru¢do probatéria do
presente processo administrativo incompleta e inconsistente, ha manifesta violagao do art.9° do
Decreto 70.235/72;

- por fim, "..para todos os efeitos legais quer na ORDEM
ADMINISTRATIVA OU JUDICIAL, a nulidade do auto de infragdo, pelo que requer que seja
julgado o auto INSUBSISTENTE, ou alternativamente, sejam apresentada a estes autos toda
documentagdo expedida pelas empresas vendedoras dos veiculos descritas ds fls. 18 a 22 e, as
fls.30 a 34, assim como, seja concedido um novo prazo para a complementa¢do do presente
recurso’.

A 3* TURMA — DRJ EM FLORIANOPOLIS — SC, ao julgar a impugnagao
formulada, manteve integralmente o lancamento debatido, ementando sua decisdo nos
seguintes termos:



Processo n° 11516.001012/2007-42 S1-TE03
Acordao n.° 1803-000.687 F1. 3

“ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Ano-calendario: 2002, 2003

Preliminar. Nulidade do Auto de Infracdo. A alegagdo de
nulidade do auto de infra¢do, por cerceamento do direito
de defesa, ndo merece acolhimento, quando estdo
minuciosamente relacionados todos os fatos e dispositivos
legais que o ensejaram, possibilitando a recorrente o pleno
exercicio do seu direito de defesa, nos termos do Decreto
n® 70.235/72, que regula o processo administrativo fiscal.

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA
JURIDICA - IRPJ

Ano-calendario: 2002, 2003

Lucro Arbitrado. Receita Bruta Nao Conhecida. Valor das
Compras como base de calculo. A falta de escrituragdo
contabil ou de manuteng¢do do livro-caixa, por parte de
pessoa juridica tributada sob as regras do Simples,
constitui hipotese de arbitramento de lucros, o qual podera
tomar por base o valor das compras comprovadamente
realizadas no periodo, caso a receita bruta ndo seja
conhecida.

CSLL. Lancamento Decorrente da Fiscalizacdo do 1RPJ.
Efeitos. Mantida a matéria tributavel apurada no
langamento do IRPJ, sendo a mesma que deu causa ao
langamento da contribui¢do social, permanece inalterado o
langamento desta contribui¢do, face a intima relagdo de
causa e efeito entre os langamentos de IRPJ (principal) e
os ditos decorrentes.”

Cientificado da decisdo em 25/09/2007, interpds o contribuinte, em
09/11/2007, recurso a este conselho, aduzindo razodes similes as aventadas na instincia
precedente.

E o relatério do essencial.

Voto

Conselheiro Benedicto Celso Benicio Junior, Relator



Conforme se depreende do Aviso de Recebimento juntado a fl. 86, fora o
contribuinte cientificado do acérddo ad quo, proferido pela 3* TURMA — DRJ EM
FLORIANOPOLIS — SC, em 25/09/2007.

A partir desta data, correu para ele interregno fatal de 30 (trinta) dias, dentro
do qual poderia ter apresentado o presente Recurso Voluntario. Neste sentido, assim estatui o
artigo 33 do Decreto n°® 70.235/72:

“Art. 33. Da decisao cabera recurso voluntario, total ou
parcial, com efeito suspensivo, dentro dos trinta dias
seguintes a ciéncia da decisdo.”

No entanto, consoante se conclui da peca de fls. 87 e ss., o remédio recursal
em apreco sO fora juntado em 09/11/2007 — 45 (quarenta e cinco) dias depois da intimacao da
decisdo de primeira instancia.

Isto posto, NAO CONHECO do recurso, por intempestivo.

Sala das Sessoes, em 10 de novembro de 2010

(assinado digitalmente)

Benedicto Celso Benicio Jinior



