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DECADENCIA - AJUSTE ANUAL - LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO -
Sendo a tributagdo das pessoas fisicas sujeita a ajuste na declaragéo anual
e independente de exame prévio da autoridade administrativa, o langamento
é por homologagao, hipétese em que o direito de a Fazenda Nacional langar
decai apés cinco anos, contados de 31 de dezembro de cada ano-calendario
questionado.

OMISSAO DE RENDIMENTOS - DEPOSITOS BANCARIOS DE ORIGEM
NAO COMPROVADA - ARTIGO 42, DA LE! N°, 9430, DE 1996 -
Caracteriza omissio de rendimentos a existéncia de valores creditados em
conta de depdsito ou de investimento mantida junto a institui¢ao financeira,
em relagdo aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimado, n&o comprove, mediante documentagéo habil e idonea, a origem
dos recursos utilizados nessas operagdes.

DEPOSITOS BANCARIOS - PERIODO-BASE DE INCIDENCIA -
APURACAO MENSAL - TRIBUTAGAO NO AJUSTE ANUAL - Os valores
dos depbsitos bancarios n3o justificados, a partir de 1° de janeiro de 1997,
serdo apurados, mensaimente, & medida que forem creditados em conta
bancaria e tributados como rendimentos sujeitos a tabela progressiva anual
(ajuste anual).

PRESUNCOES LEGAIS RELATIVAS - DO ONUS DA PROVA - As
presungdes legais relativas obrigam a autoridade fiscal a comprovar, tao-
somente, a ocorréncia das hipoteses sobre as quais se sustentam as
referidas presuncdes, atribuindo ao contribuinte o dnus de provar que os
fatos concretos nao ocorreram na forma como presumidos pela lei.

Preliminar rejeitada.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

MARCELO BONGIOLO.
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ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, REJEITAR a preliminar de decadéncia, vencida a
Conselheira Heloisa Guarita Souza. No mérito, por unanimidade de votos, NEGAR
provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente

julgado.

, ’&AR[A HELENA COTTA CARDO

PRESIDENTE

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros OSCAR LUIZ MENDONGCA
DE AGUIAR, PEDRO PAULO PEREIRA BARBOSA, MARIA BEATRIZ ANDRADE DE
CARVALHO e REMIS ALMEIDA ESTOL. Ausente justificadamente o Conselheiro
GUSTAVO LIAN HADDAD.
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Recurso n°. 1 148.870

Recorrente ' MARCELO BONGIOLO

RELATORIO

MARCELO BONGIOLO, contribuinte inscrito no CPF/MF sob o n°.
493.350.499-72, com domicilio fiscal na cidade de Tubardo, a Rua Felipe Schmidt, n® 203 -
Apto 101 - Bairro Centro, jurisdicionado a DRF em Floriandpolis - SC, inconformado com a
deciszo de Primeira Instancia de fls. 354/365, prolatada pela Quarta Turma de Juigamento
da DRJ em Floriandpolis - SC, recorre, a este Primeiro Conselho de Contribuintes,
pleiteando a sua reforma, nos termos da petigao de fls. 371/393.

Contra o contribuinte acima mencionado foi lavrado, em 03/05/05, o Auto de
Infragdo de Imposto de Renda Pessoa Fisica (fls. 153/162), com ciéncia através de AR em
06/05/05 (fls. 166), exigindo-se o recolhimento do crédito tributério no valor total de R}
586.009,27 (padrac monetario da época do langamento do crédito tributario), a titulo de
imposto de renda pessoa fisica, acrescidos da multa de langamento de oficio normal de 75%
e dos juros de mora de, no minimo, 1% ao més, calculado sobre o valor do imposto de renda
relativo ao exercicio de 2001, correspondente ao ano-calendario de 2000.

A exigéncia fiscal em exame teve origem em procedimentos de fiscalizagao
de Imposto de Renda, onde a autoridade langadora entendeu haver omisséo de
rendimentos caracterizada por valores creditados em contas de depésito ou de investimento,
mantidas em instituigdes financeiras, em relagdo aos quais o contribuinte, regularmente
intimado, ndo comprovou mediante documentagio habil e idénea a origem dos recursos
utilizados nessas operagdes, conforme descrito no Auto de Infragao. Infragéo capitulada no
artigo 42 da Lei n° 9.430, de 1996; artigo 4° da Lei n° 9.481, de 1997 e artigo 1° da Lei n°
9.887, de 1999.
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O Auditor-Fiscal da Receita Federal, responsavel pela constituigdo do
crédito tributario, esclarece, ainda, através do préprio Auto de Infragido, entre outros, os
seguintes aspectos:

- que em decorréncia do Oficio MPF/PRM-TB n°® 52/04-DIL, de 28 de julho
de 2004, do Ministério Publico Federal (fl. 24), iniciamos o trabalho de fiscalizacdao na
pessoa fisica do contribuinte Marcelo Bongiolo, CPF 493.350.499-72; '

- que conforme a resposta apresentada pelo interessado a Intimagédo n°
842/04, os recursos movimentados, no ano de. 2000, nas contas bancarias de sua
titularidade foram decorrentes da atividade da empresa Boncred Factoring Fomentos Ltda.
No entanto, de acordo com a informagéo contida na Declaragdo do Imposto de Renda da
Pessoa Juridica 2001, referente ao ano-calendario de 2000, a empresa esteve inativa,
desde a sua constituigio até 31/12/00 (fl. 133). Além disso, o contribuinte informou que “é de
conhecimento publico que as empresas de Factoring giram cheques, obtendo lucro em face
dos juros cobrados pelos dias referentes ao empréstimo realizado. Entretanto, ndo ha nos
arquivos da empresa do correntista, contratos que possam demonstrar referidos
empréstimos, em razdo do tempo decorrido e de estar a empresa basicamente em
inatividade atualmente”,

- que cbservamos, ainda, que, de acordo com o contrato social apresentado
por Marcelo Bongiolo, o capital social da empresa Boncred Factoring Fomento Lida. totaliza
apenas R$ 4.000,00 (fl. 110}, valor infimo para a operagio de uma empresa de factoring;

- que considerando que o documento apresentado pelo interessado (fl. 141)
ndo permite a vinculagdo dos depésitos bancarios efetuados na conta de sua titularidade as
atividades da empresa Boncred Factoring Fomentos Ltda., elaboramos, a partir dos extratos
bancarios entregues pelo contribuinte (fls. 46/92), a relagéo dos depésitos cujas origens néo
foram identificados (fls. 144/148),
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- que o interessado alegou a inexisténcia de “contabilidade pessoal” (fl. 152),
mas pretende convencer-nos de que os depdsitos bancarios sdo decorrentes das atividades
de uma empresa de factoring (fls. 27, 140), que, conforme disposi¢do legal, deveria ter um
sistema de escrituragao, pois deveria apurar os resultados pelo Lucro real,

- que considerando que o interessado ndo comprovou a origem dos
depoésitos efetuados em suas contas bancarias, apesar do extenso prazo concedido para
que fizesse prova de suas alegag¢des, efetuamos o langamento por omissao de rendimentos
com base na presungao legal.

Em sua peg¢a impugnatéria de fls. 256/275, apresentada, tempestivamente,
em 06/06/05, o autuado se indispde contra a exigéncia fiscal, solicitando que seja acolhida a
impugnacio para tornar insubsistente o auto de infragdo, com base, em sintese, nos

seguintes argumentos:

- que o impugnante, enquanto pessoa fisica, dedica-se, também, a pratica
do miutuo, ou seja, empresta dinheiro a juros, adquirindo titulos, exercendo a atividade
denominada de factoring. Para tanto, o impugnante chegou a constituir uma sociedade
empresaria denominada Boncred Factoring Fomentos Ltda.;

- que estes recursos financeiros remonta ao ano de 1997, quando o
impugnante recebeu, por doagdo, importadncia de R$ 110.000,00, como comprova a sua
Declaragdo de Ajuste Anual, no ano-calendario de 1997, exercicio de 1996, acostada aos

autos a fl. 94;

- que ano apds ano, o impugnante foi amealhando maior capital financeiro,
como pode ser observado de suas declaragdes de ajuste acostadas aos autos;

e
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- que com estes recursos financeiros, devidamente declarados e ja
tributados, o impugnante, no ano de 1999, iniciou a atividade de factoring, adquirindo titulos
de créditos, sobretudo cheques, em sua prépria pessoa fisica, movimentando estes recursos

em sua conta bancaria;

- que, tanto é assim, que em sua Declaragdo de Ajuste Anual - 2001, na
Declaragdo de Bens e Direitos (fl. 04 dos autos), consta que o impugnante dispde de
créditos em maos de terceiros no valor de R$ 154.500,00;

- que em face da quantidade de cheques e da necessidade do contribuinte
em procurar em seus arquivos os historicos de todos os cheques depositados, solicitou
prorrogagao de prazo por 45 dias, sendo que foi concedido apenas 20;

- que este prazo vencia-se no dia 02 de maio de 2005, sendo que o
contribuinte, ho mesmo dia enviou, pelo Correio, como demonstra a documentagéo anexa,
solicitacao de prorrogagéo de prazo por mais 15 dias, sendo que no dia 09 de maio de 2005,
enviou, pelo Correio, como noticiado nos autos, Planilha demonstrando a origem de todos os
direitos creditérios adquiridos de seus clientes, demonstrando, cabalmente, que realizava

descontos de titulos de créditos;

- que, entretanto, no dia 03 de maio de 2005, o Auditor lavrou o Auto de
Infraga@o, sendo que o contribuinte dele tomou ciéncia em 06/05/05;

- que, quanto a decadéncia, tem-se que considerando que o imposto de
renda é tributo langado nos termos do art. 150 do CTN, sendo que o préprio contribuinte
efetuou o autolangamento ao apresentar a sua Declaragdo de Ajuste Anual - 2001, tem-se
que deve ser observado o disposto no § 4° do art. 150 do CTN, considerando-se
definitivamente extinto o crédito tributario, no prazo de 5 anos , contados da data do fato

gerador,

/
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- que, portanto, considerando-se que o Auto de Infragdo foi lavrado em 03
de maio de 2005, os créditos langados referentes ao periodo compreendido entre 01/01/00 a
02/05/00, foram afetados pela decadéncia prevista no § 4° do art. 150 do CTN, em outras
palavras, a Fazenda Publica perdeu o direito de constituir o crédito tributario referente a este
periodo, uma vez que houve langamento por homologagdo que deveria ter sido alvo de
verificagdo no prazo de 5 anos;

- que, quanto ao mérito em si, ou seja, depésitos bancarios, tem-se que o
contribuinte fazia desconto de duplicatas e outros titulos de créditos, sobretudo cheques,
muitos dos quais ndo eram saldados nas datas, ou eram devolvidos por falta de fundos,
sendo que os valores movimentados pareciam muito superiores ao que eram na verdade;

- que, portanto, os depésitos na conta corrente do contribuinte nio
representam rendimento efetivo, mas sim mera movimentagéo fisica de valores financeiros
decorrentes, sobretudo, das operagdes ja mencionadas;

- que é entendimento fluente no Colendo 1° Conselho de Contribuintes que
a fiscalizagdo deve demonstrar cabalmente que os depésitos bancérios séo provenientes de

omissdes de receita, cabendo exclusivamente ao fisco esta prova;

- que o fato & que o contribuinte démonstrou que possuia disponibilidades
financeiras para justificar a movimentag#io bancéria, sobretudo porque é de conhecimento
publico de que o contribuinte realiza empréstimos & pequenas empresas da cidade e regiao,
comprando-lhes seus ativos representados por titulos de créditos;

- que inadvertidamente o auto de infragdo nao considerou os valores
oferecidos a tributago, deduzindo do montante dos valores depositados na conta corrente
apontada como espria o valor oferecido a tributagao;

/
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- que, de qualquer sorte, tem-se que os valores declarados pelo contribuinte,
os quais foram oferecidos a tributacdo, sendo pagos os tributos decorrentes deste
oferecimentos, devem ser excluidos da base tributavel, sob pena de se fazer incidir duas

vezes a norma impositiva sobre o mesmo fato gerador;

- que a movimentag&o financeira constatada deve ser corroborada com a
identificagdo da renda consumida, demonstrando, assim, os sinais exteriores de riqueza,
prova de que os valores depositados constituem rendimentos da pessoa fisica;

- que mesmo apds o advento da Lei n° 9.430, de 1996 e seu art. 42, que
estabelece presungio juris fantum de omissao de rendimentos, em caso de deposito em
conta bancéria, tem-se, efetivamente, que o Egrégio 1° Conselho de Contribuintes continua
aplicando o disposto no art. 6° e seus paragrafos da Lei n° 8.021, de 1990, no que concerne
a necessidade de demonstragdo de sinais exteriores de riqueza, ou prova da renda
consumida, para que os depdsitos sejam considerados como disponibilidade econémica de
renda, para efeito de incidéncia do imposto de renda;

- que no dia 10 de novembro de 2000, como pode ser observada na fl. 72
dos autos, foi creditado na conta do contribuinte a importancia de R$ 40.000,00, decorrente

de empréstimo contraido com o Banco do Brasil S.A., para custeio de safra de camarao.

Apés resumir os fatos constantes da autuagao e as principais razbes
apresentadas pelo impugnante, a Quarta Turma de Julgamento da DRJ em Floriandpolis -
SC decide julgar parcialmente procedente o langamento mantendo em parte o crédito
tributario langado, com base, em sintese, nas seguintes consideragdes:

- que alega a interessada que, nos termos do § 4°do art. 150 do CTN, em
se tratando de imposto sujeito ao langamento por homologagao, “o direito de a Fazenda
Publica em rever o langamento efetuado pelo contribuinte extingue-se a partir da data do
fato gerador”, considerando-se que, ao apresentar sua DIRPF/2001, efetuou o
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“autolangamento”, observando o disposto no mencionado dispositivo, o crédito tributario esta
definitivamente extinto no prazo de cinco anos contados do fato gerador; portanto, haja vista
que o Auto de Infragdo foi lavrado em 03/05/2005, os créditos langados, referentes ao
periodo compreendide entre 01/01/2000 e 02/05/2000, estariam abrangidos pela
decadéncia;

- que, com efeito, em se tratando de tributos sujeitos & homologagéo, como
& o caso do IRPF, em regra, nos termos do art. 150 do CTN, o direito de a Fazenda Pdblica
constituir eventual crédito tributario extingue-se apés cinco anos contados da ocorréncia do
fato gerador. No entanto, como é cedigo, o IRPF apurado no ajuste anual tem fato gerador
complexivo, visto que sua base de célculo abrange todos os rendimentos tributaveis
recebidos durante o ano-calendario, perfazendo-se em 31 de dezembro de cada ano.
Destarte, para o ano-calendario 2000, o prazo decadencial comegou a fluir a partir de
31/12/2000, tendo como termo final 31/12/2005; tem vista que, consoante AR a fl. 166, a
ciéncia do Auto de Infragso deu-se em 06/05/2005, nao ha que se falar em decadéncia do
direito de constituir crédito tributario relativo ao ano-calendario em questado, pelo que se
rejeita a preliminar suscitada;

- que, sob o tdpico “Da origem dos Recursos”, o interessado repisa que,
conforme consta em sua declaragdo de bens e direitos (fl. 4), possuia como créditos de
terceiros a importancia de R$ 145.000,00, em decorréncia de operagdes de factoring, a
planilha acostada aos autos, as fls. 178 a 251, relaciona os cheques depositados em sua
conta corrente (nimero e valor), especificando a data do deposito, a data da aquisigao do
titulo e o cliente que efetuou a venda do direito creditério; em planilha anexa (fls. 290 a 351),
consta o valor de sua remuneragio pela aquisicio dos direitos creditérios, pelo que se
verifica que teve um ganho anual de R$ 43.793,09, que deveria ser considerado como renda
tributavel,

- que se ressalte, de pronto, que ndo obstante os recursos oriundos de
“créditos de terceiros” possam efetivamente ter dado condigdes ao impugnante de realizar
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as alegadas operag¢bes de factoring, fato é que tais operagdes ndo foram devidamente
vinculadas aos depdsitos realizados em sua conta corrente;

- que como se percebe dos autos, além das alegagbes do contribuinte, da
planitha de fls. 178 a 252, apresentada em atendimento a Intimagao n® 1132/05 e da planilha
de fls. 280 a 351, apresentada juntamente com a impugnagéo, em complemento da anterior,
nenhum documento que corrobore as informagdes contidas nas referidas planithas ou que
comprove as alegadas operagées de mutuo trazido. O préprio impugnante, em atendimento
a Intimagao n°® 842/04 (fls. 32/33), admite nao possuir os contratos que comprovariam as
operagdes realizadas,

- que, muito embora, as planilhas relacionem os cheques que teriam sido
adquiridos pelo contribuinte em decorréncia da pretensa atividade de factoring, elas, por si
s6, nao tém nenhuma forga probante. Como se isso n&o bastasse, varias vezes, o valor
totalizado nas planilhas, por depésito, n&o confere com o valor do deposito correspondente
no extrato bancério;

- que, por outro lado, revela-se despropositada a afirmagéo do interessado,
no sentido de que pela insuficiéncia do prazo concedido, tornou-se impossivel a
comprovacgao da origem dos valores que transitaram em suas contas, antes da lavratura do
Auto de InfragBio. Como bem se percebe dos autos, ja no Termo de [nicio de Fiscalizagdo n®
723 (fls. 27/28), cuja ciéncia deu-se em 24/09/04, o interessado foi intimado a comprovar,
mediante documentag¢éo habil e idénea, a origem dos recursos depositados em suas contas
correntes no decorrer de 2000. Depois disso, 0 contribuinte foi reintimado por diversas
vezes; 0 Auto de Infragio, diante do contumaz n&o atendimento ao solicitado, sé foi lavrado
em 03/05/05, depois de transcorridos mais de sete meses da primeira intimag&o. Ora, como
se vé, o prazo dado pelo agente fiscal foi mais do que suficiente,

- que no que se refere ao pleito do impugnante de que sejam deduzidos os
valores oferecidos a tributagdo do somatério dos depésitos tidos como oriundos de

_
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rendimentos omitidos, ndo ha como ser acatado. Como ja dito e devidamente demonstrado
nos autos, o interessado nao logrou comprovar a origem dos depésitos efetuados em sua
conta corrente. Tal dedugdo sb se justificaria, caso o contribuinte comprovasse que parte
desses depdésitos fora oferecido a tributagéo;

- que o contribuinte chama atengao para o fato de que possuia, no inicio de
2000, conforme DIRPF, a importancia de R$ 145.000,00, sendo que esse girou seis vezes, 0
que ¢é totaimente plausivel, em se tratando de operagdes de empréstimos;

- que o fato que aqui se tem & muito simples: o contribuinte ndo logrou
comprovar a origem dos créditos realizados em sua conta bancaria. As alegagbes feitas,
sem respaldo em documentag¢do probatéria, embora plausiveis, podem perfeitamente nédo
retratar aquilo que verdadeiramente ocorreu. No entanto, a presungdo autorizada pelo art.
32 da Lei n°® 9.430, de 1996, impds ao sujeito passivo ¢ énus de por meio de provas,
demonstrar que nao houve a presumida omiss2o de rendimentos. E isso deve ser feito pela
comprovacgao da origem dos depésitos bancarios, mediante documentagdo habil e idénea,

para que entdo seja possivel aferir a natureza tributaria de tais ingressos;

- que o interessado contesta também o fato de nédo ter sido excluido do
langamento a importancia de R$ 40.000,00, decorrente de empréstimo contraido junto ao
Banco do Brasil S.A., em 10/11/00, para custeio de safra de camardo. Assevera que
consoante planilha de fl. 148 e demonstrativo de apuragdo de fl. 158, o dito valor foi
considerado para efeito da base de célculo, apesar de plenamente demonstrada sua origem;

- que, com efeito,d vista do extrato bancario de fl. 72, tem-se que, em
10/11/00 foi creditado com o histérico “677-Empréstimo” a quantia de R$ 40.000,00, no
entanto, consoante planilha de fl. 148 e demonstrativo de apuragao de fl. 158, a dita quantia
foi considerada na apuragdo do imposto devido. Ora, nessas circunstancias, restou
devidamente comprovado que tal importdncia refere-se a empréstimo contraido pelo
correntista, razdo pela qual deve-se exclui-la da base de célculo;
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- que alega que informou, na DIRPF/2000, possuir créditos de terceiros no
valor de R$ 145.000,00; o transito desse valor em sua conta corrente ndo pode compor a
base de calculo do Imposto de Renda, uma vez que ja fora objeto de tributacao e que nao
constitui aquisi¢ao de disponibilidade econémica que justifique a incidéncia do imposto;

- que nao assiste razdo ao impugnante. isso porque, como scbejamente
demonstrado, apenas foram tributados os depésitos bancérios realizados no decorrer do
ano-calendario 2000, cuja origem n3o restou comprovada; ndo consta do Auto de Infragéo
qualquer exigéncia relativa & quantia referente ao ano de 1999.

A decisdo de Primeira Instancia esta consubstanciada na seguinte ementa:

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Ano-calendario: 2000

Ementa; OMISSAO DE RENDIMENTOS. DEPOSITOS BANCARIOS -
Caracterizam omissio de rendimentos os valores creditados em conta de
depésito ou de investimento mantida junto a instituigdo financeira, quando o
contribuinte, regularmente intimado, nao comprova, mediante documentagao
habil e idénea, a origem dos recursos utilizados nessas operagdes.

Langamento Procedente em Parte.”

Cientificado da decis&o de Primeira Instancia, em 31/10/05, conforme Termo
constante as fls. 366/369 o recorrente interpds, tempestivamente (29/11/05), o recurso
voluntario de fls. 371/393, no qual demonstra irresignagao contra a decisdo supra ementada,

baseado, em sintese, nos mesmos argumentos apresentados na fase impugnatéria.

Consta as fls. 395 a informagido de que o contribuinte apresentou
Arrolamento de Bens e Direitos, objetivando o seguimento ao recursc administrativo, sem
exigéncia do prévio depdsito de 30% a que alude o art. 10, da Lei n. © 9.639, de 1998, que

/
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alterou o art. 126, da Lei n°® 8.213, de 1991, com a redagdo dada pela Lei n° 9.528, de 1997,
combinado com o art. 32 da Lei n® 10.522, de 2002.

E o Relatério.

/—'\
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VOTO
Conselheiro NELSON MALLMANN, Relator

O presente recurso voluntdrio reline os pressupostos de admissibilidade
previstos na legislagio que rege o processo administrativo fiscal e deve, portanto, ser
conhecido por esta Camara.

Da analise dos autos do processo se verifica, que a motivagao inicial para
instaurar o procedimento fiscal foi a solicitagdo do Ministério Publico Federal.
Posteriormente, através da andlise dos extratos bancarios, a autoridade langadora entendeu
haver omisséo de rendimentos caracterizada por valores creditados em contas de depositos,
mantidas em instituicbes financeiras, em relagdo aos quais o contribuinte, regularmente
intimado, n&o comprovou mediante documentagao hébil e idénea a origem dos recursos
utilizados nessas operagdes ja na vigéncia do artigo 42, da Lei 9.430, de 19986.

O suplicante solicita o provimento ao seu recurso, tanto na razo preliminar
como nas razbes de mérito, para tanto apresenta preliminar de decadéncia do periodo de
janeiro a maio de 2000 e por fim razées de mérito sobre langamentos efetuados sobre
depésitos bancarios.

Desta forma, a discussdo neste colegiado se prende a preliminar de
decadéncia e, no mérito, a discuss3o se prende sobre o artigo 42 da Lei n® 9.430, de 1996,
que prevé a possibilidade de se efetuar langamentos tributarios por presungéo de omissao
de rendimentos, tendo por base os depésitos bancarios de origem ndo comprovada.

/‘“l
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Quanto a preliminar de decadéncia relativo ao periodo de janeiro a maio de
2000, levantada pelo suplicante, sob o argumento de que o langamento de imposto de renda
das pessoas fisicas é por homologagio e mensal, fico com a corrente que entende que a
modalidade de langamento a que se sujeita 0 imposto sobre a renda de pessoas fisicas € a
do langamento por homologagdo, cujo fato gerador se completa no encerramento do ano-
calendario e em assim sendo, o imposto langado relativo ao exercicio de 2001, nao se
encontrava alcangado pelo prazo decadencial na data da ciéncia do auto de infragdo

(06/05/05), de acordo com a regra contida no artigo 150, § 4°, do Cédigo Tributario Nacional.

Como se sabe, a decadéncia é na verdade a faléncia do direito de agao para
proteger-se de uma lesao suportada; ou seja, ocorrida uma lesdo de direito, o lesionado
passa a ter interesse prbcessual, no sentido de propor agao, para fazer valer seu direito. No
entanto, na expectativa de dar alguma estabilidade as relagées, a lei determina que o
lesionado dispbe de um prazo para buscar a tutela jurisdicional de seu direito. Esgotado o
prazo, o Poder Pulblico ndo mais estard & disposigdo do lesionado para promover a
reparagao de seu direito. A decadéncia significa, pois, uma reagéo do ordenamento juridico
contra a inércia do credor lesionado. Inércia que consiste em nao tomar atitude que lhe
incumbe para reparar a lesao sofrida. Tal inércia, dia a dia, corréi o direito de acdo, até que
ele se perca - € a fluéncia do prazo decadencial.

Deve ser esclarecido, que os fatos geradores das obrigagdes tributarias sao
classificados como instantaneos ou completivos. O fato gerador instantaneo, como o préprio
nome revela, da nascimento & obrigagfo tributaria pela ocorréncia de um acontecimento,
sendo este suficiente por si s6 (imposto de renda na fonte). Em contraposigdo, os fatos
geradores completivos sdo aqueles que se completam apés o transcurso de um
determinado periodo de tempo e abrangem um conjunto de fatos e circunstancias que,
isoladamente considerados, sdo destituidos de capacidade para gerar a obrigagao tributaria
exigivel. Este conjunto de fatos se corporifica, depois de determinado lapso temporal, em um
fato imponivel. Exemplo cléssico de tributo que se enquadra nesta classificagdo de fato
gerador completivo é o imposto de renda da pessoa fisica, apurado no ajuste anual.
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Alias, a despeito da inovagéo introduzida pelo artigo 2° da Lei n° 7.713, de
1988, pelo qual estipulou-se que “o imposto de renda das pessoas fisicas sera devido,
mensalmente, a medida em que os rendimentos e ganhos de capital forem recebidos”, ha
que se ressaltar a relevancia dos arts. 24 e 29 deste mesmo diploma legal e dos arts, 12 e
13 da Lei n° 8.383, de 1991 mantiveram o regime de tributagdo anual (fato gerador

complexivo) para as pessoas fisicas.

E de se observar, que para as infragdes relativas a omissdo de rendimentos,
tem-se que, embora as quantias sejam recebidas mensalmente, o valor apurado sera
acrescido aos rendimentos tributaveis na Declaragcao de Ajuste Anual, submetendo-se a
aplica¢ao das aliquotas constantes da tabela progressiva anual. Portanto, no presente caso,
ndo ha que se falar de fato gerador mensal, haja vista que somente no dia 31/12 de cada
ano se completa o fato gerador complexivo objeto da autuagio em questao.

Em relagdo ao cdmputo mensal do prazo decadencial, como dito
anteriormente, é de se observar que a Lei n°® 7.713, de 1988, instituiu, com relagédo ac
imposto de renda das pessoas fisicas, a tributagdo mensal & medida que os rendimentos
forem auferidos. Contudo, embora devido mensalmente, quando o sujeito passivo deve
apurar e recolher o imposto de renda, o seu fato gerador continuou sendo anual. Durante o
decorrer do ano-calendario o contribuinte antecipa, mediante a retengio na fonte ou por
meio de pagamentos espontaneos e obrigatérios, ¢ imposto que sera apurado em definitivo
quando da apresentagdo da Declaragdo de Ajuste Anual, nos termos, especialmente, dos
artigos 9° e 11 da Lei n° 8.134, de 1990. E nessa oportunidade que o fato gerador do
imposto de renda estard concluido. Por ser do tipo complexivo, segundo a classificagdo
doutrinaria, o fato gerador do imposto de renda surge completo no uitimo dia do exercicio
social. S6 entdo o contribuinte pode realizar os devidos ajustes de sua situagao de sujeito
passivo, considerando os rendimentos auferidos, as despesas realizadas, as dedugées
legais por dependentes e outras, as antecipacdes feitas e, assim, realizar a Declaragao de
Imposto de Renda a ser submetida a homologagéo do Fisco.
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Ora, a base de calculo da declaragdo de rendimentos abrange todos os
rendimentos tributaveis recebidos durante o ano-calendario. Desta forma, o fato gerador do
imposto apurado relativamente aos rendimentos sujeitos ao ajuste anual se perfaz em 31 de
dezembro de cada ano.

Nesse contexto, deve-se atentar com relagdo ao caso em concreto que,
embora a autoridade langadora tenha discriminado o més do fato gerador, o que se
considerou para efeito de tributagao foi o total de rendimentos percebidos pelo interessado
no ano-calenddrio em questéo sujeitos a tributagdo anual, conforme legislagéo vigente.

Desta forma, apdés a andlise dos autos, tenho para mim, que na data da
lavratura do Auto de Infragdo, ndo estava extinto o direito da Fazenda Publica de constituir
crédito tributario relativo ao exercicio de 2001, ano-calendario de 2000, ja que acompanho a
corrente que entende que o langamento na pessoa fisica se da por homologagéo, cujo
marco inicial da contagem do prazo decadencial é 31 de dezembro do ano-calendario em
que ocorreu o fato gerador do imposto de renda questionado, ou seja, o fisco teria prazo
legal até 31/12/05, para formalizar o crédito tributario discutido neste exercicio.

Como é sabido, o langamento & o procedimento administrativo tendente a
verificar a ocorréncia do fato gerador da obrigagdo correspondente, identificar o seu sujeito
passivo, determinar a matéria tributavel e calcular ou por outra forma definir o montante do
crédito tributario, aplicando, se for o caso, a penalidade cabivel.

Com o langamento constitui-se o crédito tributario, de modo que antes do
langamento, tendo ocorrido o fato imponivel, ou seja, aguela circunstancia descrita na lei
como hipétese em que ha incidéncia de tributo, verifica-se, tdo somente, obrigacgao tributéria,
que nao deixa de caracterizar relagéo juridica tributaria.

"
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E sabido, que sao utilizados, na cobranga de impostos efou contribuigoes,
tanto o langamento por declaragdo quanto o langamento por homologagdo. Aplica-se o
langamento por declaragdo (artigo 147 do Cédigo Tributario Nacional) quando ha
participagdo da administragdo tributaria com base em informagdes prestadas pelo sujeito
passivo, ou quando, tendo havido recolhimentos antecipados, é apresentada a declaragao
respectiva, para o juste final do tributo efetivamente devido, cobrando-se as insuficiéncias ou
apurando-se os excessos, com posterior restituicdo.

Por outro lado, nos precisos termos do artigo 150 do CTN, ocorre o
langamento por homologagédo quando a legislagéo atribua ao sujeito passivo o dever de
antecipar o pagamento sem prévio exame da autoridade administrativa, a qual, tomando
conhecimento da atividade assim exercida, expressamente a homologa. Inexistindo essa
homologagao expressa, ocorrera ela no prazo de 05(cinco) anos, a contar do fato gerador do
tributo. Com outras palavras, no langamento por homologacéo, o contribuinte apura o
montante e efetua o recolhimento do tributo de forma definitiva, independentemente de
ajustes posteriores.

Neste ponto esta a distingdo fundamental entre uma sistemaética e outra, ou
seja, para se saber o regime de langamento de um tributo, basta compulsar a sua legislagao
e verificar quando nasce o dever de cumprimento da obrigagdo tributaria pelo sujeito
passivo: se dependente de atividade da administragao tributaria, com base em informacgGes
prestadas pelos sujeitos passivos (langamento por declaragdo), hipbtese em que, antes de
notificado do langamento, nade deve o sujeito passivo; se, independente do pronunciamento
da administrag&o tributaria, deve o sujeito passivo ir calculando e pagando o tributo, na
forma estipulada pela legislagdo, sem exame do sujeito ativo - langamento por
homologagéao, que, a rigor técnico, ndo & langamento, porquanto quando se homologa nada
se constitui, pelo contrario, declara-se a existéncia de um crédito que ja esta extinto pelo
pagamento.

/“l
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Por decadéncia entende-se a perda do direito de o fisco constituir o crédito

tributario, pelo langamento.

Neste aspecto a legislagao de regéncia diz o seguinte:
Lei n°. 5.172, de 25 de outubro de 1966 - C6digo Tributario Nacional:

"Art. 149. O lancamento é efetuado e revisto de oficio pela autoridade
administrativa nos seguintes casos:

VIl - quando se comprove que o sujeito passivo, ou terceiro em beneficio
daquele, agiu com dolo, fraude ou simulagao;

Paragrafo Gnico. A revisdao do langamento sé pode ser iniciada enguanto
nao extinto o direito da Fazenda Pblica. '

Art. 150. O langamento por homologagéo, que ocorre quanto aos tributos
cuja legislagéo atribua ao sujeito passivo o dever de antecipar o pagamento
sem prévio exame da autoridade administrativa, opera-se pelo ato em que a
referida autoridade, tomando conhecimento da atividade assim exercida pelo
obrigado, expressamente a homologa.

4° . Se a lei nao fixar prazo & homologacéo, sera ele de cinco anos, a contar
da ocorréncia do fato gerador; expirado esse prazo sem que a Fazenda
Publica se tenha pronunciado, considera-se homologado o langamento e
definitivamente extinto o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo,
fraude ou simulagao.

Art. 173. O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito tributario
extingue-se apés cinco (cinco) anos, contados:

| - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento
poderia ter sido efetuado;
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Il - da data em que se tornar definitiva a decisdo que houver anulado, por
vicio formal, o langamento anteriormente efetuado.

Paragrafo dnico. O direito a que se refere este artigo extingue-se
definitivamente com o decurso do prazo nele previsto, contado da data em
que tenha sido iniciada a constituigio do crédito tributario pela notificagao,
ao sujeito passivo, de qualquer medida preparatéria indispensavel ao
langamento."

Depreende-se, desse texto, que o prazo decadencial € tnico, ou seja, de
cinco anos e o tempo final € um s6, 0 da data da notificagédo regular do langamento, porém,
o termo inicial, ou seja, a data a partir da qual flui a decadéncia & varidvel, como se observa
abaixo:

| - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento
poderia ter sido efetuado (CTN, art. 173, item |);

Il - da data em que se tornar definitiva a decisdo que houver anulado, por
vicio formal o langamento anteriormente efetuado (CTN, art. 173, item Il);

Il - da data em que tenha sido iniciada a constituicdo do crédito tributario
pela notificagdo, ao sujeito passivo, de qualquer medida preparatéria indispensavel ao
langamento (CTN, art. 173, paragrafo Unico);

IV - da data da ocorréncia do fato gerador, nos tributos cujo langamento
normalmente & por homologagéo (CTN, art. 150, § 4%);

V - da data em que o fato se tornou acessivel para o fisco, na ocorréncia de
dolo, fraude ou simulagdo, quando o langamento normal do tributo é por homologagdo (CTN,
art. 149, inciso Vil e art. 150, § 4°).

e
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Pela regra geral (art. 173, 1), o termo inicial do lustro decadencial é o 1° dia
do exercicio seguinte ao exercicio em que o langamento poderia ter sido efetuado
(contribuinte omisso na entrega da declarago de rendimentos).

O paragrafo Unico do artigo 173 do CTN altera o termo inicial do prazo para
a data em que o sujeito passivo seja notificado de qualquer medida preparatéria
indispensavel ao langamento. E claro que esse paragrafo s6 tem aplicagdo quando a
notificagdo da medida preparatéria é efetivada dentro do 1° exercicio em que a autoridade
poderia langar.

Ja pelo inciso |l do citado artigo 173 se cria uma outra regra, segundo a qual
o prazo decadencial comega a contar-se da data da decisdo que anula o langamento

anterior, por vicio de forma.

Assim, em sintese, temos que o langamento sé pode ser efetuado dentro de
cinco anos, contados de 1° de janeiro do exercicio seguinte aquele em que o langamento
poderia ter sido efetuado, a menos que nesse dia o prazo ja esteja fluindo pela notificagéo
de medida preparatéria, ou o langamento tenha sido, ou venha a ser, anulado por vicio
formal, hipétese em que o prazo fluira a partir da data de decisao.

Se tratar de revisdo de langamento, ela ha de se dar dentro do mesmo
qliinqénio, por forga da norma inscrita no paragrafo Unico do artigo 149.

E inconteste que o Cédigo Tributario Nacional e a lei ordinaria asseguram a
Fazenda Nacional o prazo de cinco (cinco) anos para constituir o crédito tributario.

Como se vé a decadéncia do direito de langar se dé, pois, com o transcurso
do prazo de cinco anos contados do termo inicial que o caso concreto recomendar.

7
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Ha tributos e contribuigcdes cuja legislag&o atribui ao sujeito passivo o dever
de efetuar o pagamento antes que a autoridade o lance. O pagamento se diz, entao,
antecipado e a autoridade o homologara expressamente ou tacitamente, pelo decurso do

prazo de cinco anos contados do fato gerador.

Assim, sendo exceg¢do o recolhimento antecipado, fixou o CTN, também,
regra excepcional de tempo para a pratica dos atos da administra¢do tributaria, onde os
mesmos cince anos, da regra geral (art. 173 do CTN), ja n&o mais dependem de uma
caréncia inicial para o inicio da contagem, uma vez que ndo se exige a pratica de atos
administrativos prévios. Ocorrido o fato gerador, j& nasce para o sujeito passivo & obrigagao
de apurar e liquidar o tributo, sem qualquer participag&o do sujeito ativo que, de outra parte,
j& tem o direito de investigar a regularidade dos procedimentos adotados pelo sujeito

passivo a cada fato gerador, independente de qualquer informagao ser-lhe prestada.

Ora, préoprio CTN fixou periodos de tempo diferenciados para atividade da
administragdo tributaria. Se a regra era o langamento por declaragdo, que pressupunha
atividade prévia do sujeito ativo, determinou o art. 173 do CTN, que o prazo quinqlienal teria
inicio a partir "do dia primeiro do exercicio seguinte aquele em que ¢ langamento poderia ter
sido efetuado”, imaginando um tempo habil para que as informagdes pudessem ser
compulsadas e, com base nelas, preparando o langamento. Essa é a regra béasica da
decadéncia.

De outra parte, sendo exce¢do o recolhimento antecipado, fixou o CTN,
também, regra excepcional de tempo para a pratica dos atos da administragéo tributaria,
onde os mesmos cinco anos ja ndo mais dependem de uma caréncia para o inicio da
contagem, uma vez que ndo se exige a pratica de atos administrativos prévios. Ocorrido o
fato gerador, jA nasce para o sujeito passivo a obrigagdo de apurar e liquidar o crédito
tributario, sem qualquer participagdo do sujeito ativo que, de outra parte, ja tem o direito de
investigar a regularidade dos procedimentos adotados pelo sujeito passivo a cada fato

pra
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gerador, independente de qualquer informagéo ser-lhe prestada. E o que esta expresso no §
4°, do artigo 150, do CTN.

Nesta ordem, refuto, também, o argumento daqueles que entendem que s6
pode haver homologagédo se houver pagamento e,v por conseqiléncia, como o langamento
efetuado pelo fisco decorre da falta de recolhimento de imposto de renda, o procedimento
fiscal ndo mais estaria no campo da homologagao, deslocando-se para a modalidade de
langamento de oficio, sempre sujeito a regra geral de decadéncia do art. 173 do CTN.

E fantasioso. Em primeiro lugar, porque nao & isto que esta escrito no caput
do art. 150 do CTN, cujo comando n3o pode ser sepultado na vala da conveniéncia
interpretativa, porque, queiram ou nao, o citado artigo define com todas as letras que “o
langcamento por homologagéo (...) opera-se pelo ato em que a referida autoridade, tomando
conhecimento da atividade assim exercida pelo obrigado, expressamente a homologa”.

O que e passivel de ser ou ndo homologada ¢é a atividade exercida pelo
sujeito passivo, em todos os seus contornos legais, dos quais sobressaem os efeitos
tributarios. Limitar a atividade de homologagéio exclusivamente 3 quantia paga significa
reduzir a atividade da administragcao tributaria a um nada, ou a um procedimento de
obviedade absoluta, visto que toda quantia ingressada deveria ser homologada e, a

contrario sensu, ndo homologando o que néo esta pago.

Em segundo lugar, mesmo que assim nao fosse, € certo que a avaliagéo da
suficiéncia de uma quantia recolhida implica, inexoravelmente, no exame de todos os fatos
sujeitos a tributagdo, ou seja, o procedimento da autoridade administrativa tendente a
homologagdo fica condicionado ao “conhecimento da atividade assim exercida pelo
obrigado, na linguagem do préprio CTN”.

Faz-se necessério lembrar que a homologagac do conjunto de atos
praticados pelo sujeito passivo nao € atividade estranha & fiscalizagdo federal.

7 .



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

QUARTA CAMARA
Processon® : 11516.001098/2005-41
Acdrdao n®, : 104-22.318

Ora, quando o sujeito passivo apresenta declaragio com prejuizo fiscal num
exercicio e a fiscalizagcdo reconhece esse resultado para reduzir matéria a ser langada em
periodo subseqliente, ou no mesmo periodo-base, ou na area do IPIl, com a apuragdo de
saldo credor num determinado periodo de apuragao, o que traduz inexisténcia de obrigagéo
a cargo do sujeito passivo. Ao admitir tanto a redugdo na matéria langada como a
compensacgéo de saldos em periodos subseqiientes, estard a fiscalizagdo homologando
aquele resultado, mesmo sem pagamento. '

Assim, ndo tenho duividas de que a base de célculo da declaragéo de
rendimentos de pessoa fisica abrange todos os rendimentos tributaveis, nao tributaveis e
tributados exclusivamente na fonte recebidos durante o ano-calendario. Desta forma, o fato
gerador do imposto apurado relativamente aos rendimentos sujeitos ao ajuste anual se
perfaz em 31 de dezembro de cada ano.

O ftributo oriundo de imposto de renda pessoa fisica, a partir do ano-
calendario de 1990, se encaixa na regra do art. 150 do CTN, onde a prépria legislagéo
aplicavel (Lei n° 8.134/90) atribui aos contribuintes o dever, quando for o caso, da
declaragdo anual, onde os recolhimentos mensais do imposto constituem meras
antecipagdes por conta da obrigagéo tributaria definitiva, que ocorre no dia 31 de dezembro
do ano-base, quando se completa o suporte fatico da incidéncia tributaria.

E da esséncia do instituto da decadéncia a existéncia de um direito nao
exercitado pela inércia do titular desse direito, num periodo de tempo determinado, cuja
conseqliéncia é a extingio desse direito.

Em assim sendo, estava correto, na data da lavratura do auto de infragao, a
Fazenda Nacional constituir crédito tributario com base em imposto de renda pessoa fisica,
relativo ao ano-calendario de 2000. O prazo quinglienal para que o fisco promovesse 0
langamento tributario relativo aos fatos geradores ocorridos em 2000, comegou, ento, a fluir

—
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em 31/12/00, exaurindo-se em 31/12/05, tendo tomado ciéncia do langamento, em 06/05/05,
conforme consta as fls. 166, ndo estava, na data da ciéncia, decaido o direito de a Fazenda
Puablica constituir o crédito tributario relativo a este exercicio.

Assim, € de se rejeitar a preliminar de decadéncia relativo ao exercicio de
2001, correspondente ao ano-calendario de 2000.

Quanto & omissao de rendimentos caracterizados por depdsitos bancarios o
recorrente alega, em sintese, a falta de previs&o legal para embasar langamentos tendo por
base tributavel depésitos bancarios, ja que no seu entender & ilegitimo o langamento com
base em depésitos bancarios, o fisco ndo poderia ter utilizado a movimentagao financeira
como meio de arbitramento do imposto, por total inexisténcia do respectivo fato imponivel.

Ora, ao contrario do pretendido pela defesa, o legislador federal pela
redagéo do inciso XXI, do artigo 88, da Lei n° 9.430, de 1996, excluiu expressamente da
ordem juridica o § 5° do artigo 6°, da Lei n® 8.021, de 1990, até porque o artigo 42 da Lei n°
9.430, de 1996, nio deu nova redagédo ao referido paragrafo, bem como soterrou de vez o
malfadado artigo 9° do Decreto-lei n° 2.471, de 1988. Desta forma, a partir dos fatos
geradores de 01/01/97, quando se tratar de langamentos tendo por base valores constantes
em extratos bancarios, nio ha como se falar em Lei n° 8.021, de 1990, ou Decreto-lei n°
2.471, de 1988, jaA que os mesmos ndo produzem mais seus efeitos legais.

E notério, que no passado os langamentos de crédito tributario baseado
exclusivamente em cheques emitidos, depésitos bancarios efou de extratos bancarios,
sempre tiveram sérias restricbes, seja na esfera administrativa, seja no judiciario. Para por
um fim nestas discussdes o legislador introduziu o artigo 42 da Lei n® 9.430, de 1996,
caracterizando como omissao de rendimentos os valores creditados em conta de depésito
ou de investimento mantido junto a instituigdo financeira, em relagdo as quais o titular,
pessoa fisica ou juridica, regularmente intimado, ndo comprove, mediante documentagao
habil e idénea, a origem dos recursos utilizados nessas operagdes, estipulando limites de
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valores para a sua aplicagao, ou seja, estipulou que ndo devem ser considerados créditos
de valor individual igual ou inferior a doze mil reais, desde que o seu somatério, dentro do
ano calendério, ndo ultrapasse o valor de oitenta mil reais.

Apesar das restrigbes, no passado, com relagdo aos langamentos de crédito
tributario baseado exclusivamente em depésitos bancérios (extratos bancarios), como ja
exposto no item inicial deste voto, ndo posso deixar de concordar com a decisao singular,
que a partir do ano de 1997, com o advento da Lei n. 9.430, de 1996, existe o permissivo
legal para tributagio de depésitos bancdrios ndo justificados como se “omissdo de
rendimentos” fossem. Como se vé, a lei instituiu uma presungdo legal de omissdo de
rendimentos.

E conclusivo, que a razao esta com a decisdo de Primeira Instancia, ja que
no nosso sistema tributario tem o principio da legalidade como elemento fundamental para
que flore o fato gerador de uma obrigagéo tributaria, ou seja, ninguém sera obrigado a fazer
ou deixar de fazer alguma coisa sendo em virtude de lei.

Seria por demais mencionar, que a Lei Complementar ndo pode ser
conflitada ou contraditada por legislagao ordinaria. E que, ante o principio da reserva legal
(CTN, art. 97), e o pressuposto da estrita legalidade, insito em qualquer processo de
determinagio e exigéncia de crédito tributario em favor da Fazenda Nacional, insustentavel
o procedimento administrativo que, ao arrepio do objetivo, finalidade e alcance de dispositivo
legal, imponha ou venha impor exagéo.

Assim, o fornecimento e manuten¢io da seguranga juridica pelo Estado de
Direito no campo dos tributos assume posigio fundamental, razéo pela qual o principio da
Legalidade se configura como uma reserva absoluta de lei, de modo que para efeitos de
criagdo ou majoragéo de tributo € indispensavel que a lei tributaria exista e encerre todos os
elementos da obrigagao tributaria.

/"‘1
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A Administragdo Tributaria est4 reservado pela lei o direito de questionar a
matéria, mediante processo regular, mas sem sobra de duvida deve se atrelar a lei

existente.

Com efeito, a convergéncia do fato imponivel a hipétese de incidéncia
descrita em lei deve ser analisada & luz dos principios da legalidade e da tipicidade cerrada,
que demandam interpretagio estrita. Da combinagdo de ambos os principios, resulta que os
fatos erigidos, em tese, como suporte de obrigagées tributarias, somente, se irradiam sobre
as situagdes concretas ocorridas no universo dos fenémenos, quando vierem descritos em
lei e corresponderem estritamente a esta descricio.

Como a obrigagao tributaria € uma obrigagédo ex lege, € como n&o ha lugar
para atividade discricionaria ou arbitraria da administragio que esta vinculada a lei, deve-se
sempre procurar a verdade real & cerca da imputagéo, desde que a obrigagio tributéria
esteja prevista em lei. Nao basta a probalidade da existéncia de um fato para dizer-se haver
ou nao haver obrigagdo tributaria.

Neste aspecto, apesar das interminaveis discussées, ndo pode prosperar os
argumentos do recorrente, ja que o0 6nus da prova em contrario é da defesa, sendo a
legislagado de regéncia cristalina, conforme o transcrito abaixo:

Lei n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996:

“Art, 42, Caracterizam-se também omissédo de receita ou de rendimentos os
valores creditados em conta de depésito ou de investimento mantida junto a
instituicdo financeira, em relagdo aos quais o titular, pessoa fisica ou
juridica, regularmente intimado, nao comprove, mediante documentacao
habil e idénea, a origem dos recursos utilizados nessas operagdes.

§ 1° O valor das receitas ou rendimentos omitido serd considerado auferido
ou recebido no més do crédito efetuado pela instituicdo financeira.

"
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§ 2° Os valores cuja origem houver sido comprovada, que n3o houverem
sido computados na base de calculo dos impostos e contribuicbes a que
estiverem sujeitos, submeter-se-a0 as normas de tributacao especificas,
previstas na legislagdo vigente a época em que auferidos ou recebidos.

§ 3° Para efeitoc de determinagdo da receita omitida, os créditos serdo
analisados individualizadamente, observado que nao serao considerados:

| - os decorrentes de transferéncias de outras contas da prépria pessoa
fisica ou juridica; '

Il - no caso de pessoa fisica, sem prejuizo do disposto no inciso anterior, os
de valor individual igual ou inferior a R$ 1.000,00 (mil reais), desde que o
seu somatério, dentro do ano-calendario, ndo ultrapasse o valor de R$
12.000,00 (doze mil reais).

§ 4° Tratando-se de pessoa fisica, os rendimentos omitidos serao tributados
no més em que considerados recebidos, com base na tabela progressiva
vigente a época em que tenha sido efetuado o crédito pela instituigio
financeira.”.

Lei n°. 9.481, de 13 de agosto de 1997:

“Art. 4° Os valores a que se refere o inciso Il do § 3° do art. 42 da Lei n°
9.430, de 27 de dezembro de 1996, passam a ser R$ 12.000,00 (doze mil
reais) e R$ 80.000,00 {oitenta mil reais), respectivamente.”

Lei n° 10.637, de 30 de dezembro de 2002:

“Art. 58. O art. 42 da Lei n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996, passa a
vigorar acrescido dos seguintes §§ 5° e 6°:

“Art. 42. (...).

§ 5° Quando provado que os valores creditados na conta de depésito ou de
investimento pertencem a terceiro, evidenciando interposi¢do de pessoa, a
determinagdo dos rendimentos ou receitas serd efetuada em relagdo ao
terceiro, na condigdo de efetivo titular da conta de depdsito ou de
investimento.

§ 6° Na hipdtese de contas de depésito ou de investimento mantidas em
conjunto, cuja declaragdo de rendimentos ou de informagdes dos titulares
tenham sido apresentadas em separado, e ndo havendo comprovagio da
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origem dos recursos nos termos deste artigo, o valor dos rendimentos ou
receitas sera imputado a cada titular mediante divisdo entre o total dos
rendimentos ou receitas pela quantidade de titulares.”.”

Instrucdo Normativa SRF n°® 246, 20 de novembro de 2002:

Dispbe sobre a tributagao dos valores creditados em conta de
deposito ou de investimento mantida em instituicao financeira em
relacdo aos quais o contribuinte pessoa fisica, regularmente
intimado, ndo comprove a origem dos recursos.

Art. 1° Considera-se omissdo de rendimentos ¢os valores creditados em
conta de depdsito ou de investimento mantida em instituicao financeira, cuja
origem dos recursos ¢ contribuinte, regularmente intimado, ndo comprove
mediante documentagado habil e idonea.

§ 1° Quando comprovado que os valores creditados em conta de depésito
ou de investimento pertencem a terceiro, evidenciando interposicdo de
pessoa, a determinagao dos rendimentos é efetuada em relagdo ao terceiro,
na condigdo de efetivo titular da conta de depdsito ou de investimento.

§ 2° Caracterizada a omissao de rendimentos decorrente de créditos em
conta de depésito ou de investimento mantidas em conjunto, cuja
declaragdo de rendimentos dos titulares tenha sido apresentada em
separado, o valor dos rendimentos € imputado a cada titular mediante
divisdo do total dos rendimentos pela quantidade de titulares.

Art. 2° Os rendimentos omitidos serdo considerados recebidos no més em
que for efetuado o crédito pela instituicao financeira.

Art. 3° Para efeito de determinagdo dos rendimentos omitidos, os créditos
serdo analisados individualizadamente.

§ 1° Para efeito de determinagdo do valor dos rendimentos omitidos, nao
serd considerado o crédito de valor individual igual ou inferior a R$
12.000,00 (doze mil reais), desde que o somatdric desses créditos nao
ultrapasse o valor de R$ 80.000,00 (oitenta mil reais), dentro do ano-
calendario.

§ 2° Os créditos decorrentes de transferéncia entre contas de mesmo titular
ndo serdo considerados para efeito de determinagdo dos rendimentos
omitidos.
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Art. 4° Os rendimentos omitidos, de origem ndo comprovada, serao
apurados no més em que forem recebidos e estardo sujeitos a tributagéo na
declarag&o de ajuste anual, conforme tabela progressiva vigente a época.”

Da interpretacdo dos dispositivos legais acima transcritos podemos afirmar
que para a determinagio da omissdo de rendimentos na pessoa fisica, a fiscalizagéo devera
proceder a uma andlise preliminar dos valores creditados em conta de depdsito ou de
investimento mantida junto a instituigdo financeira, onde se deve observar os seguintes
critérios:

| - ndo serdo considerados os créditos em conta de depésito ou investimento
decorrentes de transferéncias de outras contas de titularidade da propria pessoa fisica sob

fiscalizagéo;

Il - os créditos serdo analisados individualizadamente, ou seja, a analise dos
créditos devera ser procedida de forma individual (um por um);

Il - nesta andlise ndo serdo considerados os créditos de valor igual ou
inferior a doze mil reais, desde que o seu somatdrio, dentro do ano-calendario, nao
ultrapasse o valor de oitenta mil reais (com a exclusdo das transferéncias entre contas do
mesmo titular);

IV - todos os créditos de valor superior a doze mil reais integrardo a analise
individual, exceto os decorrentes de transferéncias de outras contas da propria pessoa fisica
fiscalizada;

V - no caso de contas em conjunto cuja declaragéo de rendimentos tenham
sido apresentadas em separado, os langcamentos de constituicdo de créditos tributarios
efetuados a partir da entrada em vigor da Lei n® 10.637, de 2002, ou seja, a partir 31/12/02,
deverdo obedecer ao critério de divisdo do total da omissdo de rendimentos apurada pela
quantidade de titulares;

—
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VI - quando comprovado que os valores creditados em conta de depésito ou
de investimento pertencem a terceiro evidenciando interposi¢do de pessoa, a determinagao
dos rendimentos € efetuada em relagédo ao terceiro, na condigéo de efetivo titular da conta

de depésito ou de investimento;

Vil - os rendimentos omitidos, de origem na3o comprovada, serdo apurados
no més em que forem recebidos e estardo sujeitos a tributagdo na declaragio de ajuste
anual, conforme tabela progressiva vigente a época, acrescida da multa de oficio.

Pode-se concluir, ainda, que:

| - na pessoa juridica os créditos serio analisados de forma individual, com
exclusdo apenas dos valores relativos a transferéncias entre as suas préprias contas
bancarias, nao sendo aplicavel o limite individual de crédito igual ou inferior a doze mil reais
e oitenta mil reais no ano-calendario;

Il - caracteriza omissao de receita ou rendimento, desde gque obedecidos os
critérios acima relacionados, todos os valores creditados em conta de depésito ou de
investimento, em relagdo aos quais a pessoa fisica ou juridica, nio comprove a origem dos
recursos utilizados nessas operagdes, desde que regularmente intimada a prestar
esclarecimentos e comprovagdes;

lll - na pessoa fisica a Unica hipétese de anistia de valores é a existéncia de
créditos ndo comprovados que individualmente ndo sejam superiores a doze mil reais,

limitadc ao somatdrio, dentro do ano-calendario, a oitenta mil reais;

IV - na hipbtese de créditos que individualmente superem o limite de doze
mil reais, sem a devida comprovagdo da origem, ou seja, sem a comprovagio, mediante
apresentagao de documentagao habil e idénea que estes créditos (recursos) tem origem em
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rendimentos ja tributados, ndo tributdveis ou que estdo sujeitos a normas especificas de
tributagdo, cabe a constituicdo de crédito tributario como se omissdo de rendimentos
fossem, desde que regularmente intimado a prestar esclarecimentos e comprovagdes;

V - na hipétese de créditos ndao comprovados que individualmente naoc
superem o limite de doze mil reais, entretanto, estes créditos superam, dentro do ano-
calendario, o limite de oitenta mil reais, todos os créditos sem a devida comprovacgio da
origem, ou seja, sem a comprovagado, mediante apresenta¢do de documentagéo habil e
iddnea que estes créditos (recursos) tem origem em rendimentos ja tributados, nio
tributdveis ou que estdo sujeitos a normas especificas de tributagdo, cabe a constituicido de
crédito tributdrio como se omissdo de rendimentos fossem, desde que regularmente

intimado a prestar esclarecimentos e comprovagdes;

VI - os valores cuja origem houver sido comprovada, que ndo houverem sido
computados na base de calculo dos impostos e contribuicées a que estiverem suijeitos,
submeter-se-d30 as normas de tributagdo especifica previstas na legislagéo vigente a época

em que auferidos ou recebidos;

VIl - para efeito de determinagédo do valor dos rendimentos omitidos, nao
sera considerado o crédito de valor individual igual ou inferior a R$ 12.000,00, desde que o
somatdrio desses créditos ndo comprovados nao ultrapasse o valor de R$ 80.000,00, dentro
do ano-calendario,

Como se vé&, nos dispositivos legais retromencionados, o legislador
estabeleceu uma presungio legal de omissdo de rendimentos. Nao logrando o ftitular
comprovar a origem dos créditos efetuados em sua conta bancéria, tem-se a autcrizagio
legal para considerar ocorrido o fato gerador, ou seja, para presumir due 0S recursos
depositados traduzem rendimentos do contribuinte. E evidente que nestes casos existe a
invers&o do dnus da prova, caracteristica das presungdes legais o contribuinte é quem deve
demonstrar que o numerario creditado néo é renda tributavel.
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Faz-se necessarioc mencionar, que a presungao criada pela Lei n® 9.430, de
1996, ¢ uma presuncao relativa passivel de prova em contréario, ou seja, esta condicionada
apenas a falta de comprovagdo da origem dos recursos que transitaram, em nome do
contribuinte, em instituicdes bancarias. A simples prova em contrério, énus que cabe ao
contribuinte, faz desaparecer a presungdo de omissdo de rendimentos. Por outrc lado, a
falta de justificagdo faz nascer & obrigagao do contribuinte para com a Fazenda Nacional de
pagar o tributo com os devidos acréscimos previstos na legislagdo de regéncia, ja que a
principal obrigagdo em matéria tributaria € o recolhimento do valor correspondente ao tributo
na data aprazada. A falta de recolhimento no vencimento acarreta em novas obrigacdes de

juros e multa que se convertem também em obrigagao principal.

Assim, desde que o procedimento fiscal esteja lastreado nas condigbes
imposta pelo permissivo legal, entendo que seja do recorrente o 6nus de provar a origem
dos recursos depositados em sua conta corrente, ou seja, de provar que ha depésitos,
devidamente especificados, que representam aquisigdo de disponibilidade financeira nao
tributavel o que ja foi tributado. Desta forma, para que se proceda a exclusio da base de
calcuio de algum valor considerado, indevidamente, pela fiscalizagdo, se faz necessario que
o contribuinte apresente elemento probatério que seja habil e idoneo. '

E evidente, que depdsitos bancdrios de origem n&o comprovada se
traduzem em renda presumida, por presungao legal “juris tantum”. Isto &, ante o fato material
constatado, qual seja depédsitos/créditos em conta bancaria, sobre os quais o contribuinte,
devidamente intimado, ndo apresentou comprovagdo de origem, a legislagac ordinaria

autoriza a presuncgéo de renda relativamente a tais valores (Lei n° 9.430/96, art. 42),

Indiscutivelmente, esta presung¢io em favor do fisco transfere ao contribuinte
o 6nus de elidir a imputagdo, mediante a comprovagio da origem dos recursos
questionados.

"
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Pelo exame dos autos se verifica que o recorrente, embora intimado a
comprovar, mediante a apresentagio de documentagao habil e idénea, a origem dos valores
depositados em suas contas bancarias, nada esclareceu de fato.

Néo ha duvidas, que a Lei n° 9.430, de 1996, definiu, portanto, que os
depésitos bancarios, de origem n3o comprovada, efetuados a partir do ano-calendario de
1997, caracteriza omissdc de rendimentos € ndo meros indicios de omissio, estando, por
conseguinte, sujeito a tributagdo pelo Imposto de Renda nos termos do art. 3°, § 4°, da Lei
n°7.713, de 1988.

Ora, no presente processo, a constitui¢do do crédito tributario decorreu em
face do contribuinte n&do ter provado com documentagdo habil ou idonea a origem dos
recursos que dariam respaldo aos referidos depésitos/créditos, dando ensejo a omissdo de
receita ou rendimento (Lei n® 9.430/1996, art. 42) e, refletindo, conseqlientemente, na

lavratura do instrumento de autuagfio em causa.

Ademais, a luz da Lei n°® 9.430, de 1996, cabe aoc contribuinte, demonstrar o
nexo causal entre os depésitos existentes e o beneficio que tais créditos tenham Ihe trazido,
pois somente ele pode discriminar que recursos ja foram tributados e quais se derivam de
meras transferéncias entre contas. Em outras palavras, como destacado nas citadas leis,
cabe a ele comprovar a origem de tais depdsitos bancarios de forma tdo substancial quanto
0 é a presung¢ao legal autorizadora do langamento.

Além do mais, é cristalino na legislagdc de regéncia (§ 3° do art. 42 da Lein®
9.430, de 1996), a necessidade de identificagdo individualizada dos depdésitos, sendo
necessario coincidir valor, data e até mesmo depositante, com os respectivos documentos
probantes, nao podendo ser tratadas de forma genérica € nem por médias.

A legislagdo é bastante clara, quando determina que a pessoa fisica esta
obrigada a guardar os documentos das operagdes ocorridas ao logo do ano-calendario, até
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que se expire o direito de a Fazenda Nacional realizar agées fiscais relativas ao periodo, ou
seja, até que ocorra a decadéncia do direito de langar, significando com isto dizer que o
contribuinte tem que ter um minimo de controle de suas fransagbes, para possiveis futuras
solicitagbes de comprovagdo, ainda mais em se tratando de depésitos de quantias vultosas.

Nos autos ficou evidenciado, através de indicios e provas, que o suplicante
recebeu os valores questionados neste auto de infracdo. Sendo que neste caso esta clara a
existéncia de indicios de omiss&o de rendimentos, situagdo que se inverte 0 6nus da prova
do fisco para o sujeito passivo. Isto €, ao invés de a Fazenda Publica ter de provar que a
recorrente possuia fontes de recursos para receber estes valores ou que os valores séo
outros, ja que a base arbitrada ndo corresponderia ao valor real recebido, competira a
suplicante produzir a prova da improcedéncia da presung¢do, ou seja, que os valores
recebidos estdo lastreados em documentos habeis e iddéneos, coincidentes em datas e
valores.

A presungédo legal juris tantum inverte o 6nus da prova. Neste caso, a
autoridade langadora fica dispensada de provar que o depésito bancario ndo comprovado
(fato indiciario) corresponde, efetivamente, ao auferimento de rendimento (fato juridico
tributario), nos termos do art. 334, IV, do Cédigo de Processo Civil. Cabe ao contribuinte
provar que o fato presumido ndo existiu na situagéo concreta.

Nao tenho davidas, que o efeito da presungdo “juris tantum” € de inversdo
do 6nus da prova. Portanto, cabia ao sujeito passivo, se o quisesse, apresentar provas de
origem de tais rendimentos presumidos. Oportunidade que lhe foi proporcionada tanto
durante o procedimento administrativo, através de intimagéo, como na impugnagao, quer na
fase ora recursal. Nada foi acostado que afastasse a presungao legal autorizada.

E cristalino a redagdo da legislagdo pertinente ao assunto, ou seja, &
transparente que o artigo 42 da Lei n® 9.430, de 1996, definiu que os depésitos bancarios,
de origem ndo comprovada, caracterizam omiss&o de rendimentos e ndo meros indicios de
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omisséo, razao pela qual ndo ha que se estabelecer o nexo causal entre cada depésito e o
fato que represente omisséo de receita, ou mesmo restrihgir a hipétese fatica a ocorréncia
de variagdo patrimonial ou a indicios de sinais exteriores de riqueza, como previa a Lei n°®
8.021, de 1990.

Nao tenho duividas, que a responsabilidade pela apresentagéo das provas

do alegado compete ao contribuinte que praticou a irregularidade fiscal.

Como também é de se observar que no dmbito da teoria geral da prova,
nenhuma ddvida ha de que o énus probante, em principio, cabe a quem alega determinado
fato. Mas algumas afericbes complementares, por vezes, devem ser feitas, a fim de que se
tenha, em cada caso concreto, a correta atribuicdo do dnus da prova.

Em néo raros casos ta! atribuicdo do 6nus da prova resulta na exigéncia de
produg&o de prova negativa, consistente na comprovagdo de que algo nio ocorreu, coisa
que, a evidéncia, ndo € admitida tanto pelo direito quanto pelo bom senso. Afinal, como
comprovar o n&o recebimento de um rendimento? Como evidenciar que um contrato néo foi

firmado? Enfim, como demonstrar que algo ndo ocorreu?

Nado se pode esquecer que o direito tributario € dos ramos juridicos mais
afeitos a concretude, & materialidade dos fatos, e menos a sua exteriorizagdo formal
(exemplo disso € que mesmos os rendimentos oriundos de atividades ilicitas sao
tributaveis).

Nesse sentido, € de suma importancia ressaltar o conceito de provas no
ambito do processo administrativo tributario. Com efeito, entende-se como prova todos os
meios de demonstrar a existéncia (ou inexisténcia) de um fato juridico ou, ainda, de fornecer
ao julgador o conhecimento da verdade dos fatos. ‘

—

36



- MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

QUARTA CAMARA
Processon®. : 11516.001098/2005-41
Acordao n°. : 104-22.318

Nao ha, no processo administrativo tributario, disposi¢des especificas
quanto aos meios de prova admitidos, sendo de rigor, portanto, o use subsidiaric do Cédigo
de Processo Civil que dispde:

“Art. 332. Todos os meios legais, bem como os moralmente legitimos, ainda
que nao especificados neste Cédigo, sdo habeis para provar a verdade dos
fatos, em que se funda a agio ou defesa.”

Da mera leitura deste dispositivo legal, depreende-se que no cursc de um
processo, judicial ou administrativo, todas as provas legais devem ser consideradas pelo
julgador como elemento de formagao de seu convencimento, visando a solugdo legal e justa
da divergéncia entre as partes.

Assim, tendo em vista a mais renomada doutrina, assim como dominante
jurisprudéncia administrativa e judicial a respeito da questao vé-se que o processo fiscal tem
por finalidade garantir a legalidade da apuragdo da ocorréncia do fato gerador e a
constituicdo do crédito tributario, devendo o julgador pesquisar exaustivamente se, de fato,
ocorreu a hipétese abstratamente prevista na norma e, em caso de recurso do contribuinte,
verificar aquilo que é realmente verdade, independentemente até mesmo do que foi alegado.

A jurisprudéncia deste Primeiro Conselho de Contribuintes é clara a respeito
do 6nus da prova. Pretender a inversdo do 6nus da prova, como formalizado na pega
recursal, agride nao s6 a legislagdo, como a prépria racionalidade. Assim, se de um lado, o
contribuinte tem o dever de declarar, cabe a este, ndo 4 administragdo, a prova do
declarado. De outro lado, se o declarado ndo existe, cabe a glosa pelo fisco. O mesmo vale
quanto a formagao das demais provas, as mesmas devem ser claras, nao permitindo

davidas na formagao de juizo do julgador.

Da mesma forma, inaceitavel a argumentagao que os recursos tem origem
em receitas decorrente de atividades empresariais (factoring). Como ja foi comentado,
anteriormente, para que a justificativa de origem seja aceita se faz necessario uma certa

__—
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razoabilidade nas provas, bem como a argumentacio deve seguir certa racionalidade,
somado a uma certa légica nos fatos. Por outro lado, € inaceitavel que estas provas sejam
feitas por médias matematicas ou por aproximagéo, muito menos em tese, deve haver um
minimo de razoabilidade nas alegag¢des e provas apresentadas, simplesmente querer que
seja aceita, como elemento probante, qualquer argumentagado que o contribuinte apresente,
sem um minimo de l6gica e razoabilidade, & querer o impossivel em matéria de prova na
area tributaria. Nao basta, simplesmente, alegar, deve-se apresentar um minimo de prova
que seja légico e razoavel. Assim, nfo ha como se aceitar como sendo elemento liquido e
certo em matéria de prova os argumentos apresentados, pois, para mim, séo simples
indicios de que o contribuinte, em tese, poderia ter autuadc com operagées de factoring,
porém, nos autos nido ha nenhuma prova razoavel que estes valores, de fato, tem origem
nesta atividade, muito menos, que estes valores deram suporte de origem aos depdsitos

questionados.

Ademais, meras alegagbes acerca de supostas intermediagdes
comerciais/financeiras ndo s&o oponliveis ac langamento, uma vez que para elidi-lo deve
restar demonstrado qué tais valores sensibilizaram os depésitos nas contas bancarias,
hipétese que nao ocorreu, nem durante a agéo fiscal, nem na fase impugnatéria.

Convém, ainda, ressaltar que as circunstancias pessoais do sujeito passivo
ndo poderdo elidir a imposi¢do da tributagdo, conforme prevé o artigo 136, do CTN, que
instituiu, no Direito Tributario, o principio da responsabilidade objetiva, segundo a qual, a
responsabilidade por infragbes da legislagdo tributaria independe da intengéo do agente ou
do responsavel e da efetividade, natureza e extensio dos efeitos do ato.

Faz-se necessario consignar, que o interessado foi devidamente intimado a
comprovar mediante documentagao habil e iddnea, a origem dos valores depositados /
creditados em sua conta corrente, o que nao o fez, permitindo, assim, ao Fisco, langar o
credito tributario aqui discutido, valendo-se de uma presung¢do legal de omissdao de
rendimentos.
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Nesse sentido, compete ao interessado néo s6 alegar, mas também provar,
por meio de documentos, habeis e idéneos, coincidentes em datas e valores, que tais
valores n&o sdo provenientes de rendimentos omitidos. Portanto, sem respaldo as
alegagdes do autuado que devidamente intimado a comprovar a origem dos depésitos
listados no anexo a intimagéo n&o produziu provas no sentido de elidi-la.

Como se vé, teve o suplicante, seja na fase fiscalizatéria, fase impugnatéria
ou na fase recursal, oportunidade de exibir documentos que comprovem as alegagbes
apresentadas. Ao se recusar ou se omitir & produ¢ao dessa prova, em qualquer fase do
processo, a presungdo “juris tantum” acima referida, necessariamente, transmuda-se em
presuncao “jure et de jure”, suficiente, portanto, para o embasamento legal da tributagéo, eis

que plenamente configurado o fato gerador.

Em resumo, na hipdtese em litigio, a Fazenda Publica tem a possibilidade
de exigir o imposto de renda com base na presungio legal e a prova para infirmar tal
presuncéo ha de ser produzida pelo contribuinte que é a pessoa interessada para tanto.

Caberia, sim, ao suplicante, em nome da verdade material, contestar os
valores langados, apresentando as suas contra razdes, porém, calcadas em provas
concretas, e nao, simplesmente, ficar argumentando que a prova é do fisco para nao
cooperar no ato de fiscalizagdo, sem a demonstragéo do vinculo existente, num universo de
contradigdes, para pretender derrubar a presung¢éo legal apresentada pelo fisco, ja que o
dever da guarda dos contratos e documentario das operagdes, juntamente com a
informagéo dos valores pagos/recebidos é do préprio suplicante, n&o ha como transferir para

a autoridade langadora tal 6nus.

Quanto ao fato de que o recorrente possuia, no inicio de 2000, conforme
DIRPF, a importancia de R$ 145.000,00, sendo que esse girou seis vezes, o que é
totalmente plausivel, em se tratando de operagdes de empréstimos, tenho a dizer que o
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contribuinte ndo logrou comprovar a origem dos créditos realizados em sua conta bancaria.
As alegagdes feitas, sem respaldo em documentagao probatoria, embora plausiveis, podem
perfeitamente ndo retratar aquilo que verdadeiramente ocorreu. No entanto, a presungao
autorizada pelo art. 42 da Lei n°® 9.430, de 1996, impds ao sujeito passivo o dnus de por
meio de provas, demonstrar que ndo houve a presumida omissao de rendimentos. E isso
deve ser feito pela comprovagdo da origem dos depodsitos bancarios, mediante
documentagao habil e iddnea, para que entdo seja possivel aferir a natureza tributaria de

tais ingressos.

Quanto ao fato de que o recorrente contesta ndo ter sido excluido do
Iénr;,arnento a importancia de R$ 145.000,00 relativo a créditos de terceiros, sob a
justificativa de que o transito desse valor em sua conta corrente néo pode compor a base de
calculo do Imposto de Renda, uma vez que ja fora objeto de tributagdo e que nao constitui
aquisi¢sio de disponibilidade econémica que justifique a incidéncia do imposto, tenho a dizer
que ndo assiste razdo ao impugnante. Isso porque, como sobejamente demonstrado,
apenas foram tributados os depositos bancarios realizados no decorrer do ano-calendario
2000, cuja origem nZo festou comprovada; ndo consta do Auto de Infragdo qualquer
exigéncia relativa a quantia referente ao ano de 1999,

Diante do contetldo dos autos e pela associagdo de entendimento sobre
todas as consideragdes expostas no exame da matéria e por ser de justi¢a, voto no sentido
de REJEITAR a preliminar de decadéncia arglida pelo Recorrente e, no mérito, NEGAR
provimento ao recurso.

Sala das Sessbes - DF, em 29 de margo de 2007
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