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Exercicio: 2001

RENDIMENTOS DO TRABALHO ASSALARIADO. JUROS MORATORIOS. DECISAO
JUDICIAL.

Os juros moratdrios referentes aos rendimentos tributaveis recebidos em
decorréncia de reclamatdria trabalhista, por expressa previsdo legal, sdo
tributaveis no ajuste anual, ainda que o calculo do perito os tenha excluido
para fins do desconto mensal do IRRF.

AJUSTE ANUAL. IMPOSTO DE RENDA PAGO. COMPENSACAO.

O imposto de renda passivel de ser compensado no ajuste anual ¢ aquele cujo
onus foi suportado pelo contribuinte, seja pela retencao na fonte ou como
recolhimento complementar, referente a rendimentos incluidos na base de
calculo.

RECURSO VOLUNTARIO NEGADO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, pelo voto de qualidade, negar

provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Vencidos os Conselheiros Eivanice
Canario da Silva, Edgar Silva Vidal e Carlos César Quadros Pierre, que davam provimento
parcial ao recurso para excluir da base de calculo lancada a parcela referente a juros recebidos

na ag¢do judicial.

Assinado digitalmente
Antonio de Padua Athayde Magalhaes - Presidente



Assinado digitalmente
Amarylles Reinaldi e Henriques Resende - Relatora.

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Antonio de Padua
Athayde Magalhdes, Amarylles Reinaldi e Henriques Resende, Eivanice Canario da Silva,
Tania Mara Paschoalin, Edgar Silva Vidal e Carlos César Quadros Pierre.

Relatorio

AUTUACAO

Contra o contribuinte acima identificado foi lavrado o Auto de Infracao de
fls. 07 a 13, referente a Imposto de Renda Pessoa Fisica, exercicio 2001, formalizando a
exigéncia de imposto suplementar no valor de R$23.611,00, acrescido de multa de oficio e
juros de mora.

A autuagdo decorre de omissao de rendimentos recebidos em acdo judicial
movida contra o Banco Real S.A, tendo sido considerados, no lancamento, R$179.194,87
(valor liquido do alvara judicial), R$30.664,40 (IRRF/agdo judicial) e R$18.375,11 (recebido
da SEF/SC).

IMPUGNACAO

Cientificado do langamento, o contribuinte apresentou impugnacao (fls. 01 a
05), acatada como tempestiva. Alegou, consoante relatério do acérdao de primeira instancia
(fls. 97- verso):

(...) que o MM Juizo da 1° Vara do Trabalho de Blumenau,
interpretando corretamente o comando contido no §1° do art.
46, da Lei n° 8.541/92, considerou corretos os calculos
ofertados pelo perito judicial, o qual excluiu os juros das
parcelas tributaveis, e com base nesse dispositivo legal foi retido
e recolhido o Imposto de Renda.

Insurge-se o autuado em relagdo ao relatorio do demonstrativo
das infragoes, onde a autoridade revisora se refere a indugdo ao
erro da Justica, alegando que o Auto encontra-se eivado de vicio
de ilegalidade, porquanto ndo so parte de premissa equivocada,
como também quer fazer crer que os juros apurados sobre o
montante da indenizagdo devem compor a base de cadlculo do
imposto.

Segue argumentando que ndo foi o contribuinte quem apresentou
embargos a execu¢do, que o comando judicial langado pelo
colendo Tribunal Superior do Trabalho declarou a competéncia
do Juizo Trabalhista para julgar a matéria atinente ao imposto
de renda e determinar a retengdo dos valores pagos aos
reclamantes por for¢a de liquidagcdo; que este homologou os
cdlculos apurados em pericia contabil judicialjcemoliquidagdo de
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sentenga, que o perito, mais uma vez seguindo a decisdo judicial,
excluiu os juros da base de calculo para apuragdo do imposto de
renda, com fundamento no inciso I, do § 1 0. do art. 46, da Lei
n°. 8.541/92.

Por fim, requer a anulagdo do langcamento de oficio do imposto
de renda suplementar, assim como a multa de oficio e juros
moratorios.

ACORDAO DE PRIMEIRA INSTANCIA

A 6* Turma DRIJ Florian6polis/SC, conforme Acérdao de fls. 97 e 98, julgou
procedente o langamento.

Os fundamentos da decisdo de primeira instincia estdo consubstanciados na
seguinte ementa:

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA
FISICA - IRPF

Ano-calendario: 2000

RENDIMENTOS TRIBUTAVEIS. JUROS MORATORIOS.
DECISAO JUDICIAL.

Independentemente da sentenca judicial no processo trabalhista
ter acatado calculo pericial que excluiu os juros moratorios dos
rendimentos tributdveis para fins de IRRF por antecipa¢do, os
respectivos valores devem ser oferecidos a tributa¢do na
Declaragdo de Ajuste Anual do contribuinte, haja vista a
expressa previsdo legal da incidéncia do imposto de renda sobre
estes rendimentos.

Lancamento Procedente

RECURSO AO CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS
FISCAIS (CARF)

Cientificado da decisdo de primeira instancia em 04/11/2008 (fls. 101), o
contribuinte, por intermédio de representante (Procuracdo as fls. 06), apresentou, em
01/12/2008, o Recurso de fls. 105 a 109, argumentando, em sintese, que o acorddo recorrido
estd em oposicdo a coisa julgada material. Pondera que teve reconhecido em reclamatoria
trabalhista que os juros indenizatérios ndo se sujeitam a incidéncia do imposto de renda.
Assevera que mesmo uma eventual acao rescisoria por parte da Receita Federal estaria fadada
ao insucesso, eis que outro ndo ¢ o entendimento do STJ, conforme julgado que cita. Assevera,
ainda, que recolheu IR referente a agdo trabalhista no valor de R$31.275,48, em 24/05/2001,
com o CNPJ do Banco Real S.A., a saber, 17.156.514/0059-50, que ndo foi considerado no
lancamento. Refeitos os célculos que entende corretos (simulagdo de declaracdo as fls. 110 a
113), apura saldo de imposto a restituir no montante de R$34.367,32.

O processo foi distribuido a esta Conselheira, numerado até as fls. 115, que
também trata do envio dos autos a este Conselho.

E o Relatorio.



Voto

Conselheira Amarylles Reinaldi e Henriques Resende, Relatora.

O recurso ¢ tempestivo e atende as demais condigdes de admissibilidade,
portanto merece ser conhecido.

\

Inicialmente, no tocante a alegagdo de que o acoérdao recorrido estd em
oposicdo a coisa julgada material, eis que teria tido o reconhecimento de que os juros
indenizatdrios nao se sujeitariam a incidéncia do imposto de renda, cumpre esclarecer que,
como bem exposto no acordao recorrido (fls. 98-verso):

(...) o fato da decisdo judicial (baseada no inciso I do § 1° do art.
46 da 8.541, de 23.12.92) determinar a dispensa da retengdo do
imposto de renda na fonte sobre os juros moratorios pagos em
cumprimento de decisdo judicial ndo significa que tais
rendimentos ndo devam ser tributados na Declara¢do de Ajuste
Anual apresentada pelo contribuinte, haja vista que devem ser
oferecidos a tributagdo todos os rendimentos percebidos durante
o ano-calendario, exceto os isentos, os ndo-tributaveis, os
tributdveis exclusivamente na fonte e os sujeitos a tributa¢do
definitiva (art. 8° da Lei n® 9.250, de 1995, art. 83, inciso I, do
RIR11999).

Importante destacar que o Imposto de Renda, a partir da edi¢do da Lei n°
8.134, de 1990, além da incidéncia mensal a medida que os rendimentos forem percebidos, esta
sujeito a apuracdo definitiva na declaracdo anual de ajuste. Assim ¢ porque estamos diante de
um fato gerador complexivo, com duas modalidades de incidéncia no mesmo periodo de
apuracdo, em momentos distintos.

Em um primeiro momento, a retengao e/ou recolhimento do Imposto de
Renda constitui mera antecipagdo do imposto efetivamente devido, sendo calculado
mensalmente, 3 medida que os rendimentos forem percebidos. Em um segundo momento, ¢
feito o acerto definitivo para céalculo do montante do imposto devido, sendo o IR apurado
anualmente na declaracao de ajuste.

Assim, o fato gerador do imposto sobre os rendimentos sujeitos ao ajuste
anual somente aperfeicoa-se no momento em que se completa o periodo de apuracdo dos
rendimentos e deducodes: 31 de dezembro de cada ano-calendario, mesmo estando o
contribuinte obrigado a sofrer retengdo do imposto de renda na fonte pagadora ao longo do
ano-calendario, a medida que recebe rendimentos tributaveis, ou ao recolhimento mensal do
tributo, quando sujeitos ao Carné-Ledo.

Diante dessa sistematica, compreensivel que a Fazenda, ainda que seja
devidamente intimada acerca de acordos trabalhistas, ndo compareca aos autos para discutir a
retencao (leia-se mensal) do IR, pois, em ultima analise, € no momento da apuragdo anual que
se aferird se verbas — inadvertidamente ou ndo — consideradas isentas — ou tributaveis — no
momento da retencao mensal de fato o sdo perante toda a legislagdo que rege a matéria.
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Portanto, tendo em vista que h4 expressa previsao legal no Decreto n° 3.000,
de 26 de marco de 1999, Regulamento do Imposto de Renda — RIR/1999, art. 43, §3°, e arts. 55
e 56, para a tributacdo de juros moratorios, inclusive os recebidos em decorréncia de agdes
judiciais, rejeitam-se os argumentos do contribuinte no tocante a omissao de rendimentos.

Assevera o interessado que teria efetuado o recolhimento de IR referente a
acdo trabalhista no valor de R$31.275,48, em 24/05/2001, com o CNPJ do Banco Real S.A., a
saber, 17.156.514/0059-50, o qual pleiteia que seja compensado no ajuste anual.

Acerca da compensacdo do imposto de renda no ajuste anual, estabelece o
RIR/1999, art. 87:

Art.87. Do imposto apurado na forma do artigo anterior,
poderdo ser deduzidos (Lei n®9.250, de 1995, art. 12):

()

1V- o imposto retido na fonte ou o pago, inclusive a titulo de
recolhimento complementar, correspondente aos rendimentos
incluidos na base de cdlculo, (grifos acrescidos)

Verifica-se, portanto, que s6 ¢ passivel de compensacdo no ajuste anual o
imposto cujo 6nus foi suportado pelo declarante, seja na forma de retencdo na fonte, seja por
via de recolhimentos efetuados pelo proprio contribuinte.

No caso, embora conste dos autos copia de DARF as fls. 27, cujo codigo de
recolhimento ¢ 0561, se reportando a A¢ao Trabalhista 1053/92, bem como de fls. 30, com
codigo de recolhimento 8045, referente a RT Julio César Barreiros, o que se constata € que o
interessado nao sofreu retengdo além daquela ja computada no langcamento (R$30.642,40).
Examinando os célculos de fls. 18, que acabaram por resultar em liberagdo ao interessado, em
dezembro de 2000, de valor liquido de R$179.194,87 (vide documentos as fls. 14, 15, 18, 21,
32 e 33), verifica-se que foi descontado do contribuinte apenas a parcela de IR que veio a ser
considerada no langamento.

Também ndo ha como aceitar que teria sido o interessado o responsavel pelo
recolhimento dos DARFs em questdo. Conforme se depreende do exame dos documentos de
fls. 29 e 30, se houve recolhimento em duplicidade do IRRF, a responséavel pelo pagamento
aparentemente indevido foi a reclamada.

Portanto, ante a legislagdo que rege a matéria e os elementos de prova
trazidos aos autos, ainda que se confirme o pagamento em duplicidade e que tal pagamento
esteja disponivel nos bancos de dados administrados pela RFB, ndo hd como permitir que o
contribuinte compense o valor correspondente no ajuste anual, eis que ndo foi dele o 6nus do
tributo aparentemente recolhido a maior.

Quanto as jurisprudéncias citadas, destaque-se que tais posigdes nao
vinculam as decisdes prolatadas por este Colegiado.

Diante do exposto, voto por negar provimento ao recurso.

Assinado digitalmente



Amarylles Reinaldi e Henriques Resende



