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IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA
JURIDICA - IRPJ - EXERCICIOS: 2002 e 2003

LANGAMENTO - MOTIVAGAO - Insubsistente a
alegacdo de que o langamento foi efetuado sem
a devida motivagdo quando os elementos
reunidos nos autos demonstram, & evidéncia,
situagdo em sentido diametralmente oposto.

DEPOSITOS BANCARIOS - INEXISTENCIA -
Nao cabe apreciar argumentos relacionados
com a tributagdo com base em depésitos
bancérios quando se constata que o langamento
néo teve por base tais elementos.

ARBITRAMENTO - Desconhecida a receita
bruta, o lucro arbitrado deve ser determinado
através de procedimento de oficio mediante a
utilizagdo das alternativas de calculo previstas
na legislagéo de regéncia.

VALORES DECLARADOS - DEDUGAQ - Nio
hd que se falar em dedugdo de valores
declarados se a contribuinte, além de apresentar
declaracdes de informagSes sem apuragdo de
tributo devido, ndo traz aos autos comprovagéo
dos eventuais recolhimentos.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso voluntario

interposto por BEBIDAS OLIVEIRA LTD%
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ACORDAM os Membros da QUINTA CAMARA do PRIMEIRO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, NEGAR provimento
ao recurso, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

residente

FORMALIZADO EM: 2 2 OUT 2007

Participaram,

do presente julgamento,

os Conselheiros:

EDUARDO DA ROCHA SCHMIDT, MARCOS RODRIGUES DE MELLO, MARCOS
VINICIUS BARROS OTTONI (Suplente Convocado), WALDIR VEIGA ROCHA e
IRINEU BIANCHI. Ausente, justificadamente o Conselheiro JOSE CARLOS

PASSUELLO.
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Relatério

BEBIDAS OLIVEIRA LTDA,, j4& devidamente qualificada nestes autos,
inconformada com a Decisdo da 4* Turma da Delegacia da Receita Federal de
Julgamento em Floriandpolis, Santa Catarina, que manteve, na integra, o langamento
efetivado, interpGe recursc a este colegiado administrativo objetivando a reforma da
decisdo em referéncia.

Trata o processo de exigéncias de IRPJ e CSLL, relativas ao primeiro
trimestre de 2001 e quarto trimestre de 2002, formalizadas em decorréncia da
constatagéo de que, apesar da empresa apresentar declaragées (DIPJ) & Receita
Federal sem a indicagio do exercicio de atividade econdémica, informagdes bancérias
conjugadas com elementos colhidos junto aos seus fornecedores indicaram situagao
em sentido contrario.

Os langamentos foram efetuados com base no lucro arbitrado, vez
que, intimada, a contribuinte ndo apresentou a escriturag3o contabil e fiscal a que
estava obrigada. Por ocasido das intimagdes, a empresa declarou, de forma
expressa, que todos os livros e documentos haviam sido extraviados e que néo teria
condigbes de reconstitui-los. Nao obstante ter apresentado Boletim Ocorréncia
relativo ao citado extravio, ficou constatade que: a) o referido documento nao fazia
qualquer referéncia as circunstancias do extravio; e b) o Boletim foi elaborado apés o
inicio da agéo fiscal.

Por desconhecer a receita bruta, o arbitramento acima referenciado
foi efetuado com a utilizagdo do indice de 0,4 do valor das compras, em conformidade
com o disposto no art. 535, V, do Regulamento do Imposto de Renda de 1999
(RIR/99).

Entendeu, ainda, a autoridade fiscal, que a conduta adotada pela
contribuinte autorizava a aplicagdo da muita qualificada de 150%.

Inconformada, a contribuinte apresenfou impugnagido ao feito fiscal
(fls. 156/175), através da qual ofereceu, em sintese, 0s seguintes argumentos:

& OF
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- que n3o apresentou os seus documentos fiscais em razio de
extravio, mas que os documentos obtidos pela autoridade fiscal junto aos seus
fornecedores mostrar-se-iam suficientes para o calculo da receita obtida na venda
das mercadorias;

- que n3o seria correta a afimagdo da autoridade fiscal de que a
receita bruta ndo era conhecida, visto que o montante dos depdésitos bancarios a que
aquela autoridade teve acesso, cruzada com os dados referentes as compras obtidos
junto aos fornecedores, permitiria o calculo do valor da receita, nos termos do artigo
42 da Lei n.° 9.430/1996;

- que o arbitramento realizado teria sido completamente ilegal, uma
vez que o Fisco possuia elementos para determinar a base de calculo, visto que tinha
elementos para comprovar a efetiva movimentagdo bancaria, o que facilitaria a
identificagdo dos elementos necessarios para a apuragdo do Lucro Presumido, ndo
havendo necessidade, assim, de arbitramento do lucro, ou ac menos para calcular o
lucro arbitrado pela sistemdtica prevista no art. 532 do RIR/99;

- que o lucro poderia ter sido arbitrado nos termos do art. 532 do
RIR/99 considerando o total dos depdsitos em conta corrente, ou ainda, pela fixagdo
do prego de venda dos produtos comercializados por ela, nos termos estipulados para
efeito de calculo da substituicao tributaria;

- que o arbitramento da base de célculo somente seria utilizado
quando se tratasse de contribuinte que, estando obrigado a tributagdo pelo lucro real
(art. 530, | do RIR/99), ndo mantivesse escrituragdo fiscal e comercial na forma da
legislagdo vigente, ou, ainda, quando a escrituragdo a que estivesse obrigado o
contribuinte revelasse indicios de fraude ou contivesse vicios, que a tomassem
imprestavel para determinar o lucro real ou identificar a movimentagao financeira;

- que, apesar de a presunc¢ao ser admitida no Direito, seu usc deveria
se dar por excegao;
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- que, no langamento de oficio, deveriam ser utilizados os dados que
demonstrassem a verdadeira base imponivel, sobre a qual deveria ser calculado o
tributo devido;

- que, no presente caso, o Arbitramento se mostrou ilegal, uma vez
que foram presumidas operagbes tributaveis que poderiam ser apuradas mediante
exame da documentagao em poder do Fisco;

- que o langamento seria ato administrativo vinculado, tendo a
motivagdo como um de seus elementos de validade;

- que, no presente caso, como o arbitramento teria sido
irregularmente adotado (dada a falta de adequagéo entre as razbes de fato e de
direito), estaria o langamento eivado de nulidade;

- que deveria ter sido observada a disposi¢do contida na segunda
parte do artigo 24 da Lei n.° 9.430/1996, no sentido de que "os valores que nio
houverem sido computados na base de calculo dos tributos, devem ser submetidos
as normas de tributagdo a que estiver vinculado o contribuinte®, pois, como ela
apurava seus tributos e contribuigdes através do LUCRO PRESUMIDO, os valores
considerados como omissao de receita deveriam ter o mesmo tratamento;

- que a sistematica de apuragdo adotada pela autoridade fiscal
distorceu completamente os seus resultados;

- que 0 que mais se aproximaria da realidade fatica seria a adogdo do
somatério do campo "base de calculo ICMS substituicdo” constante das notas fiscais
relativas a aquisigdo das mercadorias, ou entdao pelo montante dos depdsitos
bancarios levantados por meio do artigo 42 da Lei n.° 9.430/1996;

- que, além de nao ter a autoridade fiscal se utilizado dos depdsitos
bancérios para levantar a receita conhecida, arbitrou o lucro sem promover qualquer
diligéncia no sentido de saber se houve ou ndo vendas das mercadorias adquiridas.




Processo n.* 11516.002080/2006-48 €C01/C05
Acérdio n.® 105-16.610 Fls. 6

A contribuinte contestou, ainda, em sede de impugnagéo, o calculo
dos juros de mora com 0 uso da taxa SELIC.

A 4* Turma da Delegacia da Recsita Federal de Julgamento em
Floriandpolis, Santa Catarina, analisando os feitos fiscais e a pega de defesa, decidiu,
através do Acorddo n° 07-8.939, de 24 de novembro de 2006, fls. 219/229, pela
procedéncia dos langamentos, conforme ementa que ora transcrevemos.

LUCRO PRESUMIDO. INEXISTENCIA DE ESCRITURAGAO
CONTABIL-FISCAL OU LIVRO CAIXA. APLICAGAO DO
LUCRO ARBITRADO

No caso de ficar evidenciada a inexisténcia de escrituragdo
contéabil-fiscal ou pelo menos do Livro Caixa com a inclusdo de
toda a movimentago financeira, fica sujeito o contribuinte que
optou pelo lucro presumido, & apuragdo de seu resultado
tributavel por via do lucro arbitrado.

ARGUIGAO DE ILEGALIDADE E INCONSTITUCIONALIDADE.
INCOMPETENCIA_ DAS INSTANCIAS ADMINISTRATIVAS
PARA APRECIAGAO

As autoridades administrativas estdo obrigadas & observancia
da legislagdo tributaria vigente no Pals, sendo incompetentes
para a apreciagdo de argliigbes de inconstitucionalidade e
ilegalidade de atos legais regularmente editados.

Inconformada, a contribuinte apresentou o recurso de folhas 238/252,
através do qual oferece os seguintes argumentos:

- que o langamento deve ser anulado, eis que nao se encontra
devidamente motivado;

- que ndo houve qualquer diligéncia no sentido de provar que os
depésitos bancarios eram decorrentes de prestagdes de servico efetuadas por ela;

- que as contas comentes eram utilizadas para recebimento de
clientes, sendo os depésitos correspondentes devidamente registrados em sua
contabilidade;
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- que, além de depdositos de clientes, aportavam nas contas bancarias
valores transferidos de outras contas dela prépria;

- que os valores movimentados nas contas bancarias pareciam muito
superiores ao que efetivamente eram em razdo de reembolsos efetuados junto a
instituicdo financeira;

- que existiram varios depdsitos que seriam provenientes de
inversbes financeiras decorrentes da venda de ativos no decorrer dos anos
fiscalizados, como pode ser percebido pela sua propria contabilidade, que, ressalta,
néo foi objeto de andlise pela Fiscalizagao;

- que a cobranga dos clientes inadimplentes era realizada através de
depésito nessas contas, havendo um numero significativo de depdsito de cheques
devolvidos sem provimento de fundos que, reapresentados, aumentam o valor da
soma dos depdésitos;

- que os depdsitos nas contas ndo representam prestagdes de servigo
a margem da contabilidade, mas, sim, mera movimentagdo fisica de valores
financeiros na 6rbita da recorrente;

- que o numerario depositado foi utilizado para pagamento de
diversas despesas componentes do seu custo;

- que o0s depdsitos realizados nas contas ndo podem ser
considerados provenientes de venda de produtos, considerando-se o seu somatério
como base de calculo para incidéncia do IRPJ e CSLL (transcreve manifestagbes do
Primeiro Conselho de Contribuintes);

- que nao ha qualquer prova de que os depdésitos sdo provenientes de
omisséao de receita;
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- que a Fiscalizagdo ndo teve a precaugio de confrontar os valores
langados na conta caixa com os valores depositados;

- que os valores declarados por ela, os quais foram oferecidos a
tributagdo, devem ser excluidos da base tributavel;

- que o arbitramento realizado € ilegal, uma vez que o Fisco possuia
elementos para determinar a base de calculo, sem langar uso dele, pois tinha em
maos a movimenta¢do bancaria;

- que, ndo obstante, o lucro poderia ser arbitrado nos termos do ait.
532 do RIR/99, considerando o total de depdsito em conta corrente, ou ainda, pela
fixagdo do preco de venda dos produtos comercializados nos termos estiputados para
efeito de calculo da substituicdo tributaria;

- que, considerado o fundamento descrito no Termo de Verificagdo
Fiscal, é facil perceber que o arbitramento da base de célculo somente é utilizada
quando se tratar de contribuinte que estiver obrigado a tributagdo pelo lucro real e
ndo mantiver escrituragdo fiscal e comercial na forma da legislagao vigente, ou, ainda,
‘quando a escrituraggo a que estiver obrigado revelar indicios de fraude ou vicios que
a tornem imprestavel para determinar o lucro real ou identificar a movimentacgao
financeira;

- que ha vicio formal, uma vez que o motivo do arbitramento e da
base de calculo nao se conforma com a realidade factica.

E o Relatério.
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Conselheiro WILSON FERNANDES GUIMARAES, Relator
Atendidos os requisitos de admissibilidade, conhego do apelo.

Trata a lide de exigéncias de IRPJ e CSLL, relativas ao primeiro
trimestre de 2001 e quarto trimestre de 2002, formalizadas em decorréncia da
constatagao de que, apesar da empresa apresentar declaragGes (DIPJ) a Receita
Federal sem a indicagdo do exercicio de atividade econbmica, elementos colhidos
junto aos seus fornecedores indicaram situagido em sentido contrario.

Inconformada com a decisdo prolatada em primeiro grau, a
contribuinte traz razbes, em sede de recurso voluntario, as quais passaremos a
apreciar.

Os argumentos trazidos em sede de recurso podem ser resumidos
nas seguintes questSes: 1. Langamento: auséncia de motivagdo; 2. Depdsitos
Bancarios: auséncia de comprovagdo de que eram decomentes de prestagbes de
servicos, auséncia da andlise da movimentagdo bancaria contabilizada;
impossibilidade de se considerar o somatério dos depésitos bancdrios como base de
calculo para incidéncia do IRPJ e da CSLL; auséncia de prova de que os depdésitos
séo provenientes de omissdo de receita e auséncia de confronto entre os valores
langados na conta Caixa; 3. Auséncia de exclusdo dos valores declarados da base
tributavel e 4. llegalidade do arbitramento.

Colhe-se dos autos que a recorrente foi intimada em 14 de dezembro
de 2005 a apresentar sua escrituragdo contabil e fiscal, bem como a correspondente
documentagdo de suporte. Em 09 de fevereiro de 20086, respondendo a solicitagdo
formalizada pela autoridade fiscal, a recorrente informou que a documentagdo havia
sido extraviada, e que nao era possivel reconstitui-la. As fls. 09 do processo, consta
Registro da Policia Civil de Tubardo, Santa Catarina, relatvo a PERDA DE
DOCUMENTO OU OBJETO, datado de 02 de fevereiro de 2006, isto €, em momento
posterior ao inicio do procedimento fiscal. As fis. 10/63, encontram-se anexadas
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cOpias das declaragdes apresentadas pela recorrente & Receita Federal, relativas
anos-calendario de 2001, 2002 e 2003, onde se constata que:

a) relativamente aos anos de 2001 e 2002, os campos estédo zerados;

b) relativamente ao ano de 2003, a declaragédo é de INATIVIDADE.

As fls. 64 do processo, identifica-se extrato de sistema de dados da
Secretaria da Receita Federal no qual encontra-se consignado que:

a) em 2001 a recorrente adquirira das empresas VONPAR
REFRESCOS S/A e CERVEJARIAS KAISER DO BRASIL S/A produtos no montante
de R$ 2.151.710,17; e

b) em 2002, a recorrente adquirira produtos da empresa VONPAR
REFRESCOS S/A no montante de R$ 1.506.381,21;

Diante desses dados, a autoridade fiscal intimou as empresas
VONPAR REFRESCOS S/A e CERVEJARIAS KAISER DO BRASIL S/A a
apresentarem todo e qualquer documento que tivesse servido de lastro para as
operagdes comerciais realizadas com a recorrente (fls. 65/68).

Em atendimento, as empresas Intimadas fomeceram os dados
solicitados (fls. 69/112).

Como se vé, o procedimento fiscal levado a efeito na empresa teve
por base informagdo obtida junto a sistema de dados da Secretaria da Receita
Federal, que indicava que, apesar das informagbes prestadas via declaragbes
sinalizarem para auséncia de atividade econbémica, a recorrente, nos anos
investigados, efetuara significativas aquisicdes de mercadorias de seus fornecedores.
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Diante de tal fato, a recorrente foi intimada a apresentar sua
escrituragdo, bem como a documentagdo de suporte. Em resposta, simplesmente
informou que a documentagdo requisitada tinha havido sido extraviada, e, em
momento seguinte, apresentou documento da autoridade policial local que, como ja
se disse, foi expedido em data posterior ao inicio do procedimento fiscal.

Considerados os fatos aqui apresentados, ndo nos parece que possa
merecer guarida a argumentac¢do de que o langamento foi efetivado sem motivo, eis
que, nessas circunstdncias, a Unica altemativa passivel de ser utilizada pela
autoridade fiscal era exatamente o arbitramento do lucro da empresa.

O langamento foi efetuado com base nas disposiges do artigo 530,
Ill, do Regulamento do Imposto de Renda de 1999 (RIR/99), que assim dispde:

Art. 530. O imposto devido trimestralmente, no decorrer do ano-
calenddrio, serd determinado com base nos critérios do lucro
arbitrado, quando:

Il - o contribuinte deixar de apresentar a autoridade tributaria os
livros e documentos da escrituragdo comercial e fiscal, ou o
Livro Caixa, na hipdtese do paragrafo unico do art. 527.

O art. 527 acima referenciado trata exatamente do regime de
tributagdo que a recorrente alega ter optado, qual seja, o lucro presumido. O
paragrafo citado dispde sobre a possibilidade da pessoa juridica manter, em
substituigdo a escrituragdo contébil e fiscal completa, Livro Caixa com a escrituragédo
da movimentagao financeira, inclusive bancaria.

Para fins de determinagdo da base de calculo, na medida em que a
receita bruta da recorrente ndo era conhecida, a autoridade fiscal utilizou o artigo 535
do RIR/99, e, diante do fato de que o Gnico dado disponivel dizia respeito as compras

efetuadas pela empresa, aplicou o inciso V do referido aﬂ%
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N&o se identifica nos autos qualquer extrato relativo 8 movimentagéo
bancaria da recorrente, causando estranheza, assim, a longa argumentagdo trazida
por ela acerca de depdsitos bancarios.

Se se trata de discutir, em tese, a utilizagdo dos extratos bancarios, a
recorrente deveria ter apresentado a referida documentagao no curso da agéo fiscal,
o que levaria a Fiscalizagdo a ter conhecimento, ainda que por presungio de lei, dq
receita omitida.

Cabe notar, ad argumentandum tantum, que o acesso da autoridade
fiscal 8 movimentagdo bancaria dos contribuintes submete-se a regramento rigido, s6
sendo admissivel nas hip6teses expressamente previstas na legislagdo de regéncia.

A recorrente protesta pela exclusdo dos valores declarados da base
de célculo apurada, contudo, ndo ha que se falar em dedugdo de valores declarados,
eis que, nos autos, inexiste comprovagéo disso, e, ademais, nenhum documento foi
trazido pela recotrente no sentido de comprovar que ofereceu algum valor a
tributagéo.

Sustenta ainda a recorrente que o arbitramento efetuado é ilegal,
pois, para ela, a autoridade fiscal possuia elementos para determinar a base de
calculo sem que fosse necessario adotar tal medida.

Como ja demonstrado, considerados os elementos reunidos nos
autos, a autoridade fiscal, subsidiada por dados fornecidos pelos sistemas da
Secretaria da Receita Federal, s6 teve acesso as compras efetuadas pela recorrente.
Nesse diapasdo, sé lhe restou determinar as bases de incidéncia através do lucro
arbitrado, e isso, como também ja se disse, foi feito com fiel observincia da
legislagédo que rege a matéria,

Ainda que se possa identificar razoabilidade nos elementos
alternativos apresentados pela recorrente para apuragdo das bases de calculo das
exagdes, o certo é que, dado o carater vinculado do langamento tributario, a
autoridade fiscal s6 é autorizado praticar ato que tenha expressa previsdo em lei.

&
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Assim, diante de todo o exposto, nego provimento ao recurso
voluntario interposto.

Sala das Sessbes, em 12 de setembro de 2007,




	Page 1
	_0011200.PDF
	Page 1

	_0011300.PDF
	Page 1

	_0011400.PDF
	Page 1

	_0011500.PDF
	Page 1

	_0011600.PDF
	Page 1

	_0011700.PDF
	Page 1

	_0011800.PDF
	Page 1

	_0011900.PDF
	Page 1

	_0012000.PDF
	Page 1

	_0012100.PDF
	Page 1

	_0012200.PDF
	Page 1

	_0012300.PDF
	Page 1


