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EXCLUSAO DO SIMPLES COM EFEITO RETROATIVO.
COMPENSAGAO DE VALORES RECOLHIDOS NA SISTEMATICA
DO SIMPLES COM O CREDITO TRIBUTARIO APURADO DE
OFICIO — Estando provado nos autos o recolhimento do tributo na
modalidade SIMPLES relativo aos mesmos periodos fiscalizados, e
sendo certo que a legislagdo de regéncia confere ao contribuinte o
direito de compensar os valores assim determinados, até o més de
sua exciusao de oficio, com débitos fiscais, inclusive, os constituidos
em langamento de oficio. Assim, deve o Fisco levar em conta tal
direito, deduzindo do crédito tributdrio a ser exigido os valores
recolhidos pelo contribuinte de forma unificada, observando as
regras de parti¢édo fixadas no art. 23 da Lei n® 9.317/1996,

MULTA AGRAVADA — APLICAGAO — LANCAMENTO COM BASE
EM PRESUNGAO LEGAL - “A simples apuragdo de omissdo de
receitas ou de rendimentos, por si s, ndo autoriza a qualificagéo da
multa de oficio, sendo necessaria a comprovagéo do evidente intuito
de fraude do sujeito passivo.” (Simula 1° CC n° 14, DOU
28/07/2006)

LANGAMENTOS DECORRENTES (PIS, COFINS e CSLL) —
Em razéo da intima relagdo de causa e efeito existente entre o
langamento principal e os que dele decorrem, aplica-se a estes
as mesmas conclusdes relativas aquele.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto por KALLINE INDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECGOES LTDA.

ACORDAM os Membros da Oitava Cadmara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por maioria de votos, DAR provimento ao recurso. Vencido o
Conselheiro Armaud da Silva (Suplente Convocado), que ndo admitia a

compensagao no langamento, nos termos do relatério e voto que passam a integrar
o presente julgado.
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Consetheiros: NELSON LOSSO
FILHO, MARGIL MOURAO GIL NUNES, ORLANDO JOSE GONGALVES BUENO,
CANDIDO RODRIGUES NEUBER e KAREM JUREIDINI DIAS. Ausente,
justificadamente, o Conselheira JOSE CARLOS TEIXEIRA DA FONSECA.
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RELATORIO

KALLINE INDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECGCOES LTDA,
qualificada nos autos, recorre a este Conselho da decisdo da 4* Turma de
Julgamento da DRJ em Florianépolis, SC, que julgou procedente a exigéncia fiscal
formalizada no Auto de Infragdo de fls. 87/136.

O crédito tributario refere-se ao Imposto de Renda Pessoa Juridica
relativo aos exercicios de 2002, 2003 e 2004, e decorreu do arbitramento de lucros,
em razdo da empresa ter sido excluida de oficio do Sistema Integrado de
Pagamento de Impostos e Contribuigdes (SIMPLES), e ndo possuir escrituragao que
permitisse a apuragao do lucro real ou presumido, posto que, segundo acusagéo
fiscal, a autuada nao registrava no Livro Caixa sua movimentagao financeira.

O fisco adotou como base de calculo do arbitramento a receita
conhecida, assim considerada o total da receita tida por omitida, por presungéo legal
(art. 42, da Lei n°® 9.430, de 1996), em razdo da falta de comprovagao de depoésitos
bancarios em contas da titularidade da autuada.

Por entender que os fatos autuados caracterizavam o intuito
deliberado da autuada de subtrair valores a tributagdo, a autoridade fiscal aplicou
sobre 0s valores apurados de oficio a multa qualificada de 150%.

Além da exigéncia do IRPJ, os fatos apurados ensejaram, ainda, via
reflexiva, os langamentos da CSLL, da COFINS e do PIS, em relagdo ao mesmo
periodo-base (01/01/2001 a 31/12/2003), fazendo incidir sobre ditas contribuigbes,
também, a multa de oficio qualificada de 150%. /AY
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Como resultado dessa mesma acgao fiscal, ocorreu a exclusdo de
oficio da Contribuinte do SIMPLES, com fundamento no artigo 14, inciso V, da Lein°®
9.317/1996, a qual foi processada atraves do Ato Declaratério Executivo n® 43, de
29/07/2005, baixado pelo Sr. Delegado da Receita Federal em Floriandpolis, SC,
procedimento este formalizado no Processo n°® 11516.001989/2005-06.

A Autoridade Fiscal protocolizou, concomitantemente a este
processo, uma Representagdo Fiscal para fins penais, através do Processo n°
11516.002120/2005-71.

Contestando a exigéncia, a autuada ingressou, tempestivamente,
com a impugnacao de fls. 146/152, alegando em sintese que:

- a notificagdo tomou por base de cdlculo toda a movimentagao
financeira das contas correntes da contribuinte durante o periodo da fiscalizagao;

- como a contribuinte optou pelo Sistema de Tributagdo Simplificado,
recolheu, tempestivamente, o tributo devido em conformidade com o disposto no art.
5° da Lei n® 9.317/96;

- no exercicio financeiro de 2003, a contribuinte tributou pelo
SIMPLES valor superior ao tributado pela Autoridade Fiscal, inexistindo conduta
delitiva e demonstrando que nao é veridica a afirmacgao; “a fiscalizada cometeu, em
tese, ilicitos que configuram crime contra a ordem tributaria, por sua conduta de
informar, por meio de declaragoes entregues ao Fisco, durante anos consecutivos,
valores correspondentes as respectivas receitas brutas mensais inferiores as somas
dos créditos bancarios apurados e ndo contabilizados;

- a Autoridade Fiscal, apesar de ter verificado as guias de
recolhimento do SIMPLES, deixou de deduzir do crédito tributdrio langado de oficio,
os valores recolhidos nos Darfs;
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- a notificagdo do langamento tem que apresentar o montante
efetivamente devido pelo Contribuinte, ou seja, o valor do tributo levantado pela
Auditoria diminuido das importancias ja recolhidas aos cofres da Fazenda Publica
Federal;

- de acordo com o art. 540 do RIR/99: “podera ser deduzido do
imposto apurado na forma deste Subtitulo o imposto pago ou retido na fonte sobre
as receitas que integraram a base de calculo, vedada qualquer dedugéo a titulo de
incentivo fiscal” (Lei n® 9.532, de 1997, art. 10);

- “em assim sendo, vertente € o direito da Requerente em ver
deduzido do valor do débito tributario levantado pelo Sr. Auditor, as importancias
recolhidas através do Sistema de Tributagdo Simplificado- Simples, 0 que desde ja
se requer’;

- a aplicagdo da multa de cento e cinqlienta por cento sé pode
ocorrer em caso de evidente intuito de fraude, 0 que ndo é o caso, pois a
contribuinte movimenta os valores de sua atividade econémica em contas correntes
préprias, demonstrando que sua inten¢do nao é fraudar o fisco;

- em apoio a sua tese, transcreve decisbes do Conselho de
Contribuintes, e requer a sua redugdo para o percentual normal de 75%;

- solicita a retificagdo da quantia devida, através da dedugao dos
valores recolhidos pelo SIMPLES, cujos DARF’s de recolhimento anexa, para
comprovar a veracidade de seus argumentos;

- informa, ao final, que esta requerendo o parcelamento do débito
tributario que entende devido, cujos calculos anexa.

Os llustres Julgadores de Primeira Instdncia julgaram procedente a
exigéncia, com respaldo nos fundamentos sintetizados na ementa do ato decisério,
in verbis:
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“Assunto: Normas Gerais de Direito Tributario

Periodo de Apurag&o: 01/01/2001 a 31/12/2003

Ementa: COMPENSACAQ. REQUISITOS DE VALIDADE.

A utilizagao de créditos contra a Fazenda Nacional para fins de
compensagao tributaria, demanda, para além da certeza e
liquidez daqueles creditos, a adogao, por parte do contribuinte,
dos procedimentos previstos na legislagdo tributaria
(apresentacdo de pedido de compensagdo ou de declaragao
de compensagdo, conforme a data da iniciativa do contribuinte
que se tenha em conta).

FRAUDE. CARACTERIZAGAO — O reiteramento da conduta
ilicita ao longo do tempo e a expressividade dos valores
subtraidos a tributagdo, descaracteriza o carater fortuito do
procedimento, evidenciando o intuito doloso tendente a fraude.

MULTA DE OFICIO. AGRAVAMENTO POR FRAUDE.
APLICABILIDADE - E aplicave! a multa de oficio agravada de
150%, naqueles casos em que, no procedimento de oficio,
constatado resta que & conduta do contribuinte esteve
associado no evidente intuito de fraude.

Assunto: Processo Administrativo Fiscal
Periodo de apuragdo: 01/01/2001 a 31/12/2003

Ementa: LANCAMENTOS DECORRENTES. EFEITOS DA
DECISAO RELATIVA AC LANCAMENTO PRINCIPAL — Em
razao da vinculagdo entre o langamento principal e os que lhe
sdo decomrentes, devem as conclusdes relativas aquele
prevaleceram na apreciagdo destes, desde que nadc presentes
arguicées especificas ou elementos de prova novos.
Langamento Procedente.”
A contribuinte foi cientificada dessa decisdao em 22/11/2005 e, ainda
irresignada, interpds em 21/12/2005 o recurso voluntario de fls. 280/289, requerendo

a sua reforma e o cancelamento da exigéncia.

Como razbes de recurso, a contribuinte reedita os fundamentos
apresentados na pega impugnatoria, acrescentando os motivos que se seguem:

- em nenhum momento a Recorrente pleiteou compensagéo de
tributos e sim a sua dedugdo, porque muito embora estivesse inserida no SIMPLES,
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recolheu aos cofres da Unido, de forma unificada, valores relativos aos tributos e
contribuigdes objeto langamento de oficio - IRPJ, CSLL, PIS, COFINS;

- “completamente equivocado o Sr. Julgador Primario quando diz
tratarem-se de tributos ou periodos-base distintos do objeto da notificagdo. Ora, o
SIMPLES ndo & um novo tributo, mas tdo somente um sistema integrado de
pagamentos de impostos e contribuigbes de competéncia da Unido. Quanto aos
periodos-base, as proprias guias de recolhimento do SIMPLES demonstram,
inequivocadamente, se tratarem das mesmas competéncias notificadas”;

- “é cedigo que para efeito de pagamento de imposto calculado
sobre o Lucro Arbitrado, o Contribuinte podera deduzir do imposto apurado com
esta forma de tributagdo, o imposto pago ou retido na fonte sobre as receitas que
integraram a base de calculo (art. 540 RIR/99)";

- por outro lado, o art. 142 do CTN dispe que “compete
privativamente a autoridade administrativa constituir o crédito tributario pelo
langamento, assim entendido o procedimento administrativo tendente a verificar a
ocorréncia do fato gerador da obrigagdo correspondente, determinar a matéria
tributavel, calcular o montante do tributo devido, identificar o sujeito passivo e, sendo
caso, propor a aplicagdo da penalidade cabivel’;

- improcedente, também, é o indeferimento do pedido de redugdo da
multa de 150% para 75%, pois inexistiu a continuidade da conduta mencionada,
como também ndo restou comprovado o intuito de dolo, mesmo porque a
movimentagdo bancaria se deu na prépria conta da Contribuinte e o langamento
tomou como base receita presumida, que pode caracterizar omissao de
rendimentos, mais nunca evidente intuito de fraude”;

- “o proprio levantamento efetivado pelo Sr. Auditor nos demonstra a
inexisténcia da alegada consecutividade da conduta, posto que no exercicio de 2003
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a receita ofertada a tributagdo & bem superior aos créditos bancarios apurados,
inocorrendo qualquer intuito de fraude™;

- “no caso em analise houve, em tese, a falta de declarag3o ou
declaragdo inexata do valor da receita mensal auferida, devendo incidir a multa
prevista no inciso | do art 44 da Lei n® 9.430/96".

E o Relatério.
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VOTO

Conselheira MARIAM SEIF, Relatora

O recurso é tempestivo e preenche os demais requisitos de
admissibilidade. Dele, portanto, conhego.

Consoante se vé do relato, o litigio instaurou-se, tio somente,
quanto as seguintes solicitagdes da Recorrente: a) dedugdo dos valores dos tributos
e contribuigbes que recolheu, espontaneamente, aos cofres da Unido sob a
sistematica do SIMPLES, ou seja, de forma unificada, do montante dos tributos e
contribuigdes objeto langamento de oficio - IRPJ, CSLL, PIS, COFINS, e, b) redugio
da muita de oficio aplicada de 150% para 75%, sob a alegag¢io de que ndo restou
caracterizado o evidente intuito de fraude. A Recorrente deixou de contestar parte
da exigéncia que entendeu devida, em relag&o a qual, requereu parcelamento.

A decisdo recorrida manteve integralmente o langamento, por
entender improcedentes as razoes da Recorrente.

No que respeita a pretendida dedugdo dos valores recolhidos
espontaneamente pela Contribuinte, na sistematica do SIMPLES, no célculo do
montante do crédito tributario lancado de oficio, a decisdo a quo ressaltou que:

“(...) a compensagado de créditos contra a Fazenda Nacional s6
pode ser efetuada por iniciativa daquele que os detém, ou seja,
0 proprio sujeito passivo da relagao juridico-tributaria. N&o é
licito & autoridade fiscal, no curso de um procedimento
fiscalizatério, langar mé&o, unilateralmente, de créditos que sio
do dominio dos contribuintes, para compensar débitos
apurados de oficio (...). N
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(...)

Por ébvio que existe uma importante exce¢do a esta regra da
iniciativa do detentor do crédito, que é a de que autoridade
fiscal, no curso da agéo fiscal, deve abater dos valores devidos
apurados, aqueles recolhidos a titulo especifico do tributo que
esta sendo objeto de fiscalizagao, e que se refira exatamente
ao periodo-base investigado. (...) Neste caso, a estrita
vinculagao entre o apurado de oficio e o recolhido pelo
contribuinte, justifica a consideragao do recolhimento no ambito
do procedimento de oficio.

Em se tratando de recolhimentos que se refiram a tributos ou
periodos-base distintos daqueles objeto da agdo fiscal, outra
alternativa ndo ha ao contribuinte que nio seja a compensagao
por via do procedimento administrativo especifico previsto na
legislagao tributaria. (...)

(...) que ela efetuou recolhimentos em relagdo a periodos-base
que foram fiscalizados, ndo parece haver davidas. Entretanto,
como tais recolhimentos foram efetuados a titulo do SIMPLES,
ndao poderiam mesmo ser deduzidos dos valores devidos
apurados de oficio pela autoridade fiscal, porgue se referem a
um regime de apuragao dos tributos ao qual a contribuinte ndo
pertencia. Como se sabe, a aliquota do SIMPLES é a
consolidagdo das aliquotas de varias exagbes distintas, ndo
havendo como, no ambito do procedimento de oficio e de
forma unilateral pela Fazenda Publica, utilizar os recolhimentos
efetuados a titulo desta sistematica simplificada para
“‘compensar” os valores devidos a titulo de um f{ributo
especifico, na esfera de um regime distinto de tributacao.

Quisesse a contribuinte ter como valida a compensagéo dos
recolhimentos efetuados a titulo de SIMPLES com os débitos
referentes a qualquer outro regime de tributagdo, deveria ter
apresentado, antes do inicio da agéo fiscal, a declaragéo de
compensag¢do com a formalizacao de sua intengao. (...)"

Com a devida vénia dos . Julgadores a quo ouso discordar de suas

conciusdes, pelos motivos que passo a informar:

a) entendo gue nao so é licito, como é dever da autoridade fiscal, no
curso de um procedimento fiscalizatério, deduzir de eventual débito que venha a

10



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
OITAVA CAMARA

Processo n°. : 11516.002118/2005-00
Acorddao n° :108-09.491

apurar contra o contribuinte, o valor de eventuais créditos que 0o mesmo possua
contra a Fazenda Nacional, com vistas a exigir do mesmo apenas o valor
efetivamente devido, em estrita observancia 4s normas que regem o Processo
Administrativo-Fiscal, especialmente, as que cuidam do langamento de oficio,
insertas no Caédigo Tributario Nacional e no Decreto n°® 70.235/72;

b) em nenhuma hipdtese tal procedimento corresponderia a langar
mao, unilateralmente, de créditos do dominio dos contribuintes, para compensar
débitos apurados de oficio, mesmo porque a dedugdo, por iniciativa do Fisco, de
eventuais créditos em favor do contribuinte de valores de tributos a serem exigidos
de oficio, constitui-se em excegdo legal da compensagao de iniciativa do detentor do
credito;

c) muito menos representaria um procedimento unilateral do Fisco
em relagao a créditos de contribuintes, pois, a par da constituigdo do langamento de
oficio ser de competéncia exclusiva dos Auditores Fiscals, a Recorrente vem
pleiteando, desde o inicio do litigio, a dedugdo dos valores que recolheu pelo
SIMPLES do montante dos tributos que Ihe foram exigidos de oficio;

d) o fato de os recolhimentos efetuados pela Recorrente terem se
processado sob a sistematica do SIMPLES, ndo impede, de forma alguma, a sua
dedug&o dos valores apurados de oficio pela autoridade fiscal, posto que, conforme
ressaltado pela Recorrente “o SIMPLES n&o é um novo tributo, mas tdo somente
um sistema integrado de pagamentos de impostos e contribuigbes de competéncia
da Unido", ai incluidos o IRPJ, a COFINS, o PIS e a CSLL, ou seja, exatamente os
tributos e contribuicdes objeto dos Autos de Infragdo guerreados;

e) quanto a identidade entre os anos-calendario dos recolhimentos e
aqueles autuados, a propria decisédo recorrida atestou tal circunstancia no trecho em
que afirma: *(...) que ela efetuou recolhimentos em relagdo a periodos-base que
foram fiscalizados, nao parece haver davidas”;
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f) finalmente, ndo tem qualquer sentido a condigdo estabelecida pela
decisdo a quo para validar o pedido da Recorrente no trecho que afirma: “deveria ter
apresentado, antes do inicio da agao fiscal, a declaragdo de compensagdo com a
formalizagdo de sua intengdo”. No particular, entendo que tal procedimento exigiria
da Recorrente um super poder de “vidéncia” dos fatos antes mesmo de sua
ocorréncia, ou seja, a Recorrente necessitaria saber, de antemdo, que seria
excluida da Sistematica do SIMPLES e, em consegqiéncia lhe seria exigido o crédito
tributarfo objeto dos Autos de Infragdo repudiados, o que, convenhamos, nio é
razoavel.

Com efeito, a jurisprudéncia em voga neste E, Primeiro Conselho de

Contribuintes & no sentido de admitir a dedugdo do montante do débito fiscal

langado de oficio o valor dos tributos recolhidos pelos contribuintes sob a

sistematica do SIMPLES, consoante nos da conta, dentre outros, o Acérdao n°® 105-

14,097, de 13/05/2003, que, em relacdo a matéria, declara em sua ementa o
seguinte:

“COMPENSAGAO DE VALORES RECOLHIDOS - SIMPLES -

LANCAMENTO DE OFICIO - Estando provado nos autos o

recolhimento de tributo na modalidade de SIMPLES relativo

aos mesmos periodos fiscalizados, ha de ser reconhecido o

direito do contribuinte em compensar os valores assim

determinados, de acordo com cada rubrica de destinagéo, com
os créditos tributarios constituidos em langamento de oficio.”

Por todo o exposto, e tendo em vista que a decisdo recorrida admite
que a Recomrrente recolheu tributos, de forma unificada, sob a sistematica do
SIMPLES, nos periodos-base autuados, sou pelo provimento do recurso, no
particular, a fim de que seja deduzido do crédito tributario exigido de oficio os
valores recolhidos pelo contribuinte de forma unificada, observando as regras de
particao fixadas no art. 23 da Lei n® 9.317/1996.

O outro tema objeto do recurso diz respeito a aplicagdo da multa
qualificada de 150%. A decisdo recorrida manteve o agravamento por entender que
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a infragdo tipificada, qual seja, omissdo de receitas, caracterizada por falta de
comprovagio da origem de parte dos créditos bancéarios, ocorreu de modo reiterado
e constante.

Por seu turno, a Recorrente reafima seu entendimento de que
“inexistiu a continuidade da conduta mencionada, como também ndo restou
comprovado o intuito de dolo, mesmo porque a movimentagdo bancaria se deu na
propria conta da Contribuinte e o langamento tomou como base receita presumida,
que pode caracterizar omissdo de rendimentos, mais nunca evidente intuito de
fraude”. Observa, ainda, que no ano de 2003, tributou uma receita muito superior a
apurada pelo Fisco, o que langaria por terra a acusada continuidade da infragdo que
lhe foi imputada.

Vé-se dos autos que a exasperagdo da penalidade foi aplicada
através de artificio fiscal totalmente repudiado pelo ordenamento juridico patrio, qual
seja, presungdo da pratica de dolo ou simulagdo em autuagdo formulada com base
em presuncdo legal de omissdo de receitas, respaldada unicamente em alegada
falta de comprovagéo da origem de parte dos créditos bancarios.

Ora, se a propria decisdo a quo reconhece que a autuagio se fez
por presungio de omissdo de receitas, por simples inversdo do 6nus da prova, é
ébvio que admite que o dito intuito doloso invocado para qualificagdo da penalidade
se fez, também, por presun¢do. Demonstra-se, assim, de todo infundada e ilegal a
aplicagao da multa qualificada na espécie, posto que incomprovado o evidente
intuito de fraude exigido em lei para a adogdo desse procedimento.

Portanto, ao proceder a majora¢do da penalidade no caso vertente —
presun¢do da presungdo -, ou seja, presungdo de intuito doloso em langamento
fiscal pautado em presungdo de omissdo de receitas, sem davida alguma, o d.
Fiscal Autuante deixou de observar entendimento em voga no E. 1° Conselho de
Contribuintes sobre o tema, esposado nas ementas dos Acordaos a seguir, in

verbis:
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“NORMAS DE DIREITO TRIBUTARIO - PRESUNGCAO LEGAL
AUTORIZADA DE RENDA OU PROVENTOS -
PENALIDADES - MULTA QUALIFICADA - Langamento
ancorado em presuncgdo legal autorizada de renda ou
proventos, por sua natureza mesma, a excegao de prova
inequivoca e cbjetiva de fraude, necessariamente trazida acs
autos pelo fisco, desqualifica a imposigio de penalidade
qualificada. (Ac. 104-19.333, de 2003)"

“MULTA AGRAVADA — APLICAGAO - LANGCAMENTO COM
BASE EM PRESUNGAO LEGAL ~ Incabivel o agravamento da
multa de oficic quando ndo caracterizada nos autos a pratica
de dolo, fraude ou simulagdo por parte da autuada. A
presuncdo legal de omissdo de receitas por falta de
comprovagao de origem de depdsitos bancarios nao justifica a
aplicagdo da multa exarcebada.” (Ac. 108-07.390, de
14.05.2003).

Com efeito, conforme ressaltado nos itens precedentes, o tema
relativo a impossibilidade do agravamento da multa de oficioc em matéria de omissao
de receitas pautada em presungdo legal, atualmente, ndo comporta mais discussao,
isto porque o E. 1° CC, com vistas evitar perda de tempo da Fiscalizagdo e dos
Julgadores, baixou a Sumula n°® 14, pela qual uniformizou a jurisprudéncia sobre o
tema, afastando, definitivamente, a aplicagdo da multa qualificada nestes casos,

ipsis litteris:

“SUMULA 1° CC N° 14: A simples apuragdo de omisséo de
receitas ou de rendimentos, por sl s4, ndao autoriza a
qualificagdo da multa de oficio, sendo necessaria a
comprovagao do evidente intuito de fraude do sujeito
passivo.”
Assim, ndo sendo objeto da lide qualquer dos ilicitos tipificados nos
Arts. 71 a 73 da Lei 4.502/64 e, tendo incidido sobre crédito tributério resultante
infragdo apurada por presungdo legal de omissdo de receitas, é totalmente

descabida e infundada a aplicagdo da multa exacerbada.
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Em outras palavras, a exasperagdo da multa em autuagdes
respaldadas em simples presungéo legal, como ocorre no presente caso, ndo tem
como prosperar por completa auséncia de suporte legal, posto que, as hipdteses
previstas nos mencionados artigos 71 a 73 da Lei 4.502/64, sdo as Unicas
caracterizadoras do evidente intuito de Fraude.

E mais, a se admitir a aplicagdo da penalidade agravada em
autuacgoes pautadas em mera presun¢do de omissdo de receitas por alegada falta
de comprovagdo da origem de parte dos créditos bancarios, a exemplo do que se
verifica in casu, estar-se-ia legitimando a acusagdo do dolo, fraude ou simulagao,
por presungdo da presungdo, em verdadeira afronta ao disposto no proprio artigo
44, inciso ll, da Lei n° 9.430/96, que exige a prova do crime para a exasperagdo da
penalidade nele prevista.

E, portanto, totalmente descabida e infundada a aplicagdo da multa
exacerbada no caso vertente, por completa auséncia de suporte legal, posto que,
conforme declarado na Suimula 1° CC n°® 14 acima transcrita € inadmissivel a
qualificagdo da multa de oficio langamento ancorado em simples presuncgao
legal de omissdo de receitas, posto que apesar de se prestar ao langamento
do IRPJ ndo caracteriza evidente intuito de fraude a ensejar a exasperagéo da
multa de oficio.

Ademais, é fato consabido que a jurisprudéncia deste E. Primeiro
Consel_ho de Contribuintes sempre consagrou o entendimento de que a prova
relativa ao cometimento da infrag&o, especialmente aquelas em que a Fiscalizagdo
imputa a pratica de fraude, dolo ou simulagéo, como ocorre na espécie, é do Fisco e
néao do Contribuinte. '

Assim, considerando que nos presentes autos a presungio de
omissdo de receitas respaldou-se unicamente na alegada falta de comprovagéo da
origem de parte dos créditos bancarios, tendo em vista, por outro lado, que referida
matéria ja foi objeto de sumula aprovada pelo Pleno deste Primeiro Conselho, nada
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mais resta a este Colegiado sendo aplicar o enunciado da sumula vigente, ex vi do
disposto no artigo 53 e § 1° do Regimento Interno dos Conselhos de Contribuintes,
aprovado pela Portaria MF n°® 147, de 15/06/2007, que dispde:

*Art. 53. As decisdes unanimes, reiteradas e uniformes dos
Conselhos serdo consubstanciadas em simula, de aplicagdo
obrigatéria pelo respectivo Conselho”.

§ 1° A simula sera publicada no Diario Oficial da Unido,
entrando em vigor na data de sua publicagdo.”
Nesta ordem de juizos e, em estrita observancia ao comando inserto
no dispositivo regimental supra, entendo que a multa aplicada deve ser reduzida
para o percentual de 75%, ex vi do disposto na stimula n°® 14, deste 1° CC.

Por todo o exposto, voto pelo provimento do recurso, para que
sejam procedidos 0s seguintes ajustes no crédito tributario exigido de oficio, objeto
do recurso voluntario: a) dedugdo do seu cémputo dos valores recolhidos,
espontaneamente, pelo contribuinte de forma unificada, observando as regras de
particdo fixadas no art. 23 da Lei n° 9.317/1996; b) desqualificagdo da multa de
oficio aplicada, reduzindo seu percentual de 150% para 75%.

Sala das Sessdes-DF, em 09 de novembro de 2007.
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