e ———

MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SETIMA CAMARA
Processon® : 11516.002133/2004-69
Recurso n® : 147413
Matéria : IRPJ—=EX: 2004
Recorrente :  SUL CONCRETO E SERVIGOS DE CONCRETAGEM LTDA.
Recorrida . DRJ em FLORIANOPOLIS - SC
Sessdo de : 26 DE JULHO DE 2006
Acbrddo n° ;. 107-08641

PENALIDADE -~ MULTA ISOLADA -~ COMPENSAGAO
INDEVIDA. Sendo a compensagao considerada indevida no
processo principal e sendo o crédito de natureza nao tributaria,
estdo presentes os pressupostos para a imposigdo da multa
isolada de que trata o art. 18 da Lei n® 10.833/2003 e § 2° clc
art. 44, inciso |, da Lei n® 9.430/96.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por SUL CONCRETO E SERVICOS DE CORRETAGEM LTDA,

ACORDAM os Membros da Sétima Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso,
para reduzir a multa de 150% para 75%, nos termos do relatério e voto que passam
a integrar o presente julgado.

o
ALBERTINA SILVA SANTOS DE LIMA
RELATORA

FORMALIZADO EM: (7 DUT 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: LUIZ MARTINS
VALERO, NATANAEL MARTINS, ALBERTINA SILVA SANTOS DE LIMA, RENATA
SUCUPIRA DUARTE, HUGO CORREIA SOTERO, FRANCISCO DE SALES
RIBEIRO DE QUEIROZ (Suplente Convocado). Ausente, justificadamente, o
Conselheiro NILTON PESS,
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Trata o presente de recurso apresentado contra decisdo da 3
Turma Julgadora da DRF em Floriandpolis, que manteve o langamento da muita
isolada (indeferimento da homelogagao da Declaragdo de Compensagao -DCOMP),
tendo como enquadramento legal o art. 18 da Lei 10.833/2003, art. 90 da MP 2.158-
35, de 24.08.2001 e art. 44, inciso 1l da Lei 9.430/96 e ainda o art. 1, inciso Il e
paragrafo Unico da IN SRF n° 226/2002 e o Ato Declaratério Interpretativo n°
17/2002. O valor da multa corresponde a 150% do valor compensado
indevidamente, a titulo de COFINS, PIS/PASEP e IRPJ.

A compensagao foi considerada indevida e ndo foi homologada,
porque ¢ pedido de restituicio e Declaragdo de Compensagido eletrbnica
(PER/DCOMP), apresentada em 28.01.2004 (doc. de fls. 20 a 23), se refere a crédito
de terceiros e sem amparo em decisdo judicial, conforme despacho decisério no
processo 11516.001713/2004-49. Os créditos pertenceriam a empresa ALIEVI E
PETSA — CONSULTORIA E ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA, os quais seriam
oriundos da agéo judicial n® 1057/59, com transito em julgado no STJ em 09.06.99,
informando na declaragdo que quanto a forma de compensagdo segundo o teor da
decis@o, ocorreria com tributos da mesma espécie. Ainda segundo a declaragéo,
quanto ao tipo de crédito utilizado, prestou a informagac de “outros créditos”, ou seja,
créditos de origem néo tributaria.
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Durante a agao fiscal a contribuinte apresentou copia da escritura
de cessdo e transferéncia de direitos creditérios, registrada em cartério. Nao foi
comprovado pela contribuinte de que tenha havido transito em julgado da agado e a
expressa autoriza¢ao judicial para utilizagao do crédito.

A fiscalizagao entendeu que as condigdes para a compensagao de
débitos e créditos relativos a tributos, estabelecidas pelo art. 74 da Lei n° 9.430/96,
com a redagdo dada pelo art. 49 da Lei 10.637/2002, consiste na existéncia de
crédito relativo a tributo ou contribuigio administrados pela SRF, inclusive os
judiciais com transito em julgado e, na existéncia de débitos préprios. Novas
limitagbes foram acrescidas pelo art. 74 da Lei n® 9.430/96 e pelo art. 17 da Lei n°
10.833/2003, a qual exclui a possibilidade do sujeito passivo compensar débitos j&
encaminhados a PFN para inscrigdo em divida ativa ou que tenham sido incluidos no
REFIS. Concluiu a fiscalizagdo pela falta de amparo legal para a compensagéo de
créditos préprios utilizando-se de créditos de terceiros, excetuando-se os casos
amparados por expressa autorizagdo judicial, autorizagdo esta que igualmente e
necessaria para a utilizagaoc de créditos de natureza nao tributaria.

Levando-se em conta a declaragdo apresentada, os créditos
consignados pela contribuinte conforme consta na DCOMP, sdo de terceiros e
pertenceriam & empresa ALIEVI E PETSA - CONSULTORIA E ASSESSORIA
EMPRESARIAL ou, se for considerada a escritura de cessdo e transferéncia de
direitos creditérios (fls. 37/38) pertenceriam & APICE CONSULTORIA LTDA.

Por serem créditos de terceiros e pelos créditos terem conforme
declarado, natureza nao tributaria, € necessaria a autorizagdo judicial para
reconhecimento na compensagao de débitos para com a Receita Federal, e embora
intimada a contribuinte tal autorizagdo néo foi apresentada.
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Observou ainda a fiscalizagdo de que quanto aos cedentes do
crédito apresentado, o fato de a escritura piblica indicada ter sido lavrada em
04.08.2004, assim como a procuragao publica de fls. 36, passada pela autuada ao
senhor Jeovah Trindade Lucas, conferindo-lhe poderes especiais para representar a
empresa outorgante na condigdo de cessiondria, na escritura publica de cessado de
direitos creditérios, a qual foi registrada em 03.08.2004, sdo ambas posteriores a
entrega da DCOMP & Receita Federal, em 28.01.2004, assim como ao inicio da agéo
fiscal de revisdo da DCOMP, ocorrido em 05.07.2004.

Consultada a contribuinte, este confirmou que os débitos nao se
referem ao periodo declarado, mas, sim se referem a processos, cujos débitos ja
foram inscritos em Divida Ativa da Unido. A legislagdo n&o permite que débitos em
DAU sejam compensados.

A andlise da DCOMP se deu no processo n® 11516.00173/2004-
39, onde a autoridade tributaria em despacho decisério de 20.08.2004, concluiu que
a contribuinte ndo logrou comprovar a existéncia do crédito utilizado na
compensagao e declarou ndo homologada a compensagio dos débitos tributarios.,

Entendeu a autoridade fiscal, estar caracterizada a situagao
descrita no art.18 da Lei n°® 10.833/2003. Fez referéncia ao art. 1° da IN SRF n°
226/2002, item 6.3, que trata das hipéteses em que esta caracterizado o evidente
intuito de fraude: de natureza ndo tributéria, inexistente de fato, ndo passivel de
compensagao por expressa disposi¢ao de lei, baseado em documentagao falsa. As
trés primeiras hipéteses nao se aplicam quando o pedido ou a declaragdo tenha sido
apresentada com base em decisao judicial.

Ressaltou que a contribuinte ndo comprovou a existéncia da
decisao judicial que o beneficiasse.
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DA IMPUGNAGAC E DA DECISAC DE PRIMEIRA INSTANCIA

Em sintese, a contribuinte pede na impugna¢ao:

a) Que seja deferido o pedido de compensagao aplicando os
principios da isonomia tributaria e equidade;

b) Que seja reconhecida a revogagdo técita da IN SRF n°
226/2002, por flagrante incompatibilidade material com a IN SRF n® 432/2004, onde
autoriza compensag¢ao com créditos de natureza nao tributaria;

c) Seja afastada a multa de oficio de 150%, ou pelo menos
reduzida, por aplicavel o disposto no art. 44, inciso I, da Lei n° 9.430/96, pela
inequivoca demonstragdo de inexisténcia de ma-fé ou intengdo fraudulenta.

A TJ levou em conta que as discussOes acerca da caracterizagio
das compensagdes indevidas e da regularidade do ato administrativo que lhe foi
consequéncia, ndo podem ser abordadas no ambito deste processo, pois tal matéria
foi objeto de outro processo {¢ de n® 11516.001713/2004-39) no dmbito do qual foi
prolatada pela 3. Turma de Julgamento, o acorddo n° 5.640 de 04 de margo de
2005, e que decidiu em instancia administrativa final, no sentido do ndo acatamento
dos argumentos da interessada e da manutencdc de despacho decisdrio que nao
homologou as compensagdes, nao podendo ser tal matéria reapreciada.

Manteve o langamento da multa isolada porque ocorreram as
hipéteses previstas no art.18 da Lei n° 10.833/2003 e também foram atendidos o
disposto no IN SRF n° 226/2002, art. 1°, inciso I, alinea “c”, paragrafo tinico e no AD!
SRF de n® 17/2002, ou seja, utilizagdo de crédito de terceiro € sem amparo em
decisao judicial e ndo foi comprovada a natureza tributdria do suposto crédito.

DO RECURSO VOLUNTARIO
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Apresenta contestagdo das razdes relativas ao pedido de
compensagdo. Afirma que o crédito apresentado para compensacgdo, via escritura
publica, representa o direito da requerente de um crédito regular junto & Unido, em
vista de pedido judicial de perdas e danos, e que a legisiagdo the ampara (Lei
8.388/91 e Lei 9.796/97), face ao que estabelece o art. 170 do CTN, face aos
principios constitucionais que garantem direitos que nado podem ser mitigados por
normas e regulamentagdes, face aos principios constitucionais e legais para o direito
da isonomia tributaria, dada a jurisprudéncia administrativa em situagdes analogas, e
face a falta de consisténcia fatica e juridica das argumentagdes levantadas nas
razbes de indeferimento.

Contesta as razbes relativas a aplicagao da muita isolada. Afirma
que diante da inequivoca demonstracdo de propriedade sobre os direitos creditorios
advindos de agdo judicial, das escrituras publicas de cessdao e transferéncia de
direitos creditorios, das certidées de decisdes judiciais que demonstrariam se tratar
de direito transitado em julgado, inclusive com laudo de valores da area, na
execugdo de sentenga, por perdas e danos, devidamente apreciado em juizo, nao
pode prosperar a multa.

Também, alega que a razao referente a ndo comprovada natureza
tributaria do suposto crédito, ndo pode justificar a multa punitiva, pois a IN 432/2004
faculta ao contribuinte, com créditos tributdrios da Unido. Ressalta que o
conhecimento da existéncia desse crédito judicial e.' dos precedentes administrativos,
que acolheram o pedido compensatério desta natureza, deu ensejo a aquisigdo do
crédito e ao pedido de liquidagdo do débito perante a Fazenda Publica pela
compensacao.

Argii a falta de tipicidade para aplicagdo da multa porque a uma
porque a norma punitiva reclama expressa disposigdo legal que impeca a
compensagao 0 que nao existe, pois ndo ha, expressa disposi¢ao legal que esteja a
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impedir a compensagdo pedida. A duas porque o art. 74 da Lei n° 9.430/96,
regulamentado pela IN SRF n° 432/2004, ao admitir a compensagao de tributos com
multas e juros, institutos que ndo se enquadram no conceito de tributo de que fala o
art. 3° do CTN, modifica a interpretagdo da norma punitiva do art. 18 da Lei n°
10.833/2003. Também se refere ao ADI SRF n° 17/2002, que dispGe de hipoteses de
evidente intuito de fraude praticada em pedidos ou declaragbes de compensacio,
mas que nao serve para ¢ caso, porqgue nao ha indicios de fraude se o crédito é
oriundo de sentenga judicial e se a propriedade € demonstrada pelos instrumentos
legais. Acrescenta que o paragrafo unico do artigo Unico, diz que o disposto nos
incisos | a lll desse ato, ndo se aplica quando a declaragao tenha sido apresentada
com base em decisdo judiciai, excluindo os incisos 1 e |, sendo que o I, ndo se

aplica ao caso.

Argumenta que ao finalizar a decisdo da TJ, traz a jurisprudéncia
do acérddo n° 5615, de 25.02.2005, para justificar a aplicagdo da multa, faz
referéncia a créditos inexistentes e estabelece a conclusdo de intuito fraudulento,
mas que ndo ha como possa a decisdo impugnada, diante da apresentagdo da
escritura publica de cessdo e transferéncia de direitos creditérios, constituida pela via
legal, onde se afirma pelo meio idéneo, da existéncia do crédito, com o atributo da
veracidade que € pressuposto de todo ato administrativo, sem afirmar da nulidade
desse instrumento publico, dizer de crédito inexistente para a aplicagdo de multa por
crédito inexistente e caracterizagdo de intuito de fraude, agredindo aos principios da

ampla defesa e do devido processo legal.

Destaca que nao se trata de crédito de terceiros, e nem de crédito
inexistente, pois teria demonstrado a saciedade a existéncia desse crédito e de sua
legal propriedade. Entende que foi afastada de vez qualquer divida a respeito da
existéncia do credito, conseglientemente, se mandaria para os ares a presungdo de
fraude. Também alega que faltou o reconhecimento do dolo essencial para a
caracterizagio da fraude e que a decisdo nao traz noticia de condutas outras que
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ndo sejam aquelas ja relatadas: presungédo de que o credito é inexistente ou se
existente, que é de terceiros.

Ressalta, que devidamente comprovada a existéncia e a
propriedade da requerente sob os direitos creditorios ndo se pode afastar, seu direito
de usar e dispor do crédito. Dai n3do haveria como se presumir qualquer
responsabilidade subjetiva que esteja a indicar a fraude. Acrescenta que jamais
poderia ser isso 0 bastante para a caracterizagso da culpa, e da responsabilidade
subjetiva da fraude, para aplicagdo da multa isolada.

Pede que seja deferido o pedido de compensagdo na forma
pleiteada e, que em atengdo ao fato da inexisténcia de tipicidade, seja afastada a
multa isolada de 150% por inaplicivel diante da prova dos autos ou
altermativamente, que seja reduzida.

A autoridade administrativa informa pelo despacho de fis. 426, a
existéncia de arrolamento de bens, sob controle do processo n°® 11516.002326/2004-
10. O recurso foi apresentado em 19.07.2005 e a ciéncia dos autos se deu em
17.06.2005.

E o relatério.
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VOTO

Conselheira ALBERTINA SILVA SANTOS DE LIMA, Relatora.

O recurso atende as condi(;c')es'de admissibilidade. Dele conhego.

A contribuinte conforme parte final de seu recurso pede o
reconhecimento da compensagao efetuada e a exoneragdo da muita isolada ou sua
redugao.

Em relagdo ao pedido de reconhecimento da compensagao
efetuada, o mesmo & objeto de outro processo (11516.001713/2004-39),
mencionado pela Turma Julgadora. Constatei por consulta ao sitio dos Conselhos de
contribuintes que seu recurso de n° 147.414 foi julgado recentemente pelo Primeiro
Conselho de Contribuintes, tendo sido negado provimento ao recurso por
unanimidade, e o acérdado recebeu o nimero: 105-15560.

Reproduzo a ementa desse acérdao:

PEDIDO DE COMPENSAGAQ - TITULO DA DIVIDA PUBLICA - DO
ESTADO DO PARANA - Descabe reconhecimento de direito creditério
de titulo da Divida Publica, inexistindo lei especifica autorizadora de
compensagdo com créditos tributarios, nos termos do art. 170 do CTN.

A seguir reproduzo o relatério do Conselheiro LUiS ALBERTO
BACELAR VIDAL:

SUL CONCRETO E SERVICOS DE CONCRETAGEM LTDA. ja
qualificada nestes autos, recorre a este Colegiado, através da petigéo de
fls. 63/157 da decisdo prolatada as fls. 44/53, pela 3* Turma de
Julgamento da DRJ ~ Florianépolis - (SC), que Indeferiu o Pedido de

Compensagao, constante das fls. 02/05.
9 é
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Consia do pedido que a recorrente teria créditos oriundos de agdo
judicial no valor de R$1.150.000,00 que foram compensados com
débitos de PIS, COFINS, e IRPJ, sendo gque tais compensagdes nio
foram homologadas pelo Servigo de Orientagio e Analise Tributaria em
razdo de ndo restar comprovada a existéncia do crédito utilizado, fato
que levou a ora recorrente, apresentar manifestagdo de inconformidade
4 DRJ/FLORIANOPOLIS,

A autoridade julgadora de primeira instdncia manteve o indeferimento da
solicitagdo, conforme decisdo n ° 5.640 de 04/03/05, cuja ementa
reproduzo a sequir:

Assunto: Normas de Administragdo Tributaria

Ano-Calendario : 2004

Ementa: Declaragdo de Compensagio (DCOMP)
Crédito semm Comprovagao.
Restando incomprovado que os créditos utilizados na Declaragéo de
Compensagéo (DCOMP) sdo créditos de natureza tributdria,
incabivel a compensagio pleiteada.
Débitos Compensados.
E vedada a utilizagio de DCOMP para compensagdo de débitos
inscritos em Divida Ativa da Unio.
Solicitagao Indeferida,

Ciente da decisdo de primeira instdncia em 17/06/05 (AR fls. 62) a
contribuinte interpbs tempestivamente recurso voluntario em 19/07/05
protocolo as fis. 63, alegando basicamente o que segue:

a) A efetiva existéncia do crédito ndo tributario é decorrente de
senlenga da Vara dos Feitos da Fazenda da Comarca se Curitiba-Pr.
Junto aos Autos da Agdo de Incidente de Atentado n °® 1059/57 — com
Recurso Especial junto ao STJ n ° 37056, com decisdo transitada em
julgado. - Trata-se de condenagéo do Estado do Parand, em relagdo ao
espdiio de José Teixeira Palhares perante a 1 * Vara da Fazenda
Puablica de Curitiba-Pr.

b) Demonstra-se a possibilidade da compensagio de créditos
tributérios com direitos liquidos e certos do contribuinte, em face do que
estabelece o artigo 170 do CTN e ouiras legisiagbes pertinentes,
invocando-se, aqui, também principios constitucionais que garantem
direitos que ndo podem ser mitigados por normas e regulamentagdes.

E o Relatério™.
Reproduzo o voto condutor do acérdao:
O recurso é tempestivo razdo pela qua! dele conhego.

Analisando a possibitidade de se quitar débitos relativos a tributarios e
10
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contribuigdes administrados pela SRF com créditos provenientes de
decisdes judiciais outras, nao relativas a tributos,

Artigo 170 do Cédigo Tributério Nacional.

Art. 170 - A lei pode, nas condigGes e sob as garantias que estipular, ou
cuja estipulagdo em cada caso atribuir & autoridade administrativa,
autorizar a compensacédo de créditos tributarios com créditos liquidos e
certos, vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda
Publica.

Comc se pode perceber hd necessidade de lei que estabelega as
condigbes para que a autoridade administrativa autorize a
compensagao.

Desta forma examinemos ¢ que prescreve a respeito desse assunto a
legistagdo tributéria.
O artigo 74 da Lei 9.430/96 assim dispde:

Art. 74 — A Secretaria da Receita Federal, atendendo a requerimento do
contribuinte, podera autorizar a utilizagdo de créditos a serem a ele
restituidos ou ressarcidos para a quitagdo de quaisquer tribulos ou
contribuigées sob sua administracdo, ainda que ndo sejam da mesma
espécie nem tenham a mesma destinagdo constitucional.

Conforme se depreende do texto poderdo ser objeto de
compensagdo os créditos a serem restituidos ou ressarcidos pela
Secretaria da Receita Federal, portanto, créditos decorrentes de
tributos. (o destaque n3o é do original).

A Instrugdo Normativa 210/2002, assim se expressa:

Art. 21 — O sujeito passivo que apurar crédito relativo a tributo ou
contribuicdo administrado pela SRF, passivel de restituigdo ou de
ressarcimento, poderé utilizé-lo na compensacgdo de débitos préprios,
vencidos ou vincendos, relativos a quaisquer tributos ou contribuigbes
sob administragdo da SRF.

§ 3 ° - N&o poderdo ser objeto de compensacgao efetuada pelo sujeito
passivo:

Il — os débitos relativos a tributos e contribuigbes administrados pela
SRF inscritos em Divida Aliva da Unido;

Como se verifica ha de o0 sujeito passivo possuir crédito perante a
Secretaria da Receita Federal, outros créditos nio sio admissiveis,
(o destaque n&o € do original).

Fica assim, mais uma vez ratificado, o ¢bice para a compensagédc que
pleiteia a recorrente.
Entendo ser indcua a discussao sobre a legitimidade ou ndo do crédito
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que diz a recorrente possuir com a Fazenda Publica do Estado do
Parana, uma vez que, mesmo que liquido e certo, ndo sdo passiveis de
compensag¢io com débitos perante a Secretaria da Receita Federal.

Por todo exposto voto no sentido de negar provimento ao recurso”.

Conforme se constata pela transcrigdo do acérdao, o pedido de
compensacio foi apreciado nesse outro processo. Ndo cabe nova discussdo no
presente julgamento. A conclusdo daquela Camara foi a de que somente poderiam
ser compensados créditos de natureza tributaria e que sejam administrados pela
SRF, e considerou indcua a discussdo sobre a legitimidade ou nd@o do crédito
porque, mesmo que liquido e certo, nao seria passivel de compensagao com débitos
da Fazenda Nacional. Concluiu, portanto, que os créditos utilizados na compensagao
sd0 de natureza nao tributaria.

Logo, a matéria em discussdao neste julgamento & apenas o
langamento da multa isolada por compensagio indevida, a tituio de COFINS,
PIS/IPASEP e IRPJ {(por indeferimento da homologagdo da Declaragdo de
Compensagéo -DCOMP), de 150%, que tem como enquadramento legal o art. 18 da
Lei 10.833, de 29.12.2003, art. 90 da MP 2.158-35, de 24.08.2001 e art. 44, inciso ||
da Lei 9.430/96 e ainda o art. 1, inciso |l e paragrafo Unico da IN SRF n°® 226/2002 e
o Ato Declaratorio Interpretativo n® 17/2002.

Tendo em vista que a decisdo contida no processo principal,
indeferiu o pedido de compensagdo e este litigio estar intimamente ligado as
conclustes daquele acérddo, deve entdo ser apreciado, se a compensagdo com
utilizagdo de créditos de natureza ndo tributaria esta ou nao sujeita ao langamento
da multa isolada.

O art. 18 da Lei n® 10.833/2003, & claro quanto as hipoteses para
imposi¢gao da multa isolada, entre as quais se inclui a do crédito de natureza ndo
tributaria. Reproduzo seu caput e § 2°:

12
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Art.18 . O langamento de oficio de que trata o art. 90 da Medida
Proviséria n® 2,158-35, de 24 de agosto de 2001, limitar-se-a a imposigéo
de multa isolada sobre as diferengas apuradas decorrentes de
compensac¢do indevida e aplicar-se-a unicamente nas hipteses de o
crédito ou o débito ndo ser paésive! de compensagao por expressa
disposigdo legal, de o crédito ser de natureza ndo tributaria, ou em que
ficar caracterizada a préatica das infragdes previstas nos arts. 71 a 73 da
Lei n® 4.502, de 30 de novembro de 1964,

§ 20 A multa isolada a que se refere o caput a prevista nos incisos [ e il
ou no § 2°do art. 44 da Lei n® 9.430, de 1996, conforme o caso.

A questdo que se segue € apreciar se é ou ndo cabivel a multa de
150%, pela pratica das infra¢des previstas nos art. 71 a 73 da Lei n® 4.502/64 e se
seria 0 caso de aplicagéo da multa de 75%.

O paragrafo 2° do art. 18 da Lei 10.833, conforme transcrigac
acima, dispde que a multa isolada a que se refere o caput € a prevista nos incisos | e
Il ou no paragrafo 2° do art. 44 da Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de 1996,
conforme o caso. A multa de 150% esta inserida no inciso II.

Observa-se nos autos que no item 7 do Relatério Fiscal o AFRF
se baseou na IN SRF n°® 226/2002 e no ADI/SRF n°® 17, de 18.10.2002. Por esses
atos, se aplicaria a multa do inciso Il do art. 44 da Lei n® 9.430/96, nas hipdteses em
que o crédito oferecido & compensagao seja: de natureza nao tributaria, inexistente
de fato, nao passivel de compensag¢ao por expressa disposicéo de lei e baseado em
documentacao falsa.

A fiscalizagdo ndo afirmou nesse item que tenha havido a
utilizagédo de documentacgao falsa, o que se depreende que aplicou a multa de 150%
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porque no minimo uma das demais hip6teses previstas nesses atos se enquadrava

na situagdo da contribuinte. Historiou os fatos, mas nao estabeleceu sua conexao.

Entendo que pela redagdo do art. 18 e § 2° acima transcrito ja
havia base legal para a imposi¢do da multa de 150% ou de 75%, conforme o caso.

Como posteriormente houve alteragdo do art. 18 da Lei n°
10.833/2003, reproduzo-o, bem como alguns paragrafos, com a redagdo dada pela
Lei n® 41.051/2004:

Art. 18. O langamento de oficio de que trata o art. 90 da Medida
Proviséria n? 2.158-35, de 24 de agosto de 2001, limitar-se-4 a
imposigdo de multa isolada em razdo da nao-homologagdo de
compensagdo declarada pelo sujeito passivo nas hipéteses em que ficar
caracterizada a préatica das infragGes previstas nos arts. 71 a 73 da Lei
n? 4.502, de 30 de novembro de 1964. (Redagdo dada pela Lei n®
11.051, de 2004).

§ 22 A multa isolada a que se refere o caput deste artigo sera aplicada
no percentual previsto no inciso |l do caput ou no § 22 do art. 44 da Lei
n? 9.430, de 27 de dezembro de 1996, conforme o caso, e terd como
base de célculo o valor total do débito indevidamente compensado.
(Redagdo dada pela Lei n® 11.051, de 2004).

§ 4° A multa prevista no caput deste artigo também sera aplicada
quando a compensacao for considerada ndo declarada nas hip6teses do
inciso |l do § 12 do art. 74 da Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de 1996.
(Incluido pela Lei n°® 11,051, de 2004).

Posteriormente, o paragrafo 4° teve sua redagao alterada para:
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§ 4° Sera também exigida multa isolada sobre o valor total do débito
indevidamente compensado, quandc a compensag¢do for considerada
ndo declarada nas hipéteses do inciso Il do § 12 do art. 74 da Lei n®
9.430, de 27 de dezembro de 1996, aplicando-se os percentuais
previstos: (Redagdo dada pela Lei n2 11.186, de 21/11/2005).

| - no inciso 1 do caput do art. 44 da Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de
1996; (Incluido pela Lei n? 11,196, de 21/11/2005).

Il - no inciso |l do caput do art. 44 da Lei n2 9.430, de 27 de dezembro
de 1996, nos casos de evidente intuito de fraude, definidos nos arts. 71
72 e 73 da Lei n? 4502, de 30 de novembro de 1964,
independentemente de outras penalidades administrativas ou criminais
cabiveis. (Incluido pela Lei n® 11.196, de 21/11/2005).

Ou seja, a Lei n® 11.196/2005, permitiu que nos casos em que o
débito for indevidamente compensado, na situagdo em que a compensagdo for
considerada ndo declarada nas hipéteses do inciso |l do paragrafo 12 do art. 74 da
Lei n° 9.430/96, que fosse aplicada a multa de 75% ou de 150%, conforme o caso.

Segundo o art. 74 da Lei n® 9.430/96, paragrafo 12 (redagio da
Lei n° 11.051/2004), inciso I, letra “e” (inseridos pela Lei n® 11.051/2004), sera
considerada compensagdo ndo declarada, quando o crédito nao se refira a tributos e
contribuigbes, administrados pela Receita Federal, o que é o caso dos autos.

Tendo em vista que na fundamentagdo da aplicagao da multa de
150% ndo houve nenhuma alusdo a caracterizagdo do evidente intuito de fraude,
mas apenas, a citagao da IN e do ADI mencionados acima, e levando em conta, que
legislagdo superveniente, permite que nos casos de compensagdo considerada
como nao declarada seja aplicada a multa de 75% ou de 150% conforme o caso,
entendo que a multa deve ser reduzida para 75%.
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Assim, seja pela redagdo original da Lei n® 10.833/2003, seja
pelas alteragGes posteriores mencionadas, considerando a forma como foram
expressas as razoes da fiscalizagdo para a imposi¢do da multa, e considerando os
limites expressos na decisdo de indeferimento da compensagdo no processo
principal, concluo pela redugdo da multa a 75%.

Pelas razGes expostas, oriento meu voto para reduzir a muita de
150% para 75%.

Sala das Sessdes — DF, em 26 de julho de 2006.

e
ALBERTINA SELVAGANTOS JE LIMA
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