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C INEXISTENCIA

" Inexistindo a mmulaqao imputada’: a0 contnbumte, _e de se reduzu" :

A ESTALEIRO KIWI BOATS LTDA
. DRJ em ,Flonanopolls sC .

ASSUNTO IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS IPI

| Penodo de apurac;ao 01/01/2001 a 31/ 12/2001
‘IPI SIMULACAO INEXISTENCIA k

- Nio ¢ s1mula<;ao a 1nsta1ag:ao de duas empresas ‘na mesma 4rea

geogréfica ‘com" -0 "desmembramento. das- atividades “antes

* exercidas por uma delas, obJetlvando rac1onahzar as operac;oes e .7

4d1m1nu1r a carga tnbutana

- DEPOSITOS BANCARIOS OMISSAO DE RECEITAS

" Caracterizam omissdo de receltas os valores credxtados em conta

de dep031t0 mantlda junto a 1nst1tu1g:ao ﬁnancelra ‘quando o

contribuinte, regularmente intimado, ‘nfo comprova -mediante -
documentagao habil e 1donea a origem dos ~Tecursos utilizados

nessas operac;oes

| SALDO CREDOR DE CAIXA MAIOR SALDO DO ANO.

'Demonstrada a ex15tenc1a de saldo credor da .conta Caixa em

diversos - momentos do ‘periodo de apuragdo, € permitido
computar o maior saldo credor do penodo como valor da recelta

- - omitida para fins de tnbutac;ao ‘,
. MULTA DE OFICIO CARATER CONF ISCATORIO

A vedagio a0 conﬁsco pela Constituigdo Federal ¢ dirigida ao

: - legislador,. cabendo & autoridade admlmstratwa apenas aplicar a
. multa. de oﬁc1o, nos moldes da leglslagao que a 1nst1tu1u

'MULTA DE__OFICIO QUALIFICADA SIMULACAO' o

7

0 percentual da multa de oﬂcm de 150% para 75%
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JUROS DE MORA TAXA SELIC

.- para titulos federals
L INTIMACOES DESTINATARIO

endereg:adas ao dom1c1110 fiscal por ele elelto

. Recurso voluntano prov1do em parte

: V1stos relatados e dlscutldos 0s presentes autos

RE TP ACORDAM ‘08 Membros da PRIMEIRA CAMARA do SEGUNDO
: ’.'T_';f,CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unammldade de votos, em dar prowmento parcial ao

= A‘Adada OAB/SP 238.689.

Mu QMOMLOL JMg i
OSE A MARIA COELHO MARQUE

L Pre31dente

WALBER/!J OSEDA S VA

B ‘Relator

Franmsco € Glleno Gur_]ao Barreto "

oy _E cab1vel a cobranc;a de _]LII'OS de mora sobre os debltos para com
a Unido ‘decorrentes de. tributos ‘e contnbuxgoes administrados - ©.
 pela Secretaria da Receita Federal ‘do Brasil’ com ‘base na taxa - -
referenmal do Sistema Espemal de L1qu1da<;ao e Custodla ‘Selic -

Dada a ex1stenc1a de determmac;ao legal expressa as notlﬁcaqoes ‘
€ 1nt1magoes devem ser emltldas em nome do sujeito passwo €

"+ recurso para excluir da base de calculo do IPI a receita do Estaleiro Schaefer Yachts Ltda. e .
- reduzir 0 percentual da multa de oficio de 150% para 75%. O Conselheiro Alexandre Gomes. « "
: declarou-se impedido de votar. Fez sustentac;ao oral a advogada da recorrente Dra Adrlana :

. e ,Part1c1param amda do. presente Julgamento, 0s Conselhelros Fablola Cassxano‘- o
o1 eram1das Mauncw ‘Taveira € Silva, Fernando Lulz da Garna Lobo D'Ega Jose Antomo"‘..}:}




CC02/CO1 .
CFls.679

Processo n° l|516 002464/2004-07 R A memss SRR
MF ?""é“&?ms cf;\noomc,m AL b

{er asdva,@;f;q—z- ,

fivic Sl "-‘"’3 T T
“Mat: Sxa9°91'“5 ey,

Contra a empresa recorrente f01 lavrado auto de 1nfrag:ao para exigir o
gamento de IPI com multa de oficio quahﬁcada relatlvo a fatos geradores ocomdos no ano
e‘200_1 pelas razdes abalxo expostas :

1 -a Flscahzag:ao entendeu que 0 faturamento da empresa Estalelro Schaefer
Yachts Ltda. pertencia, de fato, a recorrente, pelas razoes contldas no Tenno de Venﬁcag:ao
Fxscal e Encerramento de Flscahzag:ao (fls. 399/428) " ‘

2 A empresa recorrente f01 exclulda do Slmples com efextos a partxr de
1/01/2001 por ter extrapolado o 11m1te de receita, submetendo -s€e, desde entdo, as regras de
apuragdo do IPI na-forma das empresas em- geral ou seja, medlante a aphcagao da aliquota
estabelec1da na Tabela de Inmdenma TIPI sobre o valor tnbutavel

3 3 - nas notas fiscais emltldas pela recorrente e pelo Estaleiro Schaefer Yachts .
_.,,Ltda no ano de 2001 ndo houve destaque do IPI e nem recolhlmento do imposto, tendo em
~.vista que a recorrente vintha recolhendo 0s tnbutos federaxs pelo Simples. A Flscahzag:ao feza
S fapurac;ao do IPT con31derando o credltos das aqulslgoes de. msumos ca recelta das duas -
S -:empresas ' - - - : : :

: 4 A luz das regras de cla551ﬁca<;ao, 0s produtos fabncados pela contnbumte ,
o ‘enquadram se no codigo “8903.92.00 Barcos a motor, exceto com motor fora-de-borda (tipo
«+ .. outboard)”, cuja ahquota ¢ de 10% (dez por cento) no ano de 2001 (Decretos ngs 3 398/2000 e

'43 777/2001), . :

5 L foi apurada omlssao de recelta caracterlzada ‘por dep031to bancério cuja
. _orlgem nao f01 comprovada pela recorrente, mesmo tendo sido intimada para tal (art. 42 da Lei
on?o. 430/96) As contas bancérias con51deradas sdo: de titularidade ‘unicamente da recorrente.
:flgHa outro indicio de omissdo de receita: algumas notas fiscais consignam valores que “estdo
"+ ‘mais para artigos de brmquedo do que para ‘os. produtos realmente fabncados , conforme

' denunc1ana a tabela de preg:os Juntada as ﬂs 207/208 ‘

g : ' 6 - a. recorrente ndo logrou provar parte dos reglstros con51gnados na escrlta
T ;'contabll da conta “Caixa”, circunstincia que implicou na desconsideragdo’ dessas operagdes e
. no conseqiiente aJuste/reconstltulc;ao da referida conta, conforme “Demonstrativo Consolidado
L dos Ajustes/Estomos na Caixa” (fls. 333 a 364), 1nd1cando a ex1sten01a de saldos credores de
caixa, que caractenzam ormssao no reglstro de recelta e :

7 a Fxscahzagao langou a multa de of icio quahﬁcada porque entende que 0s

“esteve presente na ‘conduta adotada pela contnbumte caracterlzado pelos fatos declmados no -
“item. “Aspectos Relamonados Consecug:ao do’ Ob_]eto Social”,’ ‘além da pra’uca reiterada e
'sxstemanzada que consxstxu na omissdo de receltas, ao longo de d1versos penodos de apuragao

""fatos levantados no procedlmento fiscal conduzem para a conclusao indubitavel de que o dolo
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-‘f;,Inconformada com 0 lang:amento, a empresa mgressou com a 1mpugna9ao de fls.
/4! ! _],(‘)S argumentos estdo s1ntetlzados no Relatorlo do Acérdao recomdo (ﬂs 588/596),
que leio‘em. sessao B S : _

.

CA 4a Turma de Julgamento da DRJ em Flonanopohs - SC Julgou parmalmente
pr cedente 0 lancamento para ‘excluir do saldo “credor de caixa o valor.de um emprestlmo
edit do na conta corrente da recorrente em 20/08/2001 nos termos do Acordao DRJ/FNS n
6.678;de 07/ 10/2005 cuja ementa abalxo transcrevo '

' “Assunto Imposto sobre Proa'utos Industrzahzados IPI
o Perzodo de apurag:ao 01/01/2001 a 31/12/2001

‘ Ementa DEPOSITOS BANCARIOS OMISSAO DE RECEITAS -
~~Caracterizam omissdo de receitas os valores credztados em conta de’
- _depos:to ou de- investimento . mantzda junto' a mstztuzcao “financeira,

quando. o contrzbuznte regularmente intimado, - ndo comprova,
‘mediante”’ documentagao habzl e ‘idénea, a origem dos recursos
utilizados nessas operagoes :

. - SALDO CREDOR DE CAIXA MAIOR SALDO DO . ANO -

ches Demonstrada a existéncia de saldo credor da conta Caixa em dzversos‘
momentos do perzodo de_apuragdo, é permitido computar o maior

. saldo credor do periodo. como valor da recezta ommda para fins de
L Vtrzbutagao - :

: ,Assunto Normas Gerazs de Dzrezto Tr:butarzo
o Perzodo de apumgao 01/01/200] a 31/12/2001

g {Ementa MULTA DE OFICIO QUALIFICACAO POR- FRAUDE :
- APLICABILIDADE - . E aplicdvel a multa de oficio agravada de 150%,

. _naqueles casos em que, no procedzmento de oficio, constatado resta

L que a conduta do contrzbwnte esteve assoczado o evzdente mtuzto de

. fraude o S b

. SIMULACAO NEGOCIO JURIDICO DISSIMULADO TRIBUTACAO
L. Comprovada a ocorréncia de simulagdo, o fisco pode: alcangar o
v negoczo Jurzdzco que se dzss:mulou para proceder adevida tributagao.

Assunto Processo Admzmstratxvo Fzscal

 Periodo de apuragio: 01/01/2001 a‘31/12/2001

Emenm MATERIA DE FATO - COMPROVACAO MATERIAL

L CARACTERIZACAO A comprovagao materzal é passzvel de ser

produzzda ndo apenas a partir'de uma provq_ umca “concludente por si

.86, mas também como resultado de um,conjunto de indicios que, se

L isoladamente nada atestam agrupados_tem 0 condao de. estabelecer a .
- inequivocidade - ‘de. ‘uma_-dada.. e ifato,. Nestes' casos, a "~ =

- comprovagdo ¢ deduzzda como consequencm logzca “destes vdrios

‘= elementos - de 'prova nao e .'confundmdo com as htpoteses de ‘_

el presung:ao . :
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RGUICAO DE ILEGALIDADE ‘E. INCONSTIT UCIONALIDADE
INCOMPETENCIA DAS INSTANCIAS “ADMINISTRATIVAS PARA -
PRECIACAO As autorzdade :admzmstrc'ztzvas estdo obrzgadas “.; .
ervdncia - da legzslagao trzbutarza wgente no:- Pais, - sendo
gompetentes paraa apreciacdo de arguzgoes de mconstztucxonalzdade

e zlegaltdade de atos legazs regularmente edztados - .

Lang:amento Procedente em Parte

: A recorrente tomou c1enc1a.da demsao de pnmexra mstancla no dia 27/10/2005,
onfonneﬁ-_AR de fl. 613, ¢, discordando da mesma, 1mpetrou no dia 28/1 1/2005, o recurso
voluntan de. ﬂs. 615/650 no qual replsa os argumentos da 1mpugna<;ao quc a segulr se

. l alega que em relag:ao as receItas declaradas medlante apresentag:ao da DIPJ a
cobrang:a mclusxve com multa de 150%; mostra-se ilegitima, porque vérios periodos foram
adxmphdos (_]ulho/setembro/outubro/novembro) e os penodos ndo adlmphdos nos venmmentos
estao sendo pagos de forma parcelada (Paes), S SRR

WS 2- aﬁrma que nio ex1ste vedag:ao a que duas empresas funcmnem 70 mesmo
] gradouro de modo que nao cabena a acusac;ao de evasao de receltas ante 0 pnncszo da
t1p1c1dade cerrada ' s DR S ey

“ '3 - aﬁrma que a reumao dos faturamentos das empresas f01 reahzada sem
Qbservar .{a,. personahdade Jurldlca das’ mesmas Tambem nao havena a mdlcaqao da
fundamentag:ao legal para tal procedlmento :

)]

f-"4"- contesta a assertlva de. que 0 Estalelro Schaefer Yachts seJa uma empresa
voltada' a mdustnahzac;ao de embarcag:oes e aﬁrma que € o consumldor que remete 08 €ascos

montagem da embarcag:ao através da reumao € colocag:ao das demals pegas tambem ‘adquiridas
pelo’ mesmo cliente. Consequentemente nao havendo remessa da 1mpugnante para 0 Estalelro
o Schaefer nao havena que se falar em remessa para 1ndustr1ahza<;ao ' '

: . 5 sobre a rece1ta omltlda’e apurada com base nos extratos bancanos alega que .

grande parte das operagdes . con51deradas pela Flscahzagao foi objeto de contrato verbal. Invoca

oart.'107 do Codlgo Civily segundo 0 qual “a valzdade da declarag;ao de vontade ndo dependerd de

: forma" especzal sendo quando.a lei expressamem‘e a engzr” Desta forma defende a legltlmldade
dos mutuos que terlam sxdo contratados verbalmente (IR L

. --'"'_6 - amda sobre a omlssao de recelta apurada com base nos extratos bancarios
defende a recorrente que tal apurag:ao deve se dar com fundamento em documentos idoneos,
que ‘atestem 1ndub1tavelmente que a base de calculo a'ser, cons1derada é maior do que aque foi
declarada pela contnbumte Evoca 0 enunc1ado da Sumula n® 182 do extlnto Tnbunal Federal "‘

"Estalelro ‘Schaefer Yachts a ﬁm de que ‘este executasse 0 ‘servigo solicitado, de. " .
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e 9- alega que a aphcagao da taxa Sehc sobre 0s debltos ﬁscals é 1legal e
i'mconstltucmnal C1ta Julgado do Supenor Tnbunal de Justlca : ‘

.V-‘;Ao ﬁnal requer 0, cancelamento do auto de 1nfra<;ao ea dlstnbulc;ao por'
do " recurso . voluntarlo " a0s Processos ~-11516. 002463/2004 54 §

: Roberto Tehm Franco_ de Paula

: Na:forma reglmental o processo f01 a ‘mim dlstnbuldo no dla 28/03/2006 :
onforrne despacho exarado naﬂ 663. ' : - ; S

- do'o.'Imposto de Renda pelo Primeiro Conselho de Contnbumtes

Efetuado o Julgamento f01 Juntado aos autos copxa do Acordao nsz 103-23 357 |
'relatlvo ao VRecurso Voluntano ng 149 524 ac1ma referldo (ﬂs 665/673) :

O processo retomou ao Conselhelro-Relator no d1a 22/04/2008 (ﬂ 674)

E 0 Relatorlo @( L _‘" T

1 1516 002462/2004 18 ¢ que as 1nt1magoes seJam reahzadas em nome do advogad ’Femando‘ﬁ‘ e -,H,,f; .

; No d1a 18/07/2006 este Conselhe1ro Relator devolveu o processo a Secretarla__-‘_,,__j
_‘dest'a anelra Cémara para aguardar 0 Julgamento do Recurso Voluntarlo n9 149 524 que trataj SRR
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v:.':\_”:",’:_"Conselhelro WALBER JOSE DA SILVA Relator ‘

sl O recurso voluntarlo é tempestl o 'e atende aos demals requlsltos legals Dele
. ... conhego.” - .. . : L |

Pelo relato vé-se que contra a recorrente f01 lavrado auto de mfracao para ex1g1r '

i quahﬁcada f :

2 Conselho de Contnbumtes demdm nos termos do Acordao

'.ser exclulda do faturamento da recorrente

Em face do exposto as notas ﬁscals em1t1das sem 0. destaque do IPI a ser '
-tnbutada ¢ somente aquelas da: recorrente, devendo ser- excluldas as em1t1das pelo Esta1e1r0~ :
S Schaefer Yachts Ltda conforme abalxo se demonstra R i "

.,'5-1120 pagamento ‘de IPI.em ‘face de a’ Flscahzag:ao ter apurado omissdo d_e receita; falta de A ;
*-langamento de IPI nas notas fiscais’ emitidas e sxmulacao de faturamento efn outra empresa que-
'~".”,func1ona no- mesmo endereco da: recorrente tendo por 1sto aphcado multa dc oﬁ01o}"_,: BN

R - Com relacao ao entendlmento da Flscahzacao de que o faturamento'da empresa],,.?‘v o
AR Estalelro Schaefer Yachts Ltda. pertencxa de fato, a recorrente a Terccxra Camara do anelro L
" ® 103-23.357 (fls. 665/673), quea -
»ex1stencxa de outra empresa no endereg:o da recorrente;’ com atlvldade distinta desta;. ndo. se[,f:,;
. constltu1 em snnulacao e, portanto,-a: recelta aufenda pelo Estalelro Schaefer Yachts Ltda deve e

“["FATO GERADOR |

VALOR APURADO

(Total das Notas Flscals
_.-Emitidas) '

VALOR EXCLUIDO
© (NF Emitidas pelo

{}I.Estalexro SCHAEFER) |-

.| VALOR MANTIDO
" (NF Emitidas pelo

< Janeiro/2001 *

Ll ,77.563_,90‘

Y 737.700,00

_Estaleiro KIWI)
. 39.963,90

. 54.480,00 “ [

- 25.000,00

. 29.480,00

. ‘.‘F‘evcr"eiro'/ZO(')l o

Marg:o/2001

127.913,52 7 |,

. 89.733,52 " |

38.180,00

 Abril/2001

46,480,007 [

©20.000,00

26.480,00

f -‘*{}.Malo/zoor L

', *162 453,517 |

- 100.893.51 .

. 61.560,00

. Junho/2001° 5 |- .-

~.+-89.480,00.% |

-, '60.000,00

°29.480,00

" hulho2001”

135.097,48'%

4.900,00 |

©30.197,48

Agosto/200

47.760,69 - |

‘Setembro/2001

30000000 |

' 62.650,08

20.000,00 |7

63, 956,05

" 209.491,60.

. 1/84.000,00 1

.125.491,60

- 350.159,42

- “Dezembro/2001 |+ -

7 236.750,00 ¢ | -

| 113.409,42
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de. Contnbumtes, acima; refenda ha que se desquahﬁcar o agravamento da ‘multa de oficio,’
' reduzmdo"a‘ de: 150% para 7 5%, posto que -dos_fatos 1mputados a recorrente para agravar a
“multa de oﬁmo 0 mais contundente para a exxstenma de dolo . ou 51mulac;ao era a existéncia de
'.outra empresa 10 mesmo espaeo geo graﬁco da recorrente fato este desquahﬁcado peIa demsao
do ane1ro Conselho de Contnbumtes : |

BCr Devo no entanto esclarecer que ' adoeao do que f01 demdldo no anelro
g Conselho e Contrlbumte deve-se ao ‘principio da economia processual ea homogeneldade das: -

i "de01soes admmlstratlvas O entendlmento pessoa] deste Conselhelro-Relator € 1o mesmo o

sentldo da demsao recorrlda ' B L ' E

e Quanto a alegaeao da 1mprocedenc1a da multa de of' icio, mesmo a de 75%, em.':“'_A"
. face de a recorrente ter declarado a receita na DIPJ, ou do pagamento de algumas parcelas do

reeorrente pelos fundamentos da decisio recorrida e, ainda; porque, de fato, a obngag:ao de_ff‘ ‘
langar o IPI nas notas fiscais nio foi cumprida pela recorrente. O fato: de parcela do IPI devido -

L0 lanc;amento do lmpOStO nas notas ﬁscaxs de venda de produto tnbutado *e o seu efetlvo

: v:_:t:,."procedlda de fonna megular nao surtmdo nenhum efeito. -

¥ i Como bem dlsse a deCISaO recorrlda ‘os valores recolhzdos zrregularmente a tztulo iy
. de Szmples f guram como indébito, o qual podera ser utilizado pela contrzbuznte em compensagoes mas-_'
-<_nao representa defezto da apurag‘ao constante do auto de znfragao o :

. S Com relaeao as omlssoes de recelta tanto em relac;ao aos dep051tos bancanos
A ngo - comprovados como - em " relagio " a0 -saldo: credor de. caixa, ‘na -apuragdo ' feita pela
: ‘,,"'Flscahzaeao nao foi 1nclu1da nenhuma receita’ eventualmente om1t1da pelo Estaleiro Schaefer
“Yachts Ltda: As contas correntes bancérias. objeto de auditoria foram somente as de titularidade

e da recorrente ea conta calxa recomposta f01 a escnturada pela recorrente em sua, contabllldade '

Portanto nao f01 esta matena obJeto de aprec1a<;ao no Acordao nQ 103 23 357

As omlssoes de receltas apuradas pela F1scal1za<;ao decorreram de doxs fatos:
- __.._.credltos efetuados em conta corrente bancama da recorrente e ex:stenma de saldo credor de
"_caxxa ’ S : : s : _

L e A apurag:ao de recelta omltldwcaracterlzada por. credltos efetuados em conta
corrente mantlda pela recorrente em’ 1nst1tu'c;o bancanas 'esta_ prev1sta no art 42 da Le1 n :
9 430/96 'reprodu21da na de01sao recomda S B

recorrente f01 1nt1mad

merecendo reparos

Tambem em consequenma da de01sao da Tercelra Camara do anelro Conselho S

S1mp1es ou, ‘ainda, do parcelamento do’Simples no - Paes entendo que nAo “assiste razio & '

- constar, 1ndev1darnente da sistemética do Simples declarado pago ou parcelado, ndo dlspensa' : =

SRRt Ademals a recorrente alega mas nao prova que a sua echusao do Slmples fo1
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N Como bem dlsse a dec1sao recomda a escrlturagao mantlda com observanc1a B
_dasdisposig3es legais faz prova a favor do contrlbumte dos fatos nela registrados e
comprovados por. “documentos hébeis, segundo sua natureza, ou assim deﬁmdos em precextos i
legais”. E .0 que-prescreve o art. 923 do RIR/99, ‘de modo que se a contnbumte ndo dlSpOC dos -
ddcum tos legalmente eXIgIVGIS a Flscallzaeao pode descon51derar as refendas operagdes em

: N F01 exatamente 1sto que a Flscahzac;ao fez, apos 1nt1mar recorrente a';
apresentar justificativa para os- langamentos que, de fato, nao. representam mgresso de
numer4rio no caixa da empresa. Tais valores néo podem ser debltados na conta caixa e a sua ;

: exclusao deve ser procedlda para se apurar a real dxsp

5 - Nao procede a alegaeao da recorrente de que as operaeoes de emprestlmos de I
' soelos adlantamentos de clientes e cheques compensados lang:ados a débito . do caixa foram s
desconS1derados pela Flscahzaeao na recomposigdo da‘conta caixa. Na- vérdade, a recorrente’ ...
‘nfo provou a existéncia'de nenhuma operagdo de emprestlmo de s6¢io ou de ad1antamento de.: - .
' "‘_ehentes feitos em espeme Quanto aos cheques compensados ev1dentemente que os mesmo

"rnao representam mgresso de dmhelro no calxa da empresa : : C

S Com relaeao multa de oﬁc1o laneada e retlﬁcada nesta dec1sao ndo cabe a
_utorldade admlnlstratlva conhecer - as- alegaeoes relatlvas a0 . seu.. carater ‘confiscatério
= (exorbltante), por absoluta falta de competenc1a a teor dos arts. 97 e 102 da CF/88. Os juizos .
- ‘quanto aos principios do ndo-confisco tributério e da. proporcionalidade da; reprimenda em -
‘relagdo. 2 falta tém como destinatario “imediato o legislador ordinario . e ndo a autoridade -
, [admlmstratlva Estando o percentual da multa fixado em lei, cabe & Admlmstraeao apenas velar - -
. “pelo seu fiel cumpnmento No caso em tela, a multa de oﬁcm mantlda por esta. de01sa0 éa
prewsta no 1nc1so I do art 44 da Le1 ng 9. 43 0/96 g e

o s : Com relagao 2 utlhzaeao da taxa. ehc no calculo dos Juros de mora, este .
'Y:Segundo Conselho de Contnbumte firmou’ entend1ment0 de que a mesma é cabivel, a teor da"
‘;'-Sumula n? 3, aprovada em Sessdo Plenarla do d1a 18/09/2007 (DOU de 26/09/2007 Seeao 1,

ag, 28), abalxo repf"duz‘da

).'

“Alt 44 Nos casos de Iang:amento de of czo sel ao aphcadas as segumte multas: (Redacao a'ada peIa Let n

11488 de2007) ! ' TP % e
I-de75% (setenta é cmco por. cento) sobte a totalzdade ou dzfel enga de lmposto out contrzbmgao nos casos de R
falta de pagamento ou zecollumento de fah‘a de decla: a(:ao e nos de decla/ a;ao memta (Redagao dada pela Lex L,

n°ll, 488, de 2007) e CeE




‘ umn.s :

CC02/C0 1

Processo %1151 6._002464/2004 07
' Fls 686

;.vSumula n 3 E cabzvel a cobranga de Juros de mora sobre os debztos'}__-
para - ‘com a’ Umao decorrentes ‘de: trzbutos ‘e contrzbuzgoes.'-.: ’
admmzstrados pela Secretaria da Recezta Federal do Braszl com: base
fj‘na taxa referenczal do Sistema Especzal de quuza’acao e Custodza -

. -,Selxc para tztulOs federazs A : E

' Com relaq,ao a pretensao de que as 1nt1maqoes sejam encammhadas para o
enderego do patrono da recorrente, ndo deve ser. aceita; por falta'de previsdo legal pois, em se
atando de intimagdo_ no Processo Admlmstratlvo Fiscal, a leglslac;ao de regéncia determina
que a mtlmac;ao seja entregue no domicilio fiscal eleito pelo contribuinte (art. 23 do Decreto n®
70 235/72 com as alterac;oes efetuadas pelas LCIS n® s 9. 532/97 e 1 l 196/2005)

L Tambem nio. ha prevxsao .reglmental para’ que recurso seja dlStI‘lbllldO por
'conexao sendo a competenma de cada Conselho de Contribuinte estabelécida por matéria €
- esta regra, ndo pode ser transgredlda porque ao admxmstrador publlco é defeso fazer o que a 1e1

nao prever. Na hg:ao do mestre Hely Lopes Melreles. :

Enquanto na admmzstragao partzcular e lzczto fazer tudo que a lez ndo
prozbe na Admtmstracaa Publica s é permitido fazer o que a lei
autorzza (m “Dlrelto Adm1mstrat1vo Brasﬂelro” 17“ ed. Malhelros)

No mais, com fulcro 1o art 50 § 19 da - Le1 n® 9784/19992 'adoto 0s
fundamentos do Acordao de pnmelra 1nstanc1a '

:LPor tals razdes, que reputo suﬁc1entes ao deslmde ainda que outras tenham s1do'

' de oficw de 150% para 75%, mantendo no mals o 1an9amento efetuado

2 “Art, 50 Os atos admzmsxz;atzvos dever ao ser motzvados, com mdzcacao dos fatos e dos fundamentos ]LH idicos, .
quando ' : : v e

§ !‘Z A motzva;:ao deve ser explzcn‘a clara e congl uente podendo conszstn em declamcao de conco; ddncia com
‘ fundamentos de anterzo; es pm eceres, mformag;oes deczsoes ou propostas, que neste caso, ser do parte mtegrante E
‘doato.” SR . R :

" 'ahnhadas ) vofo 10 sentldo de dar provimento parcial a0 recurso voluntario para excluir da base - -
. de calculo do IPI a recelta do Estaleiro Schaefer Yachts Ltda. e reduzir [ percentual da multa FH
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