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168.251 Voluntario

1102-00.124 — 1* CaAmara/ 2* Turma Ordiniria
10 de dezembro de 2009

IRPJ-CSLL- PIS- COFINS-

Construtora Espaco Aberto Ltda.

3* Rurma de Julgameuato da DRJ em Floriandpolis

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESS0OA JURIDICA - IRPJ
Ano-calendério: 2003, 2004

OMISSAO DE RECEITAS. A teor do disposto no art.364 do.Cddigo de
Processo Civil, o documento ‘pablico sé faz prova dos fatos que o escrivio,
tabelido ou funciondrio publico declarar terem ocorrido em sua presenga, mas
néo daquilo que as partes declaram. A DIMOB apresentada tempestivamente
com base em instrumento particular que antecedeu a escritura publica e a
constatacdo, pela fiscalizagfo, de que antes da lavratura do instrumento
publico a pessoa juridica j& oferecera & tributagio parcelas da venda de
acordo com o instrumento particular, desconstituem a presungdo de que a
operagdo deu-se na forma descrita no instramento piblico, que, dlvcrge da
descrita no contrato particular.

REALIZACAO DA RESERVA DE REAVALIAGAQ. O valor da reserva de
reavaliagdo deve ser tributado quando de sua realizagdo mediante alienagfo
do imével reavaliado.

REALIZACAO DE LUCROS DIFERIDOS. E tributével a parcela relativa a

realizagfio de lucros anteriormente diferidos que foram baixados da conta
Resultados de Exercicios Futuros e nfio foram computados na determma(;do
do lucro real do periodo de apuracio.

LANCAMENTOS DECORRENTES. Contribuigdo para o Programa de
Integragio Social (PIS), Contribuigio para o Financiamento da Seguridade
Social (COFINS) e Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido (CSLL)

A solugdo dada ao litigio principal, relativo ac IRPJ, aplica-se aos
fangamentos decorrentes, quando ndo houver fatos ou argumentos novos a
ensejar decisdo diversa.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos. {?{ -
A
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ACORDAM os membros do Colegiado, por maioria de votos, DAR
PROVIMEN IO PARCIAL ao recurse para reduzir a matéria tributavel a titulo de venda de
imével para R$ 50.000,00 (ano-calenddrio 2003). Vencido o Conselheiro José Carlos
Passuello, que provia em parte, para afastar a tributagiio relativa 4 reserva de reavaliagfo, e que
fara declaragiio de voto.

————

SANDRA FARONI- Presidente e Relatora

Editadoem: 29 jap Z018

Participaram da sessfo de julgamento, os Conselheiros Sandra Maria Faroni
(Pres1dente), Wilson Femandes Guimardes, Mério Sérgio Fernandes Barroso, José Carlos
Passucllo, Cheryl Bemo e Natanael Vieira dos Santos {suplente convocado),.

Relat() rio

O presente litigio estabeleceu-se em torno de autos de infrag8o lavrados
contra a contribuinte Construtora Espago Aberto Ltda., para exigéncia de Imposto de Renda de
Pessoa Juridica (IRPJ), Contribuigio Social sobre o Lucro Liguido (CSLL), Contdbuigio para
o Programa de Integragio Social (PIS) e Contribuicio para o Financiamento da Seguridade
Social (COFINS) relativos a fatos geradores ocorridos nos anos-calendario de 2003 e 2004.

A fiscalizagdo acusou a empresa de ter cometidos as seguintes infragdes:

1- Omisséc de receita de venda de imdvel, correspondente a parcela de prego
da venda de um imoével, da qual a Espago Aberto deu plena quitagdo, conforme constou na
Escritura Pilblica (Fato Gerador: 30.11.2003, Valor Tributdvel : RS 329.471.77)

2- Auséncia de cOdmputo, na determinacio do lucre real, da realizacdo de
reserva de reavaliacdo decorrente da efetiva realizacdo do bem reavaliade, quando alienado
para coligada Castor Construtora ¢ Incorporadora Ltda, por ocasifo da cisfc ocorrida em
28/11/2003 (Fato gerador : 28/11/2008, Valor tributavel : R$ 4.985.000,00)

3- Auséncia de declaragio de resultado operacional, referente a parcela da
conta Resultado de Exercicios Futuros, realizada mas nfo tributada, no ano calendario de 2004;
(fato gerador: 30/12/2004; Valor tnbutdvel : R$ 2.216.468,58)

Os autos noticiam de que a mator parte dos livros contdbeis ¢ documentos
foram destruidos devido ac arrombamento de suas instalagdes em 05.02.2005, conforme
documentos as fis. 31 a 42, em especial o Laudo Técnico do Instituto de Cnmmahsmca as fls.
39a42.

Em impugnagio tempestiva a contribuinte alegou:
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(a) Quante & omissdo de receitas, que a operagfo fol informada a SRF por
meio da Declaragio de Informagdes sobre Atividade Imobilidria (DIMOB), que os dados do
contrato coincidem em datas ¢ valores com os registros contdbeis, que a fiscalizaglo
equivocou-se ao considerar o valor de RS 329.471,77 como receita a ser tributada, uma vez que
existem custos no valor de R$ 190.897,94, restando portando o valor de R$ 138.573,83 (lucro),
contabilizado como Resultado de Exercicios Futuros e que seré contabilizado pela prépria no
momento da realizagio efetiva dos créditos a receber.

(b} Quanto a reserva de reavaliaglo, que ndo ocorre a realiza¢do na sua
incorporagio ao capital social, nos termos do ar. 4° da Lei 9979/2000, bem como nos casos de
cisdo, e que o enguadramento correto seria o art. 436 do RIR/99 ¢ nfo os artigos citados no
anto de infragéo.

(c) Quanto aos lucros diferidos, que o Fluxo de Caixa elaborado pela
fiscalizagfo ndo levou em consideragio alguns valores de contas, como o saldo inicial da conta
“outros créditos a receber” no valor de R$ 1.269.001,64 € o saldo final e o saldo final no valor
de 10.000,00, gue nio foi considerado o valor real e atualizado do ressarcimento das caugGes
retidas, conforme. extrato bancério, que o fluxo de caixa apresentado as fls. 139-141 ndo serve
para comprovar a “falta de caixa” para a redugdo a débito da conta Lucros Diferidos.

A Tumma de Julgamento considerou totalmente procedentes os langamentos.

Sobre a omissdio de receita de venda de imdvel, explicitou existirem dois
documentos de diferente teor sobre o mesmo fato, vm contrato particular nio registrado e wma
escrifura publica. Argumentou, em sintese, que deve prevalecer a escritura publica pois a
‘mesma tem fé ptblica e se sobrepe ao contrato particular redigido ou assinado por pessoas
que possuem lgacio direta com o fato, um dos sécios assina como adquirente (sécio
~majoritano — 90%) e o outro pela pessoa juridica fiscalizada (sdcia minoritaria — 10%).

Nio acatou a ponderagio da interessada, no sentido de serem computados os
custos incorridos, no valor de R$ 190.897,97, uma vez que ndo foram apresentadas provas de
sua contabilizagdo e coacluiu que o fato de ndo levar & tributagfo receitas que deveriam passar
pelo resultado do exercicio caracterizou omissdo de receitas..

Sobre a realizacio da reserva de avaliagio, refutou a arguigdo de erro no
enquadramento legal, contraponto que 2 infragio apontada nfo ocorrcu por ocaside do aumento
de capital em 30.09.2003, com a utilizagdo da reserva, mas em novembro de 2003, por ocasido
da ciso, quando a titularidade do imdvel foi transferida para outras pessoa juridica, na versdo
de parte do patrimdbnio da cindida. *

Expressou o entendimento de que a parcela cindida ndo € da reserva de
reavaliagiio, mas sim do capital da Construtora Espago Aberto, ¢ que se essa tivesse mantido no
seu Patrimodnio Liquido o valor da referida reserva de reavaliagiio em conta especifica ¢ a
mesma fosse objeto de cisfo, ndo teria ocorrido a realizagio da reserva e o tratamento & ser
dado seria.o do art. 441 do RIR/99, que prevé que as reservas de reavaliagio transferidas por
ocasido da incorporagio, fusio ou cisdo terfo, na sucessora, 0 mesmo tratamento tributarno que
teriam na sucedida. '

Sobre a alegagdo de erros da fiscalizagiio na elaboragio do fluxo de caixa
para fins de apuragio dos supostos lucros néo tributados, referentes a resultados de exercicios
futuros, assentou que a questdo nfo tem relagio com o fato de a empresa ter ou ndo recursos de
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caixa para pagar os eventuais custos a incomrer que foram alegados, mas sim a dificuldade de
comprovacio destes custos por parte da pessoa juridica. E nma vez que a contribuinte nfo
consegue comprovar os alegados custos a incorrer que diz ter lancade na conta, manteve a
tributagio.

Ciente da decisfio em 02 de setembro de 2008, o sujeito passivo ingressou
com recurso em 01 de cutubro seguinte, reeditando as razdes declinadas na impugnagio.

E o relatério.

Voato

Conselheira Sandra Faroni, Relatora.
Recurso tempestivo. Dele conheco.

Como se viu do relatdrio, o contribuinte é acusado de ter cometido trés
infragBes: omissdo de receita de venda de imovel, ndo oferecimento & tributagio da realizagio
de reserva de reavaliacdo, e nfo tributagio de lucros diferidos referentes resultado de exercicios
futuros. Passo a examing-las:

I- Ornissio de receita de venda de imovel:

Esse item gira em torno da venda de um imovel para o séclo majoritatio da
empresa {(90%) pelo valor de RS 660.000,00. Sobre essa operagdo existem dois documentos: (i)
wm contrato particular datado de janeiro de 2002, nfio levado a registro (f1. 60/62), segundo o
qual o pagamento seria feito parceladamente, sendo RS 130.528,23, em janeiro de 2002, RS
150.000,00 até dezembro de 2003, R 150.000,00 até dezembro de 2004 ¢ RS 169.471,77, mais
atualizagBes pelo CUB até dezembro de 2005; (ii) uma escritura publica (1. 62/65) lavrada em
05/09/2003, atestando quc o valor de R$660.000,00 fot pago em moeda corrente no ato da
lavratura da escritura, dando-se total quitago.

A fiscalizacBio assentou que a escritura publica tem fé publica e poder
probatério inquestiondvel, acima de qualquer contrato particular,

A decisfo recorrida trilhou no mesme sentido, reportando-se ao caput do art.
215 do Cadigo Civil, que dispde que a Escritira Publica, lavrada em notas de tabelido, é
documento dotado de fé puablica, e faz prova plena. “

Entretanto, a teor do disposto no art. 364 do Coédigo de Processo Civil, o
documento publico s6 faz prova dos fatos que o escrivio, tabelifio ou funciondrio publico
declarar terem ocorrido em sua presencga, mas ndo daquilo que as partes declaram.

No caso, o notario declarou que pela Qutorgante Vendedora foi dito e
declarado que tem o imdvel vendido pelo preco certo € ajustado de RS 660.000,00, pagos no
ato da escritura em moeda corrente brasileira, que a outorgante recebe, conta e acha exata. Nio
atestou, o oficial, que o valor fo1 pago naquele ato, mas apenas, que o vendedor assim ¢ disse.

i/
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Por outro lado, a DIMOB relativa ac ano-calendario de 2002, recebida via
Internet em 28/05/2003 (f1.303 a 306), desconstitui a presungdo de que a operagdo deu-s¢ na
forma descrita no instrumento piblico (venda em setembro de 2003, com pagamento integral
em moeda corrente naquela data). Consta da DIMOB que a opera¢fo foi realizada em 10 de
janeiro de 2002, pelo valor de R$ 660.000,00, e que no ano de 2002 foi pago o valor de R3
130.258,23, tal como constou do instrumento particular. E mais, a propria fiscalizagio
constatou {demonstrativos de faturamento, fls. 145 do Anexo I e 142 do Anexo II) que o
sujeito passivo tributou RS 130.528,23 em janeiro de 2002, R$ 100.000,00 em dezembro de
2003 ¢ RS 100.000,00 em dezembro de 2004,

~ Assim, considero que restou demonstrada apenas omissfio de receita no
montante de R$ 50.000,00 em 2003 e R$ 50.000,00 em 2004. Como nada foi lancado em 2004,
e o julgador nfio pode aperfeigoar o langamento, cabe apenas reduzir a matéria tributavel
langada em 2003 para R$ 50.000,00.

QQuanto & postulagdo para computar os custos incorridos, concordo com 4
decisfo recorrida de que nio hd como considera-la, por nio terem sido apresentadas provas da
contabilizacio dos referidos custos.

1I-Nao tributacao da reserva de reavaliagdo.

Segundo se depreende dos autos, quanto a este item, os fatos assim
gcorreramt: '

Em setembro de 2003 foi reavaliado imdvel da empresa (fl. 79) ¢ em 30 de
setembro do mesmo ano foi felto aumento de capital no qual foi utilizada a reserva de
reavaliacdo {fl. 103).

Em 28 de noveribro de 2003 foi feita cisfio da empresa, com versdo de parte
equivalente a RS 5.000.000,00 (fl. 113/114) do seu patrimbnio para a empresa Castor
Construtora e Incorporadora Ltda., representada pelo bem do ativo imobilizado (fl. 133), que
fora objeto da reavaliacio.

Em 29 de dezembro dec 2004 (fl. 124/129) foi lavrado instrumento de
reversdo da cisdo.

A legislagio tributéria previu que a contrapartida do aumento de bem do
ativo permanente em virtude da reavaliagio ndo ¢ tribuiada enquanto mantida em reserva de
reavaliagdo, diferindo a tributagdo para quando houver realizagdo da reserva ou do bem
{(Decreto-Lei n° 1.598; de 1977, art. 35, § 1°, e Decreto-Lei n® 1.730, de 1979, art. 1°, mnciso
%23

A realiza¢do do bem se da mediante alienagio a gualquer titulo, depreciacio,
arportizagdo ou exaustdo, baixa ou perecimento

A realizacdo da reserva se da pela utilizagio para aumento de capital ou
compensagio de prejuizos contébeis, transferéncia para outra reserva ou apropriagio em conta
de resultado. Porém o art. 3° da MIP 1.924/99, convertida na Let 9.959/2000, determinou que a
contrapartida da reavaliagio de qualquer bem da pessoa juridica somente poderd ser computada
em conta de resultado ou na determinagfo do lucro real ou da base de célculo da CSLL quando
ocorrer a efetiva realizacio do bem reavaliado. E{, -
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A norma que prevé a ndo tributagio da reserva referente a reavaliagdo de bem
imével integrante do ativo permanente quando de sua incorporagfo ao capital (Decreto-Let n°
1.978, de 21 de dezembro de 1982, art. 3°) determina seu computo no lucro real quando da
realizag¢do do bem reavaliado.

A argumentacdo da rccorrente quanto a nfo constituir, a ciso, forma de
aliena¢8o, ndo prospera. O longo arrazoado € rica doutrina trazidos pela Recorrente quanto ao
instituto da cisdo como forma de reorganizacdo societiria, ou como “fusfio invertida”, ¢ como
sucessdo, ndo sfo suficientes para descaractertzar a alienagdo do imbvel. Com cisfo a cindida
transfere parcela do seu patrimdnio para outra empresa, € a mudanga de titulandade representa,
indubitavelmente, aliena¢do por parte do antigo titular (a cindida) para o novo titular {(a
empresa que reccbe a parcela do patriménio.

As disposi¢es relacionadas com a cisfo, contidas nos artigos 440 e 441 do
RIR/99, prevéem a nio tributagio da reserva de reavaliagdo enquanto mantida na cindida, e no
caso a reserva sequer foi transferida para a cindida.

Como derradeiro argumento, a recorrente invoca, por analogia, o art. 36 da
Lein® 10.637, de 2002. Contudo, a analogia € norma de integrago, e a ela se recotre apenas na
auséncia de norma expressa, © que ndo € o caso.

[I- Nio tributa¢io dos lucros diferidos referentes a Resultado de Exercicio
Futuro.

Quanto a este item, o procedimento fiscal de se desenvolveu da seguinte
forma:

Em agosto de 2005 a fiscalizag3o apontou que o saldo de Resultados de
Exercicios Futuros 31/12/2003 era de RS 4.497.631,52 (R$4.758.833,22 de receitas de
exercicios futuros € R$ 261.201,70 de custos de exercicios futuros) e no balango de 31/12/2004
era de apenas R$ 138.573,83, ¢ que no ano de 2004 a contribuinte tributou apenas R$
420.000,00 como receitas de vendas de imdveis. Emrazdo disso, entendeu que a diferenga (R$
4,758.833,22 — R§ 420.000,00 = RS 4.338.833,22) deixou de ser tributada, ¢ intirnou o
contribuinte a justificar o fato (fl. 73/74)

Em atendimento, a fiscalizada esclareceu que os valores registrados em
resultados de exercicios futuros nio se referem apenas a vendas de iméveis, mas comprecndem
também contratos com o Poder Publico de execuclic a longo prazo, e estes sdo os valores de
receitas e/ou custos existentes em 2003 e que foram baixados/tributados em 2004, razo pela
qual o saldo em 31/12/2004 ¢é inexpressivo {fl. 76).

Reintimada em 26 de setembro de 2005 para a mesma justificativa (fl. 86/97),
a empresa esclareceu que, conforme ja dito na resposta a intimagdo anterior, a conta registra
receitas e custos diferidos, e a andlise apenas da receita induz a erro de interpretagdo (11, 86).

Em 30 de setembro, nova intimagdo para justificar como a conta de
resultados de exercicios futuros em 2004 diminuiu em R$ 4.359.057,69, uma vez que as
receitas oriundas de obras e vendas de iméveis de exercicios anteriores perfizeram um total de

apenas R$ 2.142.589,11 {11. 90).
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Em atencho a essa intimagio, a interessada reafirma (fl. 92) que a anélise
somente da receita conduz a erros, e explica que, conforme permitido pelo art. 407 e seguintes
do RIR/99, a empresa diferiu as receitas e langou custos a incorter. Como a contrapartida
desses custos a incorrer (conta credora) € no passivo, e se referiam a resultados futuros, foram
lancados na conta “resultados de exercicios futuros”, e como no formuldrio da DIPJ ndo ha

linha especifica para esse fim, os valores estdo agregados na Imhd 23 Reccitas de exercicios
futuros. E exemplifica:

D- Custo de Obra — Resultado
C- Custo a Incorrer — Passivo {Exercicios Futuros)

Quando o custo incorreu (2004)

D- Custos a Incorrer — Passivo
C- Caixa/Bancos

Em outubro de. 2005 a fiscalizagio lavrou o auto de infragdo para exigir o
tributo scbre os lucros relativos a parcela de R$ 2.216.468 58 ‘referente a Resultado de
Exercicios Futuros realizada no ano-calendério de 2004 (diterenga efntre a reducgio do saldo e o
total de receitas ortundas de obras ¢ vendas de imdveis de exercicios anteriores)

No Termo de Verificagdo que integra o auto de infragfo a autoridade fiscal &
autoridade fiscal registron que, do total de resultados de exercicios futuros constante do
balanco de 2003, o sujeito passivo comprovou ter tributado apenas R$ 2.142.589,11, e gue a
justificativa apresentada, de que a redugdo da conta deu-se em razfio de langamentos a débito
de “Custos a Incorrer”(resultado de exercicios futuros), nio & aceitdvel, pois a fiscalizada
jamais poderia ter efetuado mais de quatro bilhGes de pagamentos a débito de resultado de
exercicios futuros , uma vez que o fluxo de caixa demonstra que a diferenca positiva entre a
origem e a apl 1cagao dos recursos ndo ulirapassou R$ 332.664,93, e assim, ndo existitam
recursos re caixa suficientes para efetuar os supostos pagamentos. =

Em seu recurse a Recorrente apds afirmar que jamais efetuou “mais de
guatro milhdes” a débito de resultado de exercicios futuros- custos a incomrer ou “lucros
diferidos”, como classificoun o auditor fiscal, e a crédito de caixa. Aponta, ainda, erros
cometidos pela autoridade nos demonstrativos de fluxo de caixa anexados as fis.139 a 141.

Procede a alegagio da Recorrente quanto a erros cometidos na elaboragdo do
demonstrativo de fluxo, mas os equivocos apontados ndo sdo suficientes para afastar a alegag@do
da recorrente de insuficiéncia de recursos para suportar pagamentos de mais de quairo milhdes
de reais. ~

Afirma a Recorrente que jamais efetuou mais de quatro milthdes a débito de
resultado de exercicios futuros- custos a incorrer € a crédito de caixa, 0 que invalidaria
qualquer conclasio a partir do fluxo de caixa. '

A anilise fiscal do fluxo de caixa para verificar a aceitabilidade da
Justificativa apresentada pelo sujeito passivo, com base nos custos zr_i_".':incorrer, foi motivada pelo
contido no atendimento a Intimagdo 08/2005 (fl. 92), quando o :"i':onm'buinte informou que
diferiu receitas e langou custos a incorrer em “resultado de exermcws‘ futuros , conforme acima
demonstrado.

Todavia, aquela contabilizaciio cxplicada pelo contribuinte foi a titulo de
. exemplo. Se o custo incorreu em 2004 porém n#o foi pago, o lancamento seria ndo a crédito de

J/" e
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Caixa/Bancos, mas a crédito de Fornecedores, e a andlise sob o prisma de fluxo de caixa seria
inGtil.

O contribuinte informa que contabiliza os custos n#o incomidos. Portanto, o
lucro bruto das operacSes ja computa esses custos, que influenciam a relagdo percentual entre
lucro bruto e receita. As transferéncias parciais do lucro bruto, do grupo Resultado de
Exercicios Futuros para o resultado de cada exercicio social sfio feitas com base nessa relagio
percentual, em fungdo da receita recebida no periedo.

Nenhuma das justificatives apresentadas pelo contribuinte ao longe do
processo (que os resultados de exercicios futuros ndo se referem apenas a vendas de imédveis,
mas compreendem também contratos com o Poder Pablico de execucio a longo prazo ou que
diferiu as receitas e langou custos a incorrer) consegue explicar a redugéio do saldo de resultado
de exercicios futuros de R$4.497.631,52 para 138.573,83 quando as receitas de advindas de
exercicios anteriores monta em R$ 2.142.589,11.

Quer se trate de contratos com o Poder Publico, quer se trate de venda de
imovels a construir, com parcelas a receber em exercicios futuros, o valor a ser transferido de
resultado de exercicio futuro para resultado do exercicio € sempre resultante da aplicagfo de
um percentual previamente determinado sobre o valor da receita recebida. Assim, em hipatese
alguma o saldo de resultado de exercicios futuros pode ser reduzido em valor maior que o
montante das receitas recebidas.

Lancamentos decorrentes

Em relacdo ao Programa de Integracio Social (PIS), Contribui¢io Social
sobre o Lucre Liquido (CSLL), e Contribuicto para o Financiamento da Seguridade Social
(COFINS) a solugdo dada ao litigio principal, relativo ao IRPJ, aplica-se aos langamentos
decorrentes, por ndo terem sido suscitados fatos ou argumentos novos que ensejem decisio
diversa.

Pelo exposto, dou provimento parcial ao recurso para reduzir a matéria
tributavel a titulo de venda de imével para R$ 50.000,00 (ano-calendario 2003).

i
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