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NULIDADES INTIMAGOES - E valida a intimagdo feita por via postal
entregue no domicllio do contribuinte, ndo sendo necessario que o
recebimento seja pessoal,

MOMENTO DE INCIDENCIA DO IMPOSTO. Excetuadas as
hipéteses expressamente definidas em lei como de fato gerador
anual, a regra de tributacido dos rendimentos percebidos pelas
pessoas fisicas € no momento da percep¢do do rendimento. De
acordo com o0 § 4° do art.42 da Lei n° 9.430, na hipdtese de
presungdo de omissdo de rendimentos, caracterizada pela existéncia
de depdsitos em instituicdes financeiras sem comprovagdo da
origem, o imposta incide no més e tem por base a tabela progressiva
vigente & época em que tenha sido efeluado o crédito pela
instituicdo financeira.

LANGAMENTO POR HOMOLOGAGAO. DECADENCIA. Apés o
advento do Decretoc — lei n® 1.968/1982 (art. 7 ©), que estabelece o
pagamento do tributo sem o prévio exame da autoridade
administrativa, o langamento do imposto sobre a renda das pessoas
fisicas passou a ser do tipo estatuido no artigo 150 do CTN. Nos
termos do art. 43 do CTN, o fato gerador do imposto sobre a renda é
a aquisi¢do da disponibilidade econdmica ou juridica. Fixada pela
norma legal a tributagdo mensal, o termo de inicio para contagem do
prazo de cinco anos para o langamento € a ocorréncia do fato
gerador, ou seja, 0 més em que o imposto incide.

DEDUGOES. LIVRO CAIXA - As despesas escrituradas em Livro
Caixa tém sua dedutibilidade condicionada ndo s6 a verificagao da
sua necessidade & percep¢do da receita e @ manutengio da fonte
produtora dos rendimentos, mas, também, & sua comprovagao nos
estritos termos em que prevé a legislagao tributaria em vigor.

DEPOSITOS BANCARIOS. OMISSAO DE RENDIMENTOS -
Caracterizam omissdo de rendimentos os valores creditados em
conta de depésito mantida junto a instituicdo financeira, quando o
contribuinte, regularmente intimado, nao comprova, mediante
documenta¢do habil e idonea, a origem dos recursos utilizados
nessas operagoes.

PRESUNCOES LEGAIS RELATIVAS. DISTRIBUICAO DO ONUS
DA PROVA - As presungdes legais relativas obrigam a autoridade
fiscal a comprovar, tido-somente, a ocorréncia das hipéteses sobre
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as quais se sustentam as referidas presun¢gdes, atribuindo ao
contribuinte o énus de provar que os fatos concretos nao ocorreram
na forma como presumidos pela lei.

EFEITOS DAS DECISOES ADMINISTRATIVAS E JUDICIAIS - As
decisbes administrativas e judiciais sé produzem efeitos para as
partes entre as quais sdo dadas, ndo beneficiando nem prejudicando
terceiros. Por ndo serem dotadas de eficicia normativa, requisito
imposto pelo art. 100, inciso Il, do Cédige Tributario Nacicnal, n&o
s&o de observancia obrigatéria por parte das autoridades julgadoras.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto por PEDRO JOSE OLIVEIRA GORDALINA CARDOSO.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por maioria de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso quanto 3

decadéncia do direito de langar relativo aos valores apurados nos meses de janeiro

a outubro de 2000, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente
julgado. Vencidos os Conselheiros Luiz Antonio de Paula (Relator), Ana Neyle
Olimpio Holanda e José Ribamar Barros Penha que negaram provimento ao
recurso. Designada como redatora do voto vencedor a Conselheira Sueli Efigénia
Mendes de Britto.

JOSE RIBAMAR B R(/(SS PENHA
PRESIDENTE

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros JOSE CARLOS DA
MATTA RIVITTI, ROBERTA DE AZEREDO FERREIRA PAGETTI, ISABEL
APARECIDA STUANI (Suplente convocada) e GONCALO BONET ALLAGE.
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RELATORIO

Pedro José Oliveira Gordalina Cardoso, ja qualificado nos autos,
inconformado com a decisdo de primeiro grau de fls. 498-522, prolatada pelos
Membros da 4* Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em
Floriandpolis — SC, mediante Acérddo DRJ/FNS n°® 7.340, de 24 de fevereiro de
2006, recorre a este Conselho de Contribuintes pleiteando a sua reforma, nos
termos do Recurso Voluntario de fis. 526-574.

1. Dos Procedimentos Fiscais

Em face do contribuinte acima mencionado, foi lavrado em
18/11/2005, o Auto de Infragdo — Imposto de Renda Pessoa Fisica, fls. 432-435 e
anexos de fls. 436-438, com ciéncla via pessoal ao autuado em 23/11/2005 - fl. 442,
exigindo-se o recolhimento do crédito tributario no valor total de R$460.131,886,
sendo: R$ 178.097,12 de imposto, R$ 142.495,50 de juros de mora (calculados até
31/10/2005) e, R$ 139.539,24 de multa de oficio de 75% e 150%, referente ao ano-
calendario de 2000.

Da ag&o fiscal resultou a constatagdo das seguintes infragbes:

1) DEDUGAO INDEVIDA DE DESPESAS DE LIVRO CAIXA — glosa
de despesas escrituradas em Livro Caixa (fls. 15-26), conforme demonstrativo de fls.
389-397, onde constam os motivos da ndo admissibilidade de dedugéo, tendo sido
glosado o valor de R$188.721,26, pleiteado indevidamente no ano-calendario de
2000, cuja capitulagdo legal encontra-se descrita a fi. 434.

Por ser oportuno, cabe destacar que apenas em relagdo as glosas
dos valores de R$7.000,00 e R$ 21.928,00 foram aplicadas as multas qualificadas,
tendo em vista que os documentos encontram-se eivados de falsidade ideoldgica
(Chiesa & Chiesa Ltda. e Farah Diba Braga de Albuquerque Ltda - ME),
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2) DEPOSITOS BANCARIOS DE ORIGEM NAO COMPROVADA -
omissdo de rendimentos caracterizada por valores creditados em contas de depésito
ou de investimento, mantidas em instituicbes financeiras, em relagdo aos quais o
contribuinte regularmente intimado, ndo comprovou mediante documentagao habil e
idénea a origem dos recursos utilizados nestas operagdes, conforme consta na
descricdo do Termo de Verificagdo Fiscal de fls. 409-431 e demonstrativo de fls.
402-408 no valor total de R$458.904,61, ano-calendario de 2000, tendo a
capitulacao legal descrita a fl. 435.

O Auditor Fiscal da Receita Federal autuante lavrou o Termo de
Verificagao Fiscal de fls. 409-431, do qual pode se extrair:

- foram emitidas Requisicbes de Informacdes sobre Movimentagao
Financeira (RMF), solicitando as institui¢gdes financeiras a apresentagéo dos extratos
bancarios do fiscalizado (fls. 228-332);

- emitidas diversas intimagdes a terceiros para confirmagédo de
despesas langadas no Livro Caixa do contribuinte;

- efetuaram-se as glosas de despesas langadas no Livro Caixa, fls.
389-397, por diversos motivos, tais como: obrigatoriedade de apresentagéo de nota
fiscal, auséncia/divergéncia na identificagdo do adquirente dos produtos;
indedutibilidade das despesas com alimentagdo; falsidade ideoldgica dos
documentos; de despesas langadas em duplicidade, falta de apresentagdo de
comprovantes das despesas, etc;

- produziu-se o demonstrativo “Relagdo de créditos em contas
corrente provenientes dos rendimentos liquidos recebidos da empresa Herbalife™, fls.
398-399, os quais foram considerados de origem comprovada, sendo os demais
valores de depdsitos considerados como nado justificados.

- protocolizou-se a Representagdo Fiscal para Fins Penais -
processo n® 11516.0023964/2005-11,



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

SEXTA CAMARA
Processon® : 11516.002963/2005-77
Acérddo n° : 106-16.024

2. Da Impugnagio e do Julgamento de Primeira Instiancia

O autuado, irresignado com o langamento, apresentou a
impugnacéio de fls. 443-492, onde se indispds contra a exigéncia fiscal, solicitando
que seja acolhida a impugnacgdo para tornar insubsistente o auto de infragdo, com
base nos argumentos que foram devidamente relatados pelas autoridades
julgadoras de Primeira Instancia as fls. 499-505.

Apds resumir os fatos constantes da autuagao e as razoes de defesa
apresentadas pelo impugnante, os Membros da 4* Turma da Delegacia da Receita
Federal de Julgamento em Florianépolis — SC acordaram por unanimidade de votos,
em rejeitar a preliminar arglida e no mérito, em julgar procedente o langamento,
mantendo a exigéncia fiscal consubstanciada no Auto de Infragdo, que esta assim
ementado:

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Ano-calendario: 2000

Ementa: DEPOSITOS BANCARIOS. OMISSAO DE RENDIMENTOS
— Caracterizam omissdo de rendimentos os valores creditados em
conta de depésito mantida junto & institui¢do financeira, quando o
contribuinte, regularmente intimado, ndo comprova, mediante
documentagdo habil e idénea, a origem dos recursos utilizados
nessas operagoes.

LIVRO CAIXA. CONDICOES DE DEDUTIBILIDADE — Apenas as
despesas comprovadamente indispenséveis a percep¢do da receita
e & manutengao da fonte produtora poderdo ser deduzidas da base
tle célculo do imposto de renda.

LIVRO CAIXA. DESPESAS COM LOCOMOGAC E
TRANSPORTES. INDEDUTIBILIDADE - 8S&o expressamente
indedutiveis a titulo de livro caixa as despesas com locomogéo e
transporte, exceto para o representante comercial auténomo.

Assunto: Processo Administrativo Fiscal
Ano-calendario: 2000

Ementa: INTIMACAO NO DOMICILIO FISCAL. DESNECESSIDADE
DE RECEBIMENTO PELO PROPRIO CONTRIBUINTE - E vélida a
intimagdo via postal remetida ao enderego da pessoa fisica que
consta do Cadastro da Fazenda Nacional. A lei processual ndo
exige que a ciéncia de recebimento do Auto de Infragdo seja dada
ao proprio contribuinte, sendo valido o recebimento e ciéncia aposta
por qualquer pessoa que receber o AR no enderego indicado.

D
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AFIRMACOES RELATIVAS A FATOS. NECESSIDADE DE
COMPROVAGAO - O conhecimento de afirmagbes relativas a fatos,
apresentadas pelo contribuinte para contraditar elementos regulares
de prova trazidos aos aulos pela autoridade fiscal, demanda sua
consubstanciagdo por via de outros elementos probatorios, pois sem
substrato mostram-se como meras alegag¢bes, processualmente
inacataveis.

Langamento Procedente
3. Do Recurso Voluntario

O impugnante foi cientificado dessa decisdo de Primeira Instancia
em 22/03/2006, (“AR” - fl. 525) e, com ela ndo se conformando, interpds dentro do
tempo habil (19/04/2006 — carimbo & fl. 526), o extenso Recurso Voluntario de fls.
526-574, no qual demonstrou sua irresignagdo contra a decisdo supra ementada,
cujos argumentos de defesa sao exatamente idénticos aos ja apresentados em sua
defesa inicial, os quais foram devidamente relatados. E pego vénia para transcrever,
in verbis:

(..)

Inconformado com o langamento, o contribuinte interpés a
impugnacdo de fis. 444 a 491, fazendo um breve relato da agao
fiscal as fls. 444 e 445, apresentando, em seguida, alegagcOes da
mais variada ordem, a seguir sumarizadas.

SUCINTA INTRODUGAO A GLOSA DE DESPESAS COM LIVRO
CAIXA

As fls. 446 e 447, o impugnante faz os seguintes questionamentos
com relag8o a glosa das despesas do livro caixa:

1)alega que a listagem fornecida pela empresa &rea é
documentagdo idénea que supre a falta de apresentagcdo dos
bilhetes de passagens aéreas, acrescentando que ‘pagou a
passagem a um de seus colaboradores®,

2) os motivos 3, 4, 5, 6, 7, 8 @ 9 ndo se enquadram na decisdo do
auditor fiscal, posto que o item Ill do art. 60 da Lei no 8.134/1990
menciona: “As despesas de Custeio pagas necessarias a percepgao
da Receita e & manutengdo da Fonte Produtora.”;

3) as despesas de ferceiros relacionadas com sua esposa devem
ser aceitas, pois o contribuinte necessita de uma pessoa que o
auxilie na sua atividade. Aduz que sua esposa é sua dependente
nos termos do art. 35 da Lei no 9.250/1995;

4) demais despesas de terceiros, apontadas no item 11 das glosas,
devemn também ser consideradas porque foram de responsabilidade

. B



Processo n°
Acérdao n°

MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEXTA CAMARA

11516.002963/2005-77
106-16.024

do contribuinte, em conformidade com o art. 6o, paragrafo 2o, da Lei
no 8.134/1990;

5) as despesas com combustiveis devem ser acaladas, uma vez
que, para a percepg¢do de receita o contribuinte, tanto quanto sua
equipe de eventos, precisa se descolar, sendo as despesas de
locomogado e transportes dedutiveis, nos termos do item Ill, art. 6o
da Lei no 8.134/1990;

6) diarias de hotel para implantagdo de evenios sdo despesas de
custeio necessérias a percepgéo da atividade do contribuinte;

7) viagens para o exterior (participagdo em cursos e palestras
promovidos pela Herbalife) sdo essenciais ao sucesso profissional
do contribuinte, ante a necessidade de reciclagem;

8) entende o interessado que ‘no estagio em que o notificado
enconlra-se na empresa, a maioria dos produtos adquiridos s&o
utilizados em eventos e também ao consumo préprio de Pedro
Cardoso e sua familia”.

A ALEGADA OMISSAO DE RENDIMENTOS

O contribuinte argumenta, as fis. 447 e 448, que o auditor fiscal se
ateve aos recebimentos da Herbalife do ano-calendario 2000, sem
verificar a declaragdo de rendimentos do ano-calendério anterior.
Afirma que naquele periodo para atender a solicitagdo das geréncias
dos bancos para elevacdo do saldo médio efetuou uma seqiéncia
de depdsitos e saques que na verdade s&o movimentacdes de um
mesmo valor de uma instituicdo financeira para outra, o que nao
caracteriza rendimentos. A titulo de exemplo, cita que:

“No dia 03/02/2000 ha um depésifo de R$ 150,00 na relagdo de
créditos em conta corrente proveniente da HERBALIFE no Banco do
Brasil, na conta 1609.3.821-0.

Segundo o Auditor Fiscal na relagdo de Créditos em Conta Corrente
cuja origem nao foi comprovada na més conta do Banco do Brasil no
1609.3.821-0 de 26/01/2000, teve também um depdsito de R$
150,00 que igualmente foi depositado na conta do Banco Real em
15/02/2000 conta no 0345.9.730765, no valor de R$ 150,00.

Verifica-se que foi devolvido um cheque na Conta do Banco do
Brasil no 16809.3.821-0 em 10/02/2000, no valor de R$ 150,00.”

Conclui, afirmando que a fiscalizagdo ndo poderia considerar tais
depésitos como de origem ndo comprovada.

EQUIVOCO ARITMETICO NO DEMONSTRATIVO DE APURAGAO

Afirma o interessado a fl. 448 que houve equivoco aritmético, uma
vez foram considerados como carné-ledo pago R$ 180.567,46, no
exercicio financeiro objeto de notificagdo, quando na verdade o valor
correto seria R$ 249.172,98.
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DECADENCIA REFERENTE AS PARCELAS DO IMPOSTO
VENCIDAS ATE 15/12/2000

A fl. 449, argui o interessado a decadéncia dos créditos referentes
aos fatos geradores anteriores a 15.12.2000. Sustenta que nos
termos do art. 61, pardgrafo 20 da Lei 8.981/1995, considera-se
vencido o imposto de renda tributado exclusivamente na fonte no dia
do pagamento das referidas importancias e, portanto, o termo inicial
para contagem do prazo decadencial é a data do vencimento ou
pagamento, sendo o referido prazo de cinco anos nos termos doa
art. 173, inciso I, do Cédigo Tributario Nacional.

INOCORRENCIA DA ALEGADA SIMULAGAOQ DE TRANSAGOES

Apresenta as fls. 449 a 456 um conjunto de argumentos que podem
ser divididos em dois grandes grupos: o primeiro, relativo a glosa
das despesas do livro caixa, e o segundo, relacionado com a
omissdo de rendimentos decorrente da ndo comprovagdo dos
depdsitos em suas contas bancarios.

As fls. 450 a 455, o contribuinte faz algumas consideragbes a
respeito da atividade por ele desenvolvida com fins de justificar a
dedugao das despesas pleiteadas no livro caixa.

Afirma o interessado ser recrutador de distribuidores junto &
empresa Herbalife, conforme contrato padrdo da empresa que junta
em anexo, sendo que seu rendimento é obtido pelas comissées que
recebe, variando de acordo com a quantidade de distribuidores
vinculados a seu grupo.

Acrescenta que o0s eventos internacionais da Herbalife que
participou visavam o treinamento dos distribuidores no que se refere
as técnicas de motivagdo e recrulamento, os quais ndo Ssao
remunerados.

Da mesma forma, os eventos promovidos por ele e seu grupo de
distribuidores segue os moldes dos demais eventos promovidos pela
Herbalife. A participagdo dos distribuidores é gratuita, cabendo aos
lideres arcar com o0s custos na proporcdo do numero de
participantes do evento vinculados a seu grupo especifico.

Prossegue informando que existem gastos com hospedagem dos
lideres para reuniées de preparagdo e organizagdo dos eventos,
assim como & responsavel pelos gastos com o transporte de sua
equipe organizacional.

Quanto aos gastos com passagens aéreas, alega que maioria dos
bilhetes é emitida eletronicamente e, quando ndo o s&o, 0s
passageiros os mantém em seu poder, concluindo que “pdo
correspondendo condicdo essencial ao provedor que os mantenha
para fins de imposto de renda”.

No que tange as despesas com a Sra. Juliane Virtuoso Machado
Cardoso, esposa do contribuinte, argumenta que ‘no sistema da
Herbalife as esposas possuem papel especifico no

\ // B
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acompanhamento das atividades sociais, tanto quanto a esposa do
contribuinte faz parte de sua equipe de eventos, além de ser
dependente do mesmo”,

Com relagao as tarifas de hospedagem, esclarece que hoteis de luxo
ndo mantém a propor¢do de 50% para cada acompanhante ou
casal, mas sim normalmente é de 70% do valor da diaria.

No que se refere & locagdo de veiculos, alega que sempre foram
realizadas em razdo de necessidade momentanea da empresa.

Informa, também, que “nunca existiu vinculagao laboral especifica e
duradoura com as pessoas relacionadas, sendo por remuneragdo na
qualidade de terceiros eventuais na organizagdo e efetivagdo de
eventos”. O escritério do contribuinte esta localizado em sua
residéncia, haja vista a alividade que exerce. O contrato firmado
entre o contribuinte e a empresa Herbalife ndo possuem
caracteristicas de contrato de representa¢do comercial, mas sim
contratc de distribuicdo dos produtos daquela empresa,
esclarecendo as fls. 453 e 454 o sisterna de trabalho adotado pela
empresa, concluindo que “o contrato com a Herbalife ndo prevé a
remuneragado pelos kits de distribuigdo, mas sim pela quantidade de
produtos movimentados pela rede Multinivel”.,

Quanto a contratagdo do Sr. Roberto Shinyashiki, questionada pela
fiscalizagdo, o contribuinte alega que se frata de especialista em
alividade motivacional, sendo pertinente sua participagdo nos
eventos da empresa, posto que atividade desenvolvida pelo
interessado é essencialmente recrutadora e motivacional.

No que concerne as notas ficais emitidas pela Cheisa & Cheisa Ltda.
e pela Farah Diba Braga de Albuquerque Lida ME, argui que (fls.
454 e 455):

Ora, se a empresa Cheisa & Cheisa Ltda. apresenfou uma nota
fiscal no valor de R$ 7,00 (sete reais) numa despesa para a qual
percebeu pagamento de R$ 7.000,00 (sete mil reais), ele é quem
esta sinegando(sic), e ndo quemn declarou o gasto real partindo-se
do pressuposto inverso para obter a verdade.

Da mesma forma, a empresa Farah Diba Braga de Albuquerque
Ltda. ME recebeu, efetivamente, o valor de R$ 23.128,00 (vinte e
trés mil e cento e vinte oito reais), para cobrir os custos do evento
para o qual foi contratada, qual seja a festa do evento para
Distribuidores Herbalife, realizada no segundo semestre de 2000,
assim descritos:

Banda Show de Sédo Paulo — Valor R$ 11.000,00

Locagao Boate Lupos -~ Valor R$ 10.000,00 (Alugue! do espago)
Decoragéo — Valor R$ 928,00

Alexandre Fontes — Valor R$ 1.200,00 (pagamento referente
organizagao do evento). @
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Salientamos que todos os valores acima foram pagos diretamente
ao Sr. Alexandre Fontes em dinheiro, sendo que o mesmo realizou
0s pagamentos diretamente aos formecedores, todos os quais
contratados por ele préprio.

Assim sendo e em razo disso, o Sr. Alexandre Fontes emitiu recibo
no valor total de R$ 23.128,00 repassando diretamente a ele que, a
bem da verdade, tanto quanto sua esposa Farah Diba, jamais
falaram com o Sr.Pedro Gordalina de Oliveira Cardoso, mas sim
com um dos participantes de sua equipe.

Requer o impugnante que, se a fiscalizagdo se baseou nos
depoimentos dos representantes das empresas contratadas,
também deve ser levado em conta o depoimento do Sr. Pedro
Cardoso o qual, segundo o interessado, “ndo deixa duvidas de que
os valores representados pelas notas fiscais, efetivamente safram do
contribuinte, destinados aos pagamentos dos valores declarados
pelos servigos prestados pelas mesmas”.

Insurgindo-se quanto a omissdo de rendimentos decorrente da néo
comprovagdo dos depésitos em suas contas bancarios, o0
contribuinte informa, inicialmente, que os extratos da conta
poupanga do Banco Real sdo os mesmos da conta corrente da
mesma instituigdo, uma vez que se ltrala de conta remunerada (fl.
450).

As fls. 455 o 456, alega que a autuagdo é indevida, uma vez que “os
langamentos contabeis e fiscais estido perfeitos, embasados em
documentos idéneos, e identificados individualmente”. Aduz que os
valores constantes dos extratos bancérios representam os mesmos
informados na declaragdo de rendimentos decorrente da venda dos
produtos da Herbalife, reclamando que ‘ndo tendo sido a
contabilidade desclassificada pelo agente fiscal, a mesma faz prova
em favor do contribuinte.”

INAPLICABILIDADE DA MORA E JUROS

As fl. 456 e 457, defende o interessado que n&o caberia o
langamento de oficio, mas sim, se fosse o caso, a retificagdo de um
erro, sendo descabida a aplicagdo de encargos moratbrios, ou seja,
multa e juros. Aduz que ao detectar o erro ndo pode ser penalizado
com a mora e suportar o énus dos juros decorrente da omissao do
fisco a quermn cabe a reviséo.

INEXISTENCIA DE INTIMAGAO VALIDA

O interessado questiona, as fis. 457 a 464, a validade da “intimacg&o
genérica via AR na portaria do edificio, sem que contudo, o
contribuinte tenha sido intimado pessoal e legalmente”, pugnando
pela anulagdo do presente Auto de Infrag8o. Faz um longo discurso
sobre a validade das citagbes, transcrevendo diversas ementas de
julgados sobre o tema.

b
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O TRIBUTO

O contribuinte se insurge as fls. 464 a 466 quanto ao regime de
tributagdo adotado pela fiscalizagao, alegando a inocorréncia da
hipétese fatica do art. 61, pardgrafo 10 da Lei n® 8.981/1995 e do art.
674 do Decreto n° 3.000/1999, ndo havendo que se falar em
tributagdo exclusiva na fonte. Acrescenta, ainda, que ‘todos os
pagamentos efetuados foram devidamente identificados, tanto nos
cheques (nominais), quanto nas notas fiscais, como na contabilidade
do contribuinte.” Cita jurisprudéncia sobre o assunto.

INCONSTITUCIONALIDADE E ILEGALIDADO DO ART. 61 DA LEI
No 8.981/95

As tls. 466 a 468, apresenta um conjunto de alegagées visando
demonstrar a inconstitucionalidade e ilegalidade do art. 61 da Lei no
8.981/1995.

ILEGALIDADE DO ARBITRAMENTO E MAJORAGAO DA BASE DE
CALCULO

As fls. 468 e 469, reclama, ainda, que a fiscalizagdo haveria
“majorado, indevida e ilegalmente a base de calculo, sem apoio e
fundamentagdo em qualquer norma” e que em nenhum momento
ocorrey a desclassificagdo da contabilidade para justificar qualquer
arbitramento.

INCONSTITUICIONALIDADE DA TAXA SELIC

As fls. 469 a 473, discorre longamente sobre a aplicagdo da taxa
SELIC, alegando ter esta carater remuneratério e ndo moratorio,
violando o limite constitucional previsto no art. 161 da Carta Magna
que fixou as ftaxas de juros a 12%, ou seja, 1% ao més,
transcrevendo vasta jurisprudéncia sobre o assunto.

MULTA

O contribuinte discute a natureza juridica da multa, as fls. 473 a 477,
argiiindo a constitucionalidade da multa prevista no art. 44, inciso li,
da Lei no 9.430/1996, pois apresentando argumentos da mais
variada ordem.

A partir do meio da fl. 477 a 483, traz o contribuinte um conjunto de
assertivas claramente estranhas & lide, que parecem pertencer a
impugnacgédo de outrem (por exemplo: citagdo do nome do Sr. Mario
Pires Pinheiro, como contribuinte; referéncia @ compra de imével,
que nada tem a haver com o objefo do presente langamento;
diversas referéncias & meterias relacionadas com a tributagdo da
pessoa juridica, enquanto que o presente processo frata da
tributagdo de pessoa fisica; etc), razdo pela qual ndo serdo aqui
minudentemente detalhados.

B
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DESCONSIDERAGAQ DAS DESPESAS EM CONTRAPARTIDAS
COM AS RECEITAS

TRIBUTAGAO DOS DEPOSITOS BANCARIOS, COMO RECEITAS
As fis. 483 a 484, prossegue com argumentos que se coadunam
mais com uma impugnagéo que estaria a contestar um langamento
cujo sujeito passivo fosse uma pessoa juridica, o que com certeza
nado é o caso dos autos, chegando mencionar o IRPJ, a COFINS, o
PIS e a CSSL, como “tributos todos que aqui se contesta”.
IMPOSSIBILIDADE DE SE UTILIZAR A TAXA SELIC COMO
JUROS MORATORIOS

O interessado volta, as fis. 485 a 489, a Questionar aplicagdo da taxa
Selic, repisando, em sintese, os argumentos anteriormente
exposios.

A fl. 583, consta o despacho administrativo com a informagéao de que

os procedimentos de arrolamento de bens e direitos foram efetuados através do
processo n° 11516.001394/2006-23.

E o Relatério.

»
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VOTO VENCIDO
Conselheiro LUIZ ANTONIO DE PAULA, Relator

O Recurso Voluntario reline os pressupostos de admissibilidade
previstos no art. 33, do Decreto n® 70.235, de 1972, inclusive quanto &
tempestividade e garantia de instancia, portanto, deve ser conhecido por esta

Camara.

O presente recurso tem por objeto reformar o Acérdao prolatado no
ambito da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Florianépolis — SC que
por unanimidade de votos, os Membros da 4 Turma acordaram em rejeitar as
preliminares argliidas e, no mérito julgar procedente o langamento proveniente de
glosa de despesas do Livro Caixa e omissdo de rendimentos decorrentes de
depésitos e créditos bancarios ndo devidamente comprovados, nos termos do art.
42, da Lei n® 9.430, de 1996, ambos referente ac ano-calendario de 2000.

O Recorrente em grau de recurso repisa exatamente os mesmos
argumentos apresentados em sua pega impugnatéria e analisados pelas autoridades
julgadoras de Primeira Instancia.

Por uma questdo de ordem, ha de se analisar, as preliminares
levantadas pelo contribuinte, questionando a validade do feito fiscal para, em
seguida, examinar-se os argumentos quanto ao mérito.

O Recorrente contesta a validade da intimagdc genérica via AR na
portaria do edificio, sem que o contribuinte tenha sido intimado pessoal e legalmente
e, no final pugna pela nulidade do auto de infragao.

No que se refere a intimag&o por via postal, o inciso I, do § 2°, do
art. 23 do Decreto n® 70.235, de 1972, com redagdo dada pelo art. 67, da Lei n°
9.532, de 10 de dezembro de 1997, prescreve que no caso de se utilizar a via postal,
considera-se feita a intimag&o na data de seu efetivo recebimento no domicilio fiscal

T
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do contribuinte, conforme procedimentos fixados pela administra¢&o tributaria, em
Aviso de Recebimento — AR.

E, nos termos do § 4°, do art. 23 do Decreto n° 70.235, de 1972
(acrescido pelo art. 67, da Lei n® 9.532, de 1997) define-se domicilio tributario.

Verifica-se que todas as intimagdes foram encaminhadas para o
endereco “Rua Rui Barbosa, 86, Apt® 1202 — Agrondmica — Floriandpolis — SC”, as
quais foram devidamente recebidas.

E ainda, o Primeiro Conselho de Contribuintes j4 sumulou a referida
matéria, nos seguintes termos:

Enunciado n® 09 — E vélida a ciéncia da notificacdo por via postal
realizada no domicilio fiscal eleito pelo contribuinte, confirmada a
assinatura do recebimento da correspondéncia, ainda que este nao
seja o representante legal do contribuinte.

Do exposto, ratifico o entendimento das autoridades julgadoras a
quo, no sentido de ser totalmente descabida a alegagao do recorrente neste topico.

De novo, segundo o Recorrente, houve equivoco aritmético na
apuragdo do imposto, pois fora considerado como camé-ledo pago o valor de R$
180.567,46, no exercicio financeiro de 2000, quando na verdade deveria ter sido R$
249.172,98.

Também, neste tépico, ndo cabe qualquer reparo na decisdo de
Primeira Instancia, uma vez que a Relatora do voto condutor conclui que a
fiscalizagdo agiu corretamente em computar nos célculos apenas o valor do imposto
devido de R$ 180.567,46 (fl. 436), uma vez que o camé-ledo pago a maior, no
montante de R$ 68.605,52 ja havia sido restituido ao contribuinte, conforme consta
no Extrato-consuilta de fl. 496.

De todo o exposto, ndo ha que se falar em nulidade do langamento,
porquanto todos os requisitos previstos no art. 10 do Decreto n°® 70.235, de 1972,
que regula o processo administrativo fiscal, foram observados quando da lavratura

do auto de infrag3o. Q d
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O artigo 59 do Decreto n° 70.235, de 1972, enumera 0s casos que
acarretam a nulidade do langamento:

Art. 59, Sdo nulos:
| - os atos e termos lavrados por pessoa incompetente;

It — os despachos e decisées proferidas por autoridade incompetente
ou com preterigdo do direito de defesa.

O direito de defesa foi garantido ao interessado, que o exerceu
plenamente na impugnagao e na pega recursal ora analisada, estando a autoridade
autuante devidamente identificada e possuindo competéncia legal para lavrar o0 auto
de infragdo.

Uma vez analisadas e rejeitadas as preliminares arglidas pelo
recorrente, ha que se passar para o exame das razbes de mérito abordadas na pega
contestatéria de fls. 526-574.

O Recorrente questiona a decadéncia em relagdo aos créditos.
referentes aos fatos geradores anteriores a 15/12/2000, sustentando que nos termos
do art. 61, § 2°, da Lei n° 8.981, de 1995, considera-se vencido o imposto de renda
exclusivamente na fonte no dia do pagamento das referidas importancias e,
portanto, o termo inicial para a contagem do prazo decadencial € a data do
vencimento ou pagamento.

Por ser oportuno, vale a pena transcrever o entendimento inicial
apresentado pela Relatora acerca deste topico, in verbis:

(...)

Antes de se adentrar pela questio da decadéncia do credito
tributario, ha que se fazer uma pequena ressalva. Diante da
argumentacdo do interessado percebe-se que o conlribuinte
confunde duas formas de ftributagdo especificas e que nao se
confundem: imposto de renda exigido exclusivamente na fonte e
imposto de renda exigido no ajuste anual, O primeiro, como o préprio
nome ja diz, é decorrente de rendimenfos sujeitos a ftributagéo
exclusiva na fonte pagadora no momento do recebimento, como por
exemplo, o 132 salario. O segundo é proveniente da apuragdo no
ajuste anual do tributo devido relativo a todos os rendimentos
recebidos no ano, excefos o0s rendimentos isentos, tributaveis
exclusivamente na fonte e de tributagéo deﬁnitiva%
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Ressalte-se que o imposto exigido no presente processo é o devido
no ajuste anual, uma vez que a omissdo de rendimentos apurada
(depdsitos bancérios de origem ndo comprovada) ndo se enquadra
como rendimento isento, de tributagdo exclusiva ou de tributagdo
definitiva nos termos da legislagdo vigente. Da mesma forma, as
despesas glosadas interferem diretamente no calculo do imposto
anual.

A respeito da decadéncia tenho manifestado no sentido de que é
pacifico neste Colegiado o entendimento da subsungao do imposto sobre a renda de
pessoas fisicas (IRPF) & modalidade de langamento por homologagéo, pois, a teor
do que prevé o artigo 150 do CTN, ¢ atribuido ao sujeito passivo o dever de
antecipar o pagamento sem prévio exame da autoridade administrativa. E, opera-se
o langamento pelo ato em que a referida autoridade, tomando conhecimento da
atividade assim exercida pelo obrigado, expressamente a homologa.

Nos termos do § 4° do referido artigo 150 do CTN, a Fazenda
Publica tem o prazo de cinco anos, contado da ocorréncia do fato gerador, para
lancar expressamente o tributo. E, por se tratar de constitui¢gdo de direito do Fisco, o
prazo do artigo 150, § 4° do CTN é de decadéncia. Portanto, ndc havendo
fancamento expresso do IRPF no prazo de cinco anos contados da data do fato
gerador, terd ocorrido a decadéncia do direito de constituir a exagao.

Em complemento, o artigo 156, inciso V do mesmo CTN determina
que o crédito tributario da Fazenda Nacional extingue-se com a decadéncia. Assim
sendo, uma vez operada a decadéncia, ndo pode o Fisco discutir eventuais valores
ndo recolhidos pelo contribuinte, haja vista que o seu direito ja foi extinto, e ndo se
revé o que nao mais existe.

Destarte, fixada a data do fato gerador, no termos da lei, conta-se
cinco anos para marcar a caducidade do direito & constitui¢gdo do crédito fiscal.

Assim, é necessario que se determine a data da ocorréncia do fato
gerador do IRPF, que, segundo meu entendimento, perfaz-se em 31 de dezembro
de cada ano, esse & o dies a quo para a contagem do prazo de decadéncia, a partir
do qual se deve considerar 0 lapso temporal de cinco anos para que a Fazenda
Publica exerga o direito de efetuar o Ianc.amento.‘p
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No caso em concreto, apds a andlise dos autos, entendo que néo
estava extinto o direito de a Fazenda Publica em constituir o crédito tributario relativo
ao ano-calendario de 2000, pois, o prazo qliinqlenal para que o Fisco promovesse 0
langamento tributario comegou a fluir em 01/01/2001, exaurindo-se em 31/12/2005.
Entretanto, o contribuinte foi cientificado do presente langamento em 23/11/2005,
“AR" — fl. 442, ou seja, em data anterior ao termo final do prazo decadencial.

O Recorrente apresenta algumas consideragdes a respeito da
atividade por ele desenvolvida a fim de justificar a dedugdo das despesas pleiteadas
no Livro Caixa.

Segundo ele, & recrutador de distribuidores junto a empresa
Herbalife, sendo que seus rendimentos s&do obtidos pelas comissdes que recebes,
variando de acordo com a quantidade de novos distribuidores vinculados a seu
grupo.

Cabe aos lideres arcar com os custos na proporgaoc do nimero de
participantes do evento vinculados a seu grupo especifico, desta forma existem
gastos com hospedagem dos lideres para reunides de preparagdo e organizagio
dos eventos, assim como & responsavel pelos gastos com o transporte de sua
equipe organizacional.

Em limine, ressalto como ja o fez a Relatora do voto condutor, que a
maior parte dos valores glosados esta relacionado com a falta de apresentagio de
documento habil e iddneo que comprove o efetivo desembolso das despesas ou a
essencialidade destas para o exercicio da atividade profissional, apesar das diversas
oportunidades de fazé-lo.

Enfim, ndo cabe qualquer reparo na decisdo de Primeira Instancia
em relagdo a permanéncia das glosas das despesas do Livro Caixa efetuadas pelo
contribuinte.

O que se tributa no presente processo é a omissdo de rendimentos
decorrente de depdsitos bancarios de origem ndo comprovada, embasada no art.
42, da Lei n? 9.430, de1996, com alteragao feita pela Lei n® 9.481, de 13 de agosto

de 1997, in verbis: ’g W
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Arl. 42. Caracterizam-se também omissdo de receita ou de
rendimento os valores creditados em confa de depdsito ou de
investimento mantida junto a instituigdo financeira, em relagdo aos
quals o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente intimado, ndo
comprove, mediante documentacdo habil e idénea, a origem dos
recursos utilizados nessas operagdes.

§ 1° O valor das receitas ou dos rendimentos omitido sera
considerado auferido ou recebido no més do crédito efetuado pela
instituigao financeira.

§ 2° Os valores cuja origem houver sido comprovada, que nao
houverem sido computados na base de célculo dos impostos e
contribuigbes a que estiverem sujeitos, submeter-se-80 as normas
de tributagdo especificas, previstas na legislagdo vigente a época
em que auferidos ou recebidos.

§ 3° Para efeifo de determinagdo da receita omitida, os créditos
serdo analisados individualmente, observado que ndo serdo
considerados:

! - os decorrentes de transferéncias de oufras contas da propria
pessoa fisica ou juridica;

Il - no caso de pessoa fisica, sem prejuizo do disposto no inciso
anterior, os de valor individual igual ou inferior a R$ 12.000,00 (doze
mil reais), desde que o seu somatério, dentro do ano-calendario, ndo
ultrapasse o valor de R$ 80.000,00 (oitenta mil reais). Redag¢io dada
pelo 4° da Lei n° 9.481 de 13.08.1997, conversio da Medida
Proviséria n® 1.663 de 31.12.1996.

§ 4° Tratando-se de pessoa fisica, os rendimentos omitidos serdo
tributados no més em que considerados recebidos, com base na
tabela progressiva vigente a época em que tenha sido efetuado o
crédito pela instituigdo financeira.

§ 5° Quando provado que os valores creditados na conta de
depdsito ou de investimento pertencem a terceiro, evidenciando
interposicdo de pessoa, a determinacgdo dos rendimentos ou receitas
seré efetuada em relagdo ao terceiro, na condigdo de efetivo titular
da conta de depésito ou de investimento. (A redagdo deste paragrafo
foi dada pelo artigo 58 da Medida Proviséria n® 66 de 29.08.2002,
apbés sucessivas reedicdes convertida na Lei n° 10.637 de
30.12.2002.).

§ 6° Na hipdtese de contas de deposito ou de investimento mantidas
em conjunto, cuja declaragdo de rendimentos ou de informagbes dos
titulares tenham sido apresentadas em separado, e ndo havendo
comprovagdo da origem dos recursos nos termos deste artigo, o
valor dos rendimentos ou receitas sera imputado a cada titular
mediante divisdo entre o total dos rendimentos ou receitas pela
quantidade de titulares. (A redagdo deste paragrafo foi dada pelo
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artigo 58 da Medida Proviséria n®° 66 de 29.08.2002, apos
sucessivas reedigGes convertida na Lei n°® 10.637 de 30.12.2002.)

De acordo com o dispositivo acima transcrito, basta ao Fisco
demonstrar a existéncia de depdsitos bancéarios de origens ndo comprovadas para
que se presuma, até prova em contrario, a cargo do contribuinte, a ocorréncia de
omissdo de rendimentos. Trata-se de uma presungao legal do tipo juris tantum
(relativa) e, portanto, cabe ao Fisco comprovar apenas o fato definido na lei como
necessario e suficiente ao estabelecimento da presun¢ao para que fique evidenciada
a omissao de rendimentos.

Assim, feita a andlise individualizada de cada um dos depésitos,
observando-se os critérios estabelecidos na legislagdo de regéncia e intimado ¢
contribuinte a se manifestar sobre os valores que restaram incomprovados, compete
ao contribuinte @ ndo ao fisco, provar a origem de cada um dos depdsitos
questionados se quiser eximir-se da exagdo.

Como ja se viu, no caso das presungdes legais ndo ha necessidade
de se comprovar ou evidenciar outras irregularidades que vinculem fatos ou valores
a omissdo de rendimento que concretamente tenha havido, bastando que se
demonstre a ocorréncia da situagdo definida em lei como essencial para que se
autorize a presungédo de omissdo de rendimentos.

Como dos autos se infere, a autoridade langadora fez aquilo que o
artigo 42, da Lei n? 9.430, de 1996 Ihe atribuia como responsabilidade: constatada a
manutengdo de contas bancérias com expressiva movimentagdo nao declarada pelo
contribuinte, intimou-o0 a se manifestar quanto & origem dos depdésitos efetuados nas
referidas contas e a juntar a documentagdo que comprovasse a origem de tais

ingressos.

Diante dos esclarecimentos e documentos apresentados, feitas as
devidas exclustes (devolugdes de cheques e estornos) restou sem comprovagéo um
total de depdsitos no montante de R$ 458.904,61.

Apesar das simples alegagdes, a ndo apresentagdo de
documentagio habil e iddnea que permita identificar cada um dos depésitos, néo
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basta para justifica-los. Na verdade, trata-se de meras alegacbes sem qualquer valor
probante.

Destarte, tendo sido o contribuinte regularmente intimado a justificar
a origem dos recursos depositados em sua conta corrente, nao o fazendo, impde-se
a tributacio do total dos depésitos bancarios n3o justificados, nos termos do art. 42,
da Lei n? 9.430, de 1996.

O Recorrente contesta o langamento de oficio, pois, se fosse o caso,
caberia apenas a refificagdo de um erro, sendo descabida & aplicagdo da taxa
SELIC para a cobranca dos juros de mora, uma vez que viola o limite constitucicnal
previsto no art. 161 da Constituigdo Federal. Ainda discute a natureza da multa de
oficio, argliindo a constitucionalidade da multa prevista no art. 44, inciso i, da Lei n°
9.430, de 1996.

De inicio, ratifico 0 entendimento das autoridades julgadoras de que
nos termos do art. 7°, § 1°, do Decreto n® 70.235, de 1972, apds a ciéncia do termo
de inicio da fiscalizagdo, caracteriza-se a instaura¢do do procedimento de oficio,
excluindo do contribuinte a espontaneidade do sujeito passivo, cabendo neste caso,
o langamento de oficio, conforme preceitua o art. 841 do Decreto n°® 3.000, de 1999
- RIR/98.

Ainda, ressaito que a atividade de fiscalizagdo ¢é vinculada e
obrigatdria, por forga do paréagrafo Gnico, do art. 142 do CTN:

Art. 142.(...)

Pardgrafo unico. A atividade administrativa de langamento é
vinculada e obrigaléria, sob pena de responsabilidade funcional.

Assim, cabe a esfera administrativa somente aplicar as normas
legais, sem fazer arglices quanto & inconstitucionalidade ou ilegalidade dos seus
dispositivos.

Nesse contexto, as autoridades juigadoras administrativas, érgéos
do Poder Executivo, ndo lhes compete apreciar a conformidade de lei, validamente

editada segundo o processo legisiativo constitucionaimente previsto com os demais
preceitos emanados da propria Constituicdo Federal, a ponto de declarar-lhe a

) %
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nulidade ou inaplicabilidade ao caso expressamente previsto, haja vista tratar-se de
matéria reservada, por forga de determinagdo constitucional ao Poder Judiciario. Tal
principio aplica-se igualmente em relagdo as leis em confronto com outros
dispositivos legais, pretensamente em conflito.

Assim, compete aos julgadores administrativos tio-somente o
controle da legalidade dos atos administrativos, consistente em examinar a
adequagdo dos procedimentos fiscais com as normas legais vigentes, afastando-se
da andlise administrativa quaisquer manifestagdes que contraponham principios
constitucionais com normas legais vigentes.

E oportuno salientar que o Primeiro Conselho de Contribuintes ja
sumulou essa matéria, nos seguintes termos:

Enunciado n°® 02 — O Primeiro Conselho de Contribuintes ndo é
competente para se pronunciar sobre a inconstitucionalidade de lei
tributaria.

Dessa forma, ndo serdo apreciadas as arglicbes de
inconstitucionalidade e de ilegalidade da legislagdo que embasou o langamento e
questionadas no recurso.

Ainda destaco ser improficua a jurisprudéncia administrativa e
judicial acerca deste tdpico trazida pelo recorrente, uma vez que tais decisdes,
mesmo que proferidas pelos 6rgdos colegiados sem uma lei que lhes atribua
eficacia, ndo constituem normas complementares do Direito Tributario.

Destarte, nGo podem ser estendidos genericamente a outros casos,
sendo aplicados somente a questdo em andlise e vinculados as partes envolvidas
naqueles litigios, com excegdo das decisdes do STF sobre inconstitucionalidade da
legislacgéo.

Assim determina o inciso il, do art. 100 do CTN:

Art. 100. Sdo normas complementares das leis, dos tratados e das
convengées internacionais e dos decretos:

()
Il - as decisGes dos 6rgdos singulares ou coletivos de jurisdigéo
administrativa, a que a lei atribua eficacia normativa,”
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No tocante a cobranga de juros de mora calculados com base na
Taxa SELIC, prevista no art. 61, § 3° da Lei n® 9.430, de 1996, salienta quanto &
cobranga de juros, o art. 161 do CTN, que assim dispde:

Art. 161. O crédito ndo integralmente pago no vencimento é

acrescido de juros de mora, seja qual for o motivo determinante da

falta, sem prejuizo da imposi¢do das penalidades cablveis e da

aplicacdo de quaisquer medidas de garantias previstas nesta Lei ou
em lei tributaria.

§ 1°. Se a lel ndo dispuser de modo diversg, os juros de mora s3o
calculados a taxa de um por cento ao més.

§ 2° (omissis). (destaque posto).

Como se verifica, apenas quando a lei ndo dispuser de modo
diverso, adotando outro percentual a titulo de juros de mora & que se aplica o
percentual de 1% ao més.

Assim, uma vez que a lei dispds que os juros de mora séo
equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e de Custddia -
SELIC para titulos federais, acumulada mensalmente, ndo merece ser acolhida a
alegagao de ilegalidade quanto a sua cobranga por essa taxa, sendo que, a natureza
da taxa SELIC em si, ndo é relevante. O que importa é que, conforme expressa
determinagao legal, seu percentual foi adotado para o célcuio dos juros de mora.

Tampouco seria aplicavel & matéria a norma contida no artigo 192, §
3°, da Constituicdo Federal, pois, além de ndo ser auto-aplicavel, tal dispositivo
tratava da taxa de juros reais aplicadas na concessdo de crédito no dmbito do
Sistema Financeiro Nacional. Tratava, visto que fora revogado pela Emenda
Constitucional n° 40, de 2003.

N&o bastasse isso, os juros moratérios com base na taxa SELIC tém
sido acolhidos pelos nossos Tribunais, como se percebe a vista da seguinte Ementa:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARAGAQ. TAXA SELIC. OMISSAO

1. " A cobranga de juros de mora equivalentes a taxa referencial do
Sisterna de Liquidagdo e Custédia dos Titulos Publicos - SELIC, de
que frataram o art. 13 de Lei n° 9.065, de 20.06.95, e o art. 39 da
Lei n® 9.250, de 26/12/1995, nao viola o disposto no art. 192, § 3°,
da CF/88, que, além de ndo ser auto-aplicavel (STF, ADIN 4-7/DF),
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trata de juros remuneratérios, e ndo de juros moratorios ou
compensatérios. Tampouco viola o art. 161, § 1°, do CTN, que so
incide se ndo houver disposicdo de lei em contrério."(AC
1999.01.00.070904-5 MG}

E ainda, sobre a exigéncia dos juros de mora com a aplicagdo da
taxa SELIC, o Primeiro Conselho de Contribuintes, assim sumulou:

SUMULA n® 04 — A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratérios
incidentes sobre débitos tributdrios administrados pela Secretaria da
Receita Federal sdo devidos, no periodo de inadimpléncia, & taxa
referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e Custbdia — SELIC
para titulos federais.

Dessa forma, deve ser confimada a exigéncia dos juros de mora
com base na taxa SELIC.

Do exposto, votar em rejeitar as preliminares argiidas, para no
mérito, NEGAR provimento ao recurso,

Sala das Sessdes - DF, em 07 de dezembro de 2006.

LUIZ ANTONIO DE PAULA
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VOTO VENCEDOR

Conselheira SUELI EFIGENIA MENDES DE BRITTO, Redatora designada

1. Imposto sobre a renda da pessoa fisica.

1.1_Formas de apuragio do imposto.

Para melhor compreensdo, face a complexidade do tema, passo a
andlise das normas legais que tratam das formas de apuragao da base de calculo do

imposto e do momento de incidéncia do mesmo.

Lei n® 4.625 de 31de dezembro de 1922, que orgou a Receita Geral
da Republica dos Estados Unidos do Brasil para o exercicio de 1923, instituiu o
imposto sobre a renda em um unico artigo e oito incisos, dois quais transcrevo

apenas dois:

Art.31. Fica instituido o imposto geral sobre a renda, que sera
devido, annualmente, por toda a pessoa physica ou juridica,
residente no territorio do paiz, e incidird, em cada caso, sobre o
conjunto liquido dos rendimentos de qualquer origem.

(..)

V - O imposto seri arrecadado por langamento, servindo de
base a declaragdo do contribuinte, revista pelo agente do fisco e
com recurso para autoridade administrativa superior ou para
arbitramento. Na falta de declaragao o lancamento se fard ex-
officio. A impugnacéo por parte do agente do fisco ou o langamento
ex-officio ferdo de apoiar-se em elementos comprobatorios do
montante de renda e da taxa devida.

VI - A cobranga do imposto sera feita cada anno sobre a base
do langamento realizado no anno immediatamente anterior.
(original n2o contém destaque)

Decreto-lei n°® 5.844, de 23 de setembro de 1943, capitulo IX:

Art. 22. A base do imposto serd dada pelos rendimentos brutos,
dedugdes cedulares e abatimentos correspondentes no ano civil
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imediatamente anterior ao exercicio financeiro em que o
imposto for devido.

Paréagrafo unico. Na determinagdo da base serio computados
todos os rendimentos que, no ano considerado, estiverem
juridicamente & disposigdo do beneficiado, inclusive os originados
em época anterior.{original ndo contém destaque).

Dessas duas normas extraem-se: 1) duas sdo as formas de
apuragao e langamento do imposto, pelo contribuinte declaragdo, pelo Fisco na falta
da declaragéo; 2) o momento de apuragdo do imposto sobre a renda da pessoa
fisica ocorre no exercicio seguinte ao ano civil; 3) todos os rendimentos auferidos no

ano civil compdem a base de calculo do imposto.

Por consequliéncia, o_imposto 4 época era tidoc como devido apenas
no exercicio financeiro (ano civil seguinte) e somente apds o recebimento da

notificagdo de langamento emitida pelo fisco (art. 9° do Decreto n°® 70.235/1072)
passava a ser exigivel.

Essas regras foram parcialmente alteradas pela edigdo do Decreto-
lei n° 1.968, de 23 de dezembro de 1982, que em seu art. 7° preceitua: A falta ou

insuficiéncia de recolhimento de imposto ou de quota nos prazos fixados,
apresentada ou ndo a declaragdo de rendimentos, sujeitara o contribuinte a multa
de mora de 20% ou a multa de langamento “ex officio”, acrescida, em qualquer dos
casos, de juros de mora.

Com esta nova regra, a notificagdo de langamento, emitida pelo
Fisco perdeu importéncia, pois 0 imposto passou a ser considerado devido na data
do vencimento. A partir dai, na falta de recolhimento, passou a haver incidéncia de
juros e multa de mora, mesmo na hipbtese de falta de declarag3o.

Dessa maneira, pela classificagdo adotada pela Lei n® 5,172 de 25
de outubro de 1966, Cddigo Tributario Nacional, desaparece o langamento por
declaracdo (art. 147), nasce o langamento por homologagdo e fica mantido o
langamento de oficio (art.149). %
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A declaragdo de rendimentos continuou sendo de apresentagédo
obrigatdria para aqueles que se enquadravam nos pardmetros legais, mas apenas
com o carater informativo e ndo como documento essencial para a elaboragdo do

langamento.

Nos termos do art.149 do CTN, o langamento do imposto por
homologag&o apresenta as seguintes caracterfsticas:

1 - ocorre quanto aos tributos cuja legislagdo atribua ao sujeito
passivo o dever de antecipar 0 pagamentc sem prévio exame da autoridade
administrativa, opera-se pelo ato em que a referida autoridade, tomando
conhecimento da atividlade assim exercida pelo obrigado, expressamente a
homologa;

2 - o pagamento antecipado extingue o crédito, sob condigdo
resolutoria da ulterior homologagéo do langamento;

3 - se a lei ndo fixar prazo a homologacgao, sera de cinco anos, a
contar da ocorréncia do fato gerador; expirado esse prazo sem que a Fazenda
Publica se tenha pronunciado, considera-se homologado © langamento e
definitivamente extinto o crédito, salvo se comprovada a ocomrréncia de dolo, fraude

ou simulagéo.

1.2 Fato geradotr.

Nos termos do art. 43 do CTN, o fato gerador do imposto sobre a
renda e proventos de qualquer natureza € a aquisi¢do da disponibilidade econémica

ou juridica.

Até a edigdo da Lei n° 7.450, de 23 de dezembro de 1985, esta
aquisi¢3o de disponibilidade era mensurada no final do ano civil, por isso o fato
gerador do imposto sobre a renda da pessoa fisica era tido como complexivo. Isto &,
completava-se no Ultimo minuto do dia 31 de dezembro do ano civil, abrangia os
rendimentos percebidos nos doze meses e a apuragio definitiva sé ocorria na

declaragio de rendimentos. %
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A mencionada lel fixou as seguintes regras:

Art 2° - Os rendimentos auferidos a partir de 1° de janeiro de 1986
serdo tributados pelo imposto de renda na forma da legislagédo
vigente, com as modificagGes introduzidas por esta lei.

Art 3° - O imposto de renda das pessoas fisicas serd devido a
medida em que os rendimentos forem auferidos, sem prejuizo
do ajuste estabelecido no art. 8° desta lej.

Art 4° - Os rendimentos do trabalho assalariado, ndo-assalariado, a
que se referem os arts. 1° e 2° do Decreto-lei n° 1.814, de 28 de
novembro de 1980, ficam sujeitos a incidéncia do imposto de renda
na fonte mediante a aplicagdo de aliquotas progressivas de acordo
com a seguinte tabela:

Art 5° - Fica sujeito ao pagamenfo do imposto de renda, mediante a
aplicac&o de aliquotas progressivas de acordo com a tabela de que
trata o art. 4° desta lei, a pessoa fisica que perceber de outra pessoa
fisica rendimentos do trabalho nao-assalariado, bem como o0s
decorrentes de  locagdo, sublocagdo, arrendamento e
subarrendamento de bens mdveis ou imdéveis e de outros
rendimentos de capital que ndo tenham sido tributados na fonte.

§ 1° - O disposto neste artigo se aplica, também, aocs emolumentos e
custas dos serventuarios da Justica, como tabelides, notérios,
oficiais publicos e outros, quando ndo forem remunerados
exclusivamente pelos cofres ptiblicos.

§ 2° - O recolhimento nao obrigatdrio no caso de rendimentos
decorrentes da prestagéo de servigos de transporte de passageiros
e cargas.

§ 3° - O imposto de que trata este artigo incidiré sobre os
rendimentos mensalmente auferidos e seré pago pela pessoa fisica
beneficidria, segundo prazos a serem esfabelecidos pelo Ministro da
Fazenda.

Art 8° - As pessoas flsicas deverdo apresentar anualmente
declaragdo de rendimentos, na qual se determinara o saldo do
Imposto a pagar ou a restitulr, observadas as seguintes normas:

! - sera apurado o imposfo progressivo nos termos do art. 9° desta
lel;

Il - ser4 feita a redugdo do imposto por investimentos de
interesse econémico ou social.(Decreto-lel n° 1.841, de 29 de
dezembro de 1980);

lll - serd adicionado o imposto sobre o lucro apurado na
alienagao de participagbes socfetdrias (Decreto-lei n° 1.510, de
27 de dezembro de 1976) e na alienacdo de iméveis (Decreto-lei n°
1.641, de 7 de dezembro de 1978), caso o contribuinte tenha optado
pela tributagdo proporcional; &
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IV - serd subtraido o imposto pago ou retido na fonte durante o
ano-base;

V - o resultado serd corrigido monetariamente (§ 1° deste artigo)
e 0 montante assim determinado constituira, se positivo, o saldo do
imposto a pagar e, se negativo, o imposto a restituir.

§ 1° - O coeficiente de corregdo monetaria (inciso V) sera igual a
razdo entre o valor da ORTN em Janeiro do exercicio financeiro e a
média dos valores mensais da ORTN no ano-base.

Art. 10. O saldo do imposto a pagar podera ser recolhido em até 6
(seis) quotas iguais, mensais e sucessivas, observado o seguinte:

(Redagdo dada pelo Decreto-Lei n° 2.303, de 1986)

11l - as quotas vencerdo no dltimo dia util de cada més. (Incluido pelo

Decreto-Lei n°® 2.287, de 1986) (original ndo contém destaque)

Dessa maneira, a partir de 1986 o imposto passou a ser considerado
devido no momento da percepgdo dos rendimentos. O imposto recolhido nos doze
meses, em regra, era considerado como antecipagdo e as eventuais diferengas de
imposto a pagar ou a ser devolvido deveriam ser apuradas no encerramento do ano
civil por meio de Declaragado de Ajuste Anual, ap6s a atualizagdo monetaria.

Estas regras deslocaram o momento de apuragdo do imposto sobre
a renda da pessoa fisica, do encerramento do ano civil para o momento da

percepcdo dos rendimentos. Este deslocamento do momento de apuragdo do
imposto foi ratificado pelo Poder Legislativo quando aprovou, em leis posteriores, as
dezesseis hipéteses de incidéncia de imposto chamada de definitiva ou exclusiva no

momento da percepgao dos rendimentos para os residentes e domiciliados no Brasil
(Manual do Imposto de Renda Retido na Fonte, edigéo 2004).

Atualmente, ocorrido o fato gerador, surge a obrigagédo de pagar o
imposto e esta deve ser cumprida, em regra, até o uitimo dia (til do més seguinte a
percepgio do rendimento (artigos 111,112 e 852 do RIR/1999). Desse modo, para
que o valor recolhido no momento da percepgdo do rendimento tenha a natureza de
tributo, o_fato_gerador_somente pode ser classificado de instantdneo. Caso fosse

complexivo, o valor pago durante o ano civil, designado como exclusivo na fonte ou

definitivo, deixaria de ter natureza tributaria, uma vez que nao pode ser classificado
como imposto, taxa ou contribuigdo de melhoria (art.5° do CTN). %
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Assim, a partir da edigdo da Lei n® 7.450/1985, o termo
“antecipagdo” passou a ser inapropriado para indicar a forma de pagamento do
imposto realizado no ano civil.

De acordo com o Vocabulario Juridico De Placido e Silva, atualizado
por Nagib Filho e Glaucia Carvalho, Ed. Forense, ed. 27~ 2006, antecipa¢do vem do
verbo latino antecipare, e é vocabulo que se aplica para significar a acdo de tudo o
que se executa antes de atingido seu vencimento, ou o exatc momento em que
deveria ser executado. Nos termos da defini¢do contida na mencionada obra, ipsis
litteris: *Nao é, pois, uma anfecedéncia no sentido que se lhe da, porque a
antecipagdo revela sempre a agdo facultativa de fazer-se alguma coisa anfes do
tempo. E da esséncia da antecedéncia que a agdo se processe ou se promova,
justamente, antes do tempo, porque se torna necessaria semelhante prevencio.”

A inadequacdo do termo “pagamento antecipado” é revelada pela
prépria norma tributaria, que fixa multa e juros de mora para o imposto recolhido,
dentro do ano civil, mas em data posterior & do vencimento (art. 953 do RIR/1999).

Lei n® 7.713, de 23 de dezembro de 1988.

Art. 1° Os rendimentos e ganhos de capital percebidos a partir de 1°
de janeiro de 1989, por pessoas fisicas residentes ou domiciliados
no Brasil, serdo tributados pelo imposto de renda na forma da
legislagdo vigente, com as modificagées introduzidas por esta Lei.

Art. 2° O imposto de renda das pessoas fisicas serd devido,
mensalmente, & medida em que os rendimentos e ganhos de
capital forem percebidos.

Art. 3° O imposto incidiré sobre o rendimento bruto, sem qualquer
dedugao, ressalvado o disposto nos arts. 9° a 14 desta Lei.

§ 1° Constituem rendimento bruto todo o produto do capital, do
trabalho ou da combinagdo de ambos, os alimentos e pensées
percebidos em dinheiro, e ainda os proventos de qualquer natureza,
assim também entendidos os acréscimos patrimoniais néo
correspondentes aos rendimentos declarados.

Art. 8° Fica sujeito ao pagamento do imposto de renda, calculado de
acordo com o disposto no art. 25 desta Lei, a pessoa fisica que
receber de outra pessoa fisica, ou de fontes situadas no exterior,
rendimentos e ganhos de capital que néo tenham sido tributados na

fonte, no Pafis.
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Art. 24 o contribuinte submetido ao disposto no artigo anterior
podera optar por recolher, anualmente, a diferenca de Imposto
pago a menor no ano calendirio.(revogado pela Lei n °
8.134/1990)

§ 1° Para os efeitos deste artigo, o contribuinte deverd apresentar,
até o dia 30 de abril do ano subseqiiente, declaragdo de ajuste
anual, em modelo aprovado pela Secretaria da Receita Federal, e
apurar a diferenga de imposto em cada um dos meses do ano.
(revogado pela Lei n © 8.134/1990)

Art. 29. A Secretaria da Receita Federal poderd instituir modelo
simplificado para informagGes a serem prestadas, até 30 de abril do
ano seguinte, por pessoa fisica que tiver auferido, durante o ano,
rendimentos ou ganhos de capital, tributaveis na forma dos arts. 7°,
8° ou 23, e ndo estiver obrigada & declaragéo de ajuste prevista no
art. 24 desta lel. (revogado pela Lein © 8.134/1990)

(original ndo contém destaques)
Lei n°® 8.134, de 27 de dezembro de 1990:

Art. 2° O Imposto de Renda das pessoas fisicas serd devido &
medida em que os rendimentos e ganhos de capital forem
percebidos, sem prejufzo do ajuste estabelecido no art. 11.

Art. 3° O Imposto de Renda na Fonte, de que tratam os arts. 7° e 12
da Lei n° 7.713, _de 22 de dezembro de 1988, incidirsd sobre os
valores efetivamente pagos no més.

Art. 4° Em relagdo aos rendimentos percebidos a partir de 1° de
faneiro de 1991, o imposto de que trata o art. 8° da Lei n° 7.713, de
1988:

| - serg calculado sobre os rendimentos efetivamente recebidos no
més;

Il - devera ser pago até o ultimo dia util da primeira quinzena do més
subseqliente ao da percep¢do dos rendimentos.

Art. 5° Salvo disposicdo em contrério, o imposto retido na fonte (art.
3°) ou pago pelo contribuinte (art. 4°), sera considerado redugdo do
apurado na forma do art. 11, inciso I.

Paragrafo Unico. Pagamentos ndo obrigatérios do imposto,
efetuados durante o ano-base, ndo poderdo ser deduzidos do
imposto apurado na declaragéo (art. 11, |).

Art. 9° - As pessoas fisicas deverdo apresentar anualmente
declaragdo de rendimentos, na qual se determinard o saldo do
imposto a pagar ou a restituir. g
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Parégrafo dnico. A declaragdo, em modelo aprovado pelo
Departamento da Receita Federal, devera ser apresentada até o dia
25 (vinte e cinco) do més de abril do ano subseqiiente ao da
percepgéo dos rendimentos ou ganhos de capital.

Art. 10 - A base de célculo do Imposto, na declaragdo anual, sera
a diferenga entre as somas dos seguintes valores:

I - de todos os rendimentos percebidos pelo contribuinte durante o
ano-base, excefo os isentos, os néo tributaveis e os tributados
exclusivamente na fonte; e

Il - das dedugbes de que trata o art. 8.

Art. 11 - O saldo do imposto a pagar ou a restituir na declaragéo
anual (art. 9°) serd determinado com observéncia das seguintes
normas:

! - serd apurado o imposto progressivo mediante aplicagdo da tabela
(art. 12} sobre a base de célculo (art. 10);

Il - seré deduzido o valor original, excluida a corre¢do monetaria,
do imposto pago ou retido na fonte durante o ano-base,
correspondente a rendimentos incluidos na base de céalculo (art. 10).

Art. 12 - Para fins do ajuste de que trata o artigo anterior, 0 Imposto
sobre a Renda serd calculado mediante aplicagdo, sobre a base de
célculo (art. 10), de allquotas progressivas, previstas no art. 25 da
Lein® 7.713, de 1988, constantes de tabela anual.

(original n2o contém destaques)

Da andlise comparativa das regras consignadas nesses dois
diplomas legais, verifica-se que as alteragbes promovidas pela Lei 8.134/1990, para
o tema ora analisado, sdo minimas, uma vez que: a) pelos art. 2° e 4° o termo
mensalmente foi excluido, mas o imposto continuou sendo considerado devido no
momento da percepgdo dos rendimentos e seu recolhimento dentro do ano civil
(ano—calendario); b) pelo art. 9°, a apresentagdo da declaragdo de ajuste anual
deixou de ser opcional (art. 24 da Lei n° 7.713/1988).

Em resumo, o importante para este estudo é destacar que a primeira
lei criou e a segunda manteve dois momentos de apurag¢éo de imposto com bases
de calculo distintas. Primeiro, realizado no més, sendo a base de calculo formada
pelos rendimentos percebidos menos dedugbes autorizadas; segundo, abril do ano
sequinte (exercicio), base de cdlculo formada por todos os rendimentos mensais e
um numero maior de dedugdes. Regra esta mantida por todas as leis editadas

posteriormente. @
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Tendo em vista 0 comando do artigo 7° do Decreto-lei n® 1.968/1982,
em vigor, excetuadas as hipéteses expressamente definidas em lei como de fato
gerador anual, ocorrido o fato gerador e ndo pago o imposto, o fisco detém o direito
de efetuar o langamento.

1.3 Depésito bancario.

A base de célculo do imposto, ora examinado, & fornecida pelo art.
42 da Lei n° 9.430 de 27 de dezembro de 1996, e suas alteragdes, inserido no art.
849 do RIR/3000, nos seguintes dispositivos:

Art. 849. Caracterizam-se também como omissdo de receita ou de
rendimento, sujeitos a langamento de oficio, os valores creditados
em conta de depésito ou de investimento mantida junfo & instituicdo
financeira, em relagdo aos quais a pessoa fisica ou juridica,
regularmente intimada, ndo comprove, mediante documentagao
habil ou idénea, a origem dos recursos utilizados nessas
operagdes (Lei n® 9.430, de 1996, art. 42).

§ 12 Em relagdo ao disposto neste artigo, observar-se-do (Lei n?
9.430, de 1996, art. 42, §§ 126 22).

| - o valor das receitas ou dos rendimentos omitido ser& considerado
auferido ou recebido no més do crédito efetuado pela instituigao
financeira;

Il -os valores cuja origem houver sido comprovada, que néao
houverem sido computados na base de calculo dos impostos a que
estiverem sujeitos, submeter-se-d0 &s normas de tributagédo
especificas previstas na legislagdo vigente & época em que
auferidos ou recebidos.

§ 22 Para efeito de determinagdo da receita omitida, os créditos
serdo analisados individualizadamente, observado que ndo seréo
considerados (Lei n® 9.430, de 1996, art. 42, § 3%, incisos I e i, e Lei
n? 9.481, de 1997, art. 4%):

| - os decorrentes de transferéncias de outras contas da propria
pessoa fisica ou juridica;

Il - no caso de pessoa fisica, sem prejuizo do disposto no inciso
anterior, os de valor individual igual ou inferior a doze mil reais,
desde que o seu somatério, dentro do ano-calendario, nao
ultrapasse o valor de oitenta mil reais.

§ 32 Tratando-se de pessoa fisica, os rendimentos omitidos
serdo tributados no més em que considerados recebidos, com
base na tabela progressiva vigente & época em que tenha sido
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efetuado o crédito pela instituicdo financeira (Lei n? 9.430, de
1996, art. 42, § 49).(original ndo contém destagues)

Desse comando legal, extraem-se:

- 0 legislador criou uma presungio legal, da espécie condicional ou
relativa (juris tantum) que admite prova em contrdrio de que: ha omissdo de
rendimentos sempre que ficar comprovada a existéncia de depdsito bancario sem
origem dos recursos utilizados nas operag0es;

- a autoridade fiscal cabe provar a existéncia dos depdsitos, e ao
contribuinte apresentar documentagdo habil e idonea no sentido de demonstrar que
os recursos depositados tém origem nos rendimentos tributados ou isentos auferidos
no més;

- a apuracao e a incidéncia do imposto sera no més do depdsito tido
como injustificado (§ 3°);

- quando comprovada a origem dos valores tidos como omitidos a
tributagdo, se for o caso, submeter-se-a as normas de tributagdo especifica prevista
na legislagéo vigente a época em que auferidos ou recebidos.

Em respeito ao principio da legalidade consagrado nos artigos 5°, |l,
37 e 150, | da Constituigdo Federal, o langamento de oficio do imposto incidente
sobre os rendimentos apurados na forma desta presungao legal deve seguir as
regras fixadas pelos artigos 841 e 845 do RIR/1999 e pela norma especifica, art. 42
da Lei n® 9.430, de 1996.

Hely Lopes Meirelles, em sua obra “Direito Administrativo Brasileiro”,

Malheiros Editores, 20°. ed. 1995, pp.82/83, ensina:

Legalidade-a legalidade, como principio de administragdo (CF, art.
37, caput), significa que o administrador publico esta, em toda a sua
atividade funcional, sujeito aos mandamentos da lei e as exigéncias
do bem comum, e deles ndo se pode afastar ou desviar, sob pena
de praticar ato invalido e expor-se a responsabilidade disciplinar, civil
e criminal, conforme o caso.

A eficacia de toda afividade administrativa esta condicionada ao

atendimento da lei.
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Na Administragdo Publica ndo ha liberdade nem vontade pessoal.
Enquanto na administragdo particular é Ilicito fazer tudo que a lei ndo
proibe, na Administragdo Publica sé é permitido fazer o que a lei
autoriza. A lei para o particular significa ‘pode fazer assim”, para o
administrador publico significa “deve fazer assim”.

As leis administrativas sdo, normalmente, de ordem publica e seus
preceitos ndo podem ser descumpridos, nem mesmo por acordo ou
vontade conjunta de seus aplicadores e destinatarios, uma vez que
contém verdadeiros poderes-deveres, irrelegaveis pelos agentes
publicos. Por outras palavras, a nafureza da fun¢gdo publica e a
finalidade do Estado impedem que seus agentes deixem de exercitar
0s poderes de cumprir 0s deveres que a lei lhes impbe. Tais
poderes, conferidos a Administragdo Publica para serem utilizados
em beneficio da coletividade, ndo podem ser renunciados ou
descumpridos pelo administrador sem ofensa ao bem comum, que &
0 supremo e Unico objetivo de foda agdo administrativa.

No mesmo sentido, James Marins em sua obra Direito Processual

Tributario Brasileiro (Administrativo e Judicial) S3o Paulo — 2002. Edit.Dialética, 2’
Edigao, p. 175, preleciona;

Nenhum ato administrativo — fiscal, sefa de formalizagdo seja de
julgamento, pode ser discricionario, pois as atividades administrativo
— fiscais de fiscalizagdo, apuragdo, langamenito e julgamento sdo
atividades administrativas plenamente vinculadas (art. 3° do CTN)
que devem atender as normas juridicas de procedimento e processo
com a finalidade de aplicar a lei e o Direito (art. 2° I, da LGPAF) na
exala medida da infeireza constitucional e infraconstitucional do
sistema juridico que rege a relagdo juridico — tributéria, e desse
modo preserva a distribuigdo da justica sob o ponto de vista do
Direito.

Assim, enquanto o § 4° do art. 42 da Lei 9.430 de 1996 estiver em

vigor, deve o drgdo administrativo de julgamento zelar por sua correta aplicagao.

Examinados os demonstrativos de célculo que integram o auto de

infracdo, constata-se que, o auditor fiscal indicou o fato gerador de acordo com a

norma legal, em cada um dos meses do ano civil, contudo, apurou o imposto pelo
critério anual. Esta forma de apuragdo ndo macula o langamento do imposto, pois a
tabela anual é a soma de todas as mensais, por conseguinte, s& somarmos ©

4
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imposto devido em cada més o resultado serd exatamente, aquele apurado no final
do ano-calendario.

O critério adotado pelo auditor fiscal (anual) gera problema apenas
quanto ao célculo dos acréscimos legais, pois desloca o termo de inicio destes, do
més seguinte a percep¢do do rendimento para a data da entrega da declaragao.
Como este fato beneficia o contribuinte e considerando que autoridades julgadoras
estdo impedidas de agravar o langamento, o critério adotado deve ser mantido.

1.4. Da decadéncia do direito de langar.

Como o langamento do imposto para a pessoa fisica & da espécie
definida pelo art. 150 do CTN, a forma de contagem do prazo de decadéncia é a
contida no paragrafo § 4°. Isto &, o Fisco tem o prazo de cinco anos, contados da
ocorréncia do fato gerador, para langar o imposto, exceto na hipdtese de estar
comprovado dolo, fraude ou simulagdo. Nesta hipdtese, o prazo serd contado pela
regra geral fixada no inciso | do art. 173 do CTN, do primeiro dia do exercicio
seguinte aquele em que o langamento poderia ser efetuado.

No caso em pauta, a ciéncia do Auto de Infracdo ocorreu em
23/11/2005 (fl.442), dessa maneira o crédito tributario relativo a janeiro a outubro de
2000, nos termos do art. 156, V do CTN, estava extinto.

Posto isso, voto por dar provimento parcial ao recurso para
reconhecer a extingdo do crédito tributario pertinente a janeiro a outubro de 2000.

Sala das Sessbdes - DF, em 07 de dezembro de 2006.
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