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DEVER DE COLABORACAO.

A pessoa juridica tem o dever exibir para a autoridade tributdria e conservar a
escrituragdo e os documentos comprobatérios dos lancamentos nela
efetuados, até que ocorra a prescri¢do dos créditos tributarios decorrentes das
operagdes a que se refiram.

NULIDADE.

No caso de o enfrentamento das questdes na peca de defesa denotar perfeita
compreensdo da descri¢do dos fatos que ensejaram o procedimento ndo ha
que se falar em nulidade do ato em litigio.

PRODUCAO DE PROVAS. ASPECTO TEMPORAL.

A peca de defesa deve ser formalizada por escrito incluindo todas as teses de
defesa e instruida com os todos documentos em que se fundamentar, sob pena
de preclusdo, ressalvadas as excecgoes legais.

INTIMACAO. VIA POSTAL. DOMICILIO DO SUJEITO PASSIVO.

A intimagdo por via postal valida é feita, com prova de recebimento, no
domicilio tributario eleito pelo sujeito passivo.

LUCRO ARBITRADO.OMISSAO DE RECEITA. DEPOSITOS
BANCARIOS. ORIGEM NAO COMPROVADA.

A pessoa juridica tributada pelo lucro arbitrado fica sujeita a presuncdo legal
de omissdo de receita caracterizada pelos valores creditados em conta de
deposito ou de investimento mantida junto a instituicdo financeira, em
relacdo aos quais o titular regularmente intimado, ndo comprove, mediante
documentacdo habil e idonea, a origem dos recursos utilizados nessas
operacoes.
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RECEITA BRUTA. APLICACOES FINANCEIRAS.PIS.COFINS.

O Pis e a Cofins devem ser calculadas com base na receita bruta, tendo em
vista que o STF declarou a inconstitucionalidade do § 1° do art. 3° da Lei n°
9.718, de 27 de novembro de 1998.

MULTA DE OFiCIO PROPORCIONAL QUALIFICADA.

A multa de oficio proporcional qualificada ¢ uma penalidade pecunidria
aplicada em razdo de inadimplemento de obrigagdes tributarias apuradas em
lancamento direto com a comprovagao da conduta dolosa.

JUROS DE MORA.

Tem cabimento a incidéncia de juros de mora equivalentes a taxa referencial
do Selic sobre débitos tributarios ndo pagos nos prazos legais.

EXCLUSAO DE OFICIO. CONDUTA QUALIFICADA.

A opgdo pelo Simples pressupde que os motivos que impedem sua
permanéncia no regime sejam conhecidas pela pessoa juridica e a exclusao de
oficio tem cabimento no caso de pessoa juridica incorrer em conduta
qualificada expressamente prevista em lei.

EXCLUSAO DE OFICIO. CONDUTA QUALIFICADA .EFEITOS.

A norma trata o ato da exclusdo do Simples como declaratorio de uma
conduta qualificada preexistente expressamente prevista em lei, permitindo a
retroagado de seus efeitos, no caso de efetuado de oficio.

DOUTRINA.JURISPRUDENCIA.

Somente devem ser observados os entendimentos doutrinarios e
jurisprudenciais para os quais a lei atribua eficicia normativa.

INCONSTITUCIONALIDADE DE LEIL

O CAREF nao ¢ competente para se pronunciar sobre a inconstitucionalidade
de lei tributaria.

LANCAMENTOS DECORRENTES.

Os langamentos de CSLL, de PIS e de Cofins sendo decorrentes das mesmas
infragdes tributarias, a relagdo de causalidade que os informa leva a que os
resultados dos julgamentos destes feitos acompanhem aqueles que foram
dados a exigéncia de IRPJ.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em
preliminar, em afastar as nulidades suscitadas e, no mérito, em manter a exclusdo do Simples e
dar provimento em parte ao recurso voluntario, nos termos do voto da Relatora.

(documento assinado digitalmente)
Ana de Barros Fernandes - Presidente

(documento assinado digitalmente)
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Carmen Ferreira Saraiva - Relatora

Composicdo do Colegiado: Participaram do presente julgamento os
Conselheiros Carmen Ferreira Saraiva, Magda Azario Kanaan Polanczyk, Edijalmo Antonio da
Cruz, Sérgio Luiz Bezerra Presta, Edgar Silva Vidal e Ana de Barros Fernandes.

Relatorio

Autos de Infracao

I - Contra a Recorrente acima identificada foi lavrado o Auto de Infragdo as
fls. 321-334, com a exigéncia do crédito tributario no valor de R$49.629,56, a titulo de Imposto
Sobre a Renda da Pessoa Juridica (IRPJ), juros de mora e multa de oficio proporcional
qualificada, referente aos quatro trimestres dos anos-calendario de 2003 e 2004 apurado pelo
regime de tributacdo com base no lucro arbitrado, uma vez que houve apresentacdo da
escrituracdo obrigatdria que contém deficiéncia que a tornou imprestdvel para identificar a
efetiva movimentacdo financeira, inclusive bancaria, em conformidade com o Termo de
Verificacao ¢ de Encerramento de Agao Fiscal, fls. 308-319.

O langamento se fundamenta nas infragdes que se seguem:

Item 1 - Omissao de receitas apurada a partir de valores creditados nas contas
correntes n°s 119983-8 e 221034-7 da agéncia n° 348-4 do Banco Bradesco S/A, fls. 62-94, 95-
139 e 282-293 ¢ na conta corrente n° 056201-0 da agéncia n° 055 do Banco do Estado de Santa
Catarina S/A, fls. 140-161 e 280-281, derivados dos extratos bancarios espontaneamente
apresentados, em relacdao aos quais a Recorrente titular, regularmente intimada, ndo comprovou
a origem dos recursos utilizados nessas operacdes mediante documentacdo habil e idonea
coincidente em datas e valores.

Item 2 — Omissdo de receitas decorrente da atividade de revenda de
mercadorias pela constatacdo do ilicito “notas fiscais calgadas” apurado pelo cotejo entre os
documentos apresentados pelos clientes, fls. 219-253 e pela Recorrente, fls. 294-299, e ainda
de acordo com as informagdes das Declaracdes Simplificadas da Pessoa Juridica — Simples
(DSPJ - Simples), fls. 11-46, dos Livros de Registro de Saidas e das notas fiscais (Anexo I e
Anexo II);

Item 3 — Omissao de receita originaria da aplicacdo financeira em renda fixa,
codigos n°s 3426 e 6800, em concordancia com as Declaragdes de Imposto de Renda Retido na
Fonte (DIRF) apresentadas pelas fontes pagadoras Banco Bradesco S/A e Banco do Estado de
Santa Catarina S/A, fls. 274-279.

Para tanto, foi indicado o seguinte enquadramento legal: inciso I do art. 27 e
art. 42 da Lei n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996 e art. 532, art. 536 e art. 537 do
Regulamento do Imposto de Renda constante no Decreto n° 3.000, de 26 de marco de 1999
(RIR, de 1999).
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Em decorréncia de serem os mesmos elementos de provas indispensaveis a
comprovagdo dos fatos ilicitos tributarios foram constituidos os seguintes créditos tributarios
pelos langamentos formalizados neste processo:

IT — O Auto de Infragdo as fls. 335-346 a exigéncia do crédito tributdrio no
valor de R$85.511,51 a titulo de Contribui¢ao Social sobre o Lucro Liquido (CSLL), juros de
mora e multa de oficio proporcional qualificada. Para tanto, foi indicado o seguinte
enquadramento legal: §§ do art. 2° da Lei n° 7.689, de 15 de dezembro de 1988, art. 20 e art. 24
da Lei n°® 9.249, de 26 de dezembro de 1995, art. 29 da Lei n°® 9.430, de 27 de dezembro de
1996, bem como art. 37 da Lei n°® 10.637, de 30 de dezembro de 2002.

IIT - O Auto de Infragao as fls. 347-366 com a exigéncia do crédito tributario
no valor de R$32.706,65 a titulo de Contribuigdo para o Programa de Integracdo Social (PIS),
juros de mora e multa de oficio proporcional qualificada. Para tanto, foi indicado o seguinte
enquadramento legal: art. 1° e art. 3° da Lei Complementar n° 7, de 7 de setembro de 1970, § 2°
do art. 24 da Lei n® 9.249, de 26 de dezembro de 1995, bem como paragrafo unico e alinea “a”
do inciso I do art. 2°, art. 3°, art. 10, art. 22, art. 51 e art. 91 do Decreto n° 4.524 de 17 de
dezembro de 2002.

IV — O Auto de Infragdo as fls. 367-386 com a exigéncia do crédito tributario
no valor de R$141.274,04 a titulo de Contribuicao para o Financiamento da Seguridade Social
(Cofins), juros de mora e multa de oficio proporcional qualificada. Para tanto, foi indicado o
seguinte enquadramento legal: paragrafo tinico do inciso II do art. 2°, art. 3°, art. 10, art. 22, art.
51 e art. 91 do Decreto n°® 4.524 de 17 de dezembro de 2002.

Exclusao do Simples

A partir da Representagdo Fiscal para fins de Exclusdao do Simples, fls. 01-02,
a Recorrente optante pelo Sistema Integrado de Pagamentos de Impostos e Contribui¢des das
Microempresas e das Empresas de Pequeno Porte (Simples) foi excluida de oficio pelo Ato
Declaratério Executivo DRF/FNS/SC n°® 46, de 03.10.2007, fl. 164, com efeitos a partir de
01.01.2003, por pratica reiterada de infracdo a legislagao tributaria (art. 12, inciso V do art. 14
e inciso V do art. 15 da Lei n® 9.317, de 05 de dezembro de 1996).

Instauracao do Litigio

Cientificada em 06.11.2007, fls. 390-391, a Recorrente apresentou as
impugnagdes em 06.12.2007, fls. 392-398 e 416-431, com as alegacdes abaixo sintetizadas.

Destaca que a exigibilidade das obrigagdes tributarias estd suspensa pela
apresentacao da pecga de defesa.
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Aduz que os atos sdo nulos, uma vez que, como as divergéncias foram
constatadas pela primeira vez, ndo hd que se falar em préatica reiterada de infragdo a legislagdo
tributaria. Discorda dos efeitos retroativos do ato, alegando que antes da decisdo definitiva ndo
nasce qualquer obrigagdo. Expde que apresentou de forma regular todos os documentos
solicitados, inclusive extratos bancarios.

Explica que ja procedeu ao cumprimento de todos os ditames legais pelo
Simples e por esta razdo as exigéncias ndo podem prevalecer. Argumenta que ndo ha
possibilidade juridica de lancamentos serem efetuados com base em extratos bancarios.
Sustenta que muitos depodsitos se referem a desconto de duplicatas. Suscita que os depodsitos
bancarios podem ser meros indicios sem qualquer validade e a comprovacdo cabal da
ocorréncia do fato gerador ¢ imprescindivel.

Defende que ¢ inconstitucional o alargamento da base de calculo do Pis e da
Cofins, dizendo que as receitas financeiras ndo podem integrar as bases de calculo respectivas.

Apresenta argumentos contra a incidéncia dos juros de mora equivalentes a
taxa Selic e em oposi¢cdo a aplicagdo da multa de oficio proporcional qualificada e ainda
solicita producao de todos os meios de prova.

Com o objetivo de fundamentar seus argumentos interpreta a legislagdo que
rege a questdo litigiosa, indica principios constitucionais que supostamente foram violados e
cita entendimentos doutrinarios e jurisprudenciais em seu favor.

Conclui

A vista do exposto, demonstrada a insubsisténcia do presente Ato
Declaratério Executivo, requer-se que seja acolhida a presente impugnagdo, de
forma que a impugnante seja mantida no Simples, uma vez que ausente de
fundamento legal a referida decisdo, e por conseqiiéncia, cancelando-se o Ato
Declaratério mencionado.

Alternadamente, na remota hipotese do ndo acolhimento do pedido de
cancelamento mencionado acima, requer-se que os efeitos da exclusdo ndo se
verifiquem desde 01 de janeiro de 2003, e tdo-somente depois de proferida a decisdo
definitiva confirmatoria do ato de exclusao.

[.]

Ante o exposto, requer-se o recebimento e processamento da presente
Reclamacdo. Administrativa com o fim de cancelar integralmente o Auto de
Infragdo pelos fatos e motivos doravante expostos, razdo dos erros que maculam a
presente exigéncia.

Se ndo for o entendimento pelo cancelamento integral, seja excluido dos
valores langados, a exigéncia que tem por base o montante declarado e quitado na
opcdo do Simples Federal;

Outrossim, requer-se também a exclusdo do Auto de Infracdo dos valores
langados por base ns rendimentos financeiros auferidos pela impugnante, em razao
da declaragdo de inconstitucionalidade do §1° do artigo 3° da Lei 9.718/98;
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Requer a redug@o da multa de 150% (cento e cingiienta por cento) por ter
carater efetivamente confiscatorio, e protesta pela juntada dos documentos que se
fizerem por necessarios.

Solicita ,que todas as intima¢Ges sejam encaminhas para o endereco constante
no rodapé¢ da presente peca, inclusive a decisdo ,administrativa decorrente da
presente Reclamagao

Nesses Termos,
Pede Deferimento.

Esta registrado como resultado do Acérdao da 3* TURMA/DRI/FNS/SC n°
07-13.508, de 22.08.2008, fls. 537-543: “Langamento Procedente”.

Restou ementado

ASSUNTO: SISTEMA INTEGRADO DE PAGAMENTO DE IMPOSTOS E
CONTRIBUICOES DAS MICROEMPRESAS E DAS EMPRESAS DE PEQUENO
PORTE - SIMPLES

Ano-calendario: 2003, 2004

EXCLUSAO DO SIMPLES. PRATICA REITERADA DE INFRACAO A
LEGISLACAO TRIBUTARIA.

E motivo de exclusdo do Simples a pratica reiterada de infragdo a legislagio
tributdria, caracterizada pela manutengdo de contas bancarias a margem da
escrituragdo contabil, omissdo de receitas e utilizagdo de "notas fiscais calgadas", no
curso dos dois anos fiscalizados.

ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Ano-calendario: 2003, 2004

EXCLUSAO DO  SIMPLES. LANCAMENTO  TRIBUTARIO
CONCOMITANTE. TRAMITACAO.

Mesmo que o ato de exclusdo do Simples tenha sido contestado e ainda esteja
sendo discutido, ndo ha obice para a formalizagdo do crédito tributario com base em
outro regime de tributagdo.

A constitui¢do do crédito tributario tem carater acautelatorio e visa resguardar
o direito creditorio da Fazenda Publica, dos efeitos da decadéncia.

Por forga da Portaria SRF n° 6.129, de 02/12/2005, o ato de exclusdao do
Simples e o langamento de oficio de crédito tributario dela decorrente devem
compor 0 mesmo processo administrativo, o que permite o julgamento conjunto.

ARGUICAO DE ILEGALIDADE E INCONSTITUCIONALIDADE.
INCOMPETENCIA.

DAS INSTANCIAS ADMINISTRATIVAS PARA APRECIACAO.
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As autoridades administrativas estdo obrigadas a observancia da legislacdo
tributaria vigente no Pais, sendo incompetentes para a apreciacdo de argiiigdes de
inconstitucionalidade e ilegalidade de atos legais regularmente editados.

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJ
Ano-calendario: 2003, 2004
DEPOSITOS BANCARIOS. OMISSAO DE RECEITAS.

Caracterizam omissdo de receitas os valores creditados em conta de depdsito
ou de investimento mantida junto a institui¢do financeira, quando o contribuinte,
regularmente intimado, ndo comprova, mediante documentacdo habil e idonea, a
origem dos recursos utilizados nessas operagoes.

ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO
Ano-calendario: 2003, 2004

PRESUNCOES LEGAIS RELATIVAS. DISTRIBUICAO DO ONUS DA
PROVA.

As presungoes legais relativas obrigam a autoridade Fiscal a comprovar, tao-
somente, a ocorréncia das hipoteses sobre as quais se sustentam as referidas
presungdes, atribuindo ao contribuinte o 6nus de provar que os fatos concretos nédo
ocorreram na forma como presumidos pela lei.

Notificada em 05.09.2008, fl. 551, a Recorrente apresentou o recurso
voluntario em 03.10.2008, fls. 552-580, esclarecendo a pega atende aos pressupostos de
admissibilidade. Discorre sobre o procedimento fiscal contra o qual se insurge e reitera os
argumentos apresentados na peca impugnatoria.

Conclui

Ante todo o exposto, demonstrada a insubsisténcia do desprovimento da
impugnag¢do apresentada, requer seja conhecido e provido o presente recurso a fim
de que ocorra a reinclusdo da recorrente rio SIMPLES FEDERAL, cancelando-se o
Ato Declaratorio Executivo no 46, pelas razdes ja expostas.

Se acaso ndo for esse o entendimento da Colenda Camara, requer seja
cancelado integralmente o Auto de Infrag@o Fiscal emitido em raz@o do erro na base
de calculo face a inclusdo do faturamento ja declarado a configuracdo de
movimentacdo financeira como renda, bem como a utilizacdo dos rendimentos de
aplicagoes como base de calculo para o PIS e a COFINS.

Se ndo cancelado o referido Auto, requer seja excluido da exigéncia ora
imposta o valor de R$14.028,68, bem como seus acréscimos legais, haja vista a
dupla tributagdo no faturamento ja declarado pela recorrente.

Requer ainda a exclusdo dos rendimentos de aplicacdo financeira da base de
calculo, reduzindo o valor de R$5.619,07 e seus acréscimos legais da exigéncia, bem
como a redu¢do da multa imposta, no percentual de 150% (cento e cinqiienta por
cento) por nao se configurar o presente caso como intuito de fraude.
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A Representagdo Fiscal para Fins Penais foi protocolizada no processo n°
11516.0004874/2007-27.

E o Relatorio.

Voto

Conselheira Carmen Ferreira Saraiva, Relatora

O recurso voluntario apresentado pela Recorrente atende aos requisitos de
admissibilidade previstos nas normas de regéncia. Assim, dele tomo conhecimento, inclusive
para os efeitos de suspensdo da exigibilidade das obrigagdes tributarias formalizadas nestes
autos'. Vale esclarecer que ndo foram apresentados argumentos contra a omissdo de receitas
decorrente da atividade de revenda de mercadorias.

A Recorrente diz que devem ser excluidos os valores de R$14.028,68 ¢ de
R$5.619,07 referentes a pagamentos de Simples e de IRRF respectivamente.

O langamento por homologa¢do ocorre quanto aos tributos cuja legislacao
atribua ao sujeito passivo o dever de antecipar o pagamento sem prévio exame da autoridade
administrativa, caso em que este pagamento antecipado extingue o crédito, sob condicio
resolutoria da ulterior homologacdo ao langamento e deve ser considerados na apuracdo do
saldo porventura devido. No regime de tributacdo com base no lucro arbitrado, para efeito de
pagamento, a pessoa juridica pode deduzir do imposto devido no periodo de apuragdo, o tributo
pago ou retido na fonte sobre as receitas que integraram a base de célculo, ndo sendo permitida
qualquer dedugio a titulo de incentivo fiscal®.

Por esta razdo, a Recorrente faz jus a dedugdo dos valores recolhidos no
periodo a titulo de Simples e o tributo pago ou retido na fonte sobre as receitas que integraram
a base de calculo correspondente. O fato de os recolhimentos terem sido efetuados por outra
sistematica nao impede a sua deducdo do imposto devido apurado de oficio.

Cabe esclarecer que todos os pagamentos efetuados no periodo a titulo de
Simples, codigo 6106, no somatorio de R$12.108,23, fl. 300, bem como todos os valores de
imposto constantes nas DIRF no montante de R$30.269,58, fls. 274-279, foram considerados
como deducao dos tributos apurados de oficio. Ademais, as receitas declaradas nas DSPJ dos
anos-calendario de 2003 e 2004 também foram deduzidas dos montantes tributdveis apurados
de oficio, em conformidade com a Tabela 1:

Tabela 1 — Apuragao de oficio das omissdes de receitas dos anos-calendario
de 2003 e 2004

' Fundamentacio legal: inciso III do art. 151 do Cédigo Tributario Nacional.

* Fundamentagio legal: art. 150 e art. 156 do Codigo Tributario Nacional, art. 34 da Lei n® 8.981, de 20 de janeiro
de 1995, art. 16 da Lei n® 9.249, de 26 de dezembro de 1995, art. 27 e art. 51 da Lei n® 9.430, 27 de dezembro de
1996 e art. 10 da Lei n® 9.532, de 10 de dezembro de 1997.
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Descrigoes Depositos Receitas Depositos Omissédo de Omissédo de Pagamentos

Bancarios Brutas Bancarios Receitas de Receitas Simples

Total DSPJ Origens ndo Revenda de Financeiras | Codigo 6106
R$ R$ Comprovadas | Mercadorias RS R$
© Omissdao de | Notas Fiscais F) (G)
(B) Receitas RS
R$ (E)
Meses D=(B-C)
(A)
Ano-Calendario de 2003

Janeiro 43.361,53 7.485,45 25.876,08 17.485,45 3.342,65 944,21

Fevereiro 71.531,99 40.410,09 31.121,90 40.410,09 3.127,00 2.182,14

Mar¢o 72.256,29 18.793,17 53.463,12 18.793,17 3.139,38 1.014,83
Abril 41.937,04 11.460,23 30.476,81 11.460,23 8.285,69 618,85
Maio 80.368,23 11.744,22 68.624,01 11.744,22 4.130,41 634,19
Junho 52.415,85 7.767,04 44.648,81 7.767,04 3.969.,49 419,42
Julho 127.933,67 3.011,23 124.922 44 3.011,23 17.450,26 162,61
Agosto 77.779,94 5.874,39 71.905,55 5.874,39 2.682,16 317,22
Setembro 81.839,70 6.843,02 74.996,68 6.843,02 2.718,57 369,52
Outubro 48.970,68 4.753,65 44.217,03 4.753,65 7.673,14 256,70
Novembro 64.695,85 8.856,73 55.839,12 8.856,73 5.105,68 478,26
Dezembro 67.821,21 3.101,65 64.719,56 3.101,65 2.596,53 167,49

Ano-Calendario de 2004

Janeiro 10.733,27 1.050,63 9.682,64 1.050,63 5.826,87 56,73
Fevereiro 27.092,72 2.722,15 24.370,57 2.722,15 3.941,62 147,00
Margo 67.650,41 6.652,89 60.997,52 6.652,89 5.287,35 359,26
Abril 85.984,00 10.772,23 75.211,77 10.772,23 48.100,24 581,70
Maio 55.827,14 2.398,94 53.428,20 2.398,94 2.286,61 129,54
Junho 53.922,74 7.101,97 46.820,77 7.101,97 7.342,51 383,51
Julho 111.625,97 7.141,81 104.484,16 7.141,81 4.491,86 385,66
Agosto 63.707,66 8.452,83 55.254,83 8.452,83 2.189,46 456,45
Setembro 79.407,42 7.321,16 72.086,26 7.321,16 2.300,02 395,34
Outubro 48.289,87 14.710,89 33.578,98 14.710,89 2.365,76 794,39
Novembro 71.460,79 11.701,30 59.759,49 11.701,30 2.553,27 631,87
Dezembro 36.430,80 4.098,84 32.331,96 4.098,84 3.041,02 221,34

Nao foram demonstradas quaisquer incorre¢des nos procedimentos fiscais. A
tese protetora exposta ela defendente, assim sendo, nao esta demonstrada.

A Recorrente diz que atendeu a todas as intimagdes fiscais.

A autoridade tributaria tem o direito de examinar a escrituragdo € o0s
documentos comprobatorios dos langamentos nela efetuados e a pessoa juridica tem o dever de
exibi-los e conserva-los até que ocorra a prescri¢do dos créditos tributarios decorrentes das
operagdes a que se refiram, bem como de prestar as informacdes que lhe forem solicitadas e
colaborar para o esclarecimento dos fatos®. A alegacio citada pela defendente, todavia, nio tem
forca normativa para afastar a vinculagio da atividade administrativa do langamento.

A Recorrente alega que os atos administrativos sao nulos.

’ Fundamentagdo legal: art. 142 e art. 195 do Codigo Tributirio Nacional, art. 6° da Lei n® 10.593, de 6 de
dezembro de 2002, art. 10 e art. 59 do Decreto n° 70.235, de 6 de margo de 1972 ¢ art. 2° e art. 4° da Lei n® 9.784
de 29 de janeiro de 1999.
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Os Autos de Infracdo foram lavrados por servidor competente que verificou a
ocorréncia do fato gerador da obrigacdo correspondente, determinou a matéria tributavel,
calculou o montante do tributo devido, identificou o sujeito passivo, aplicou a penalidade
cabivel e foram determinadas as exigéncias. Da mesma forma, o ato declaratorio executivo foi
emitido com amparo na ocorréncia da causa excludente. Houve citagdes validas para que a
Recorrente pudesse cumpri-las ou impugna-las no prazo legal, ou seja, com observancia de
todos os requisitos legais que lhes conferem existéncia, validade e eficacia. As formas
instrumentais adequadas foram respeitadas, os documentos foram reunidos nos autos do
processo, que estdo instruidos com as provas produzidas por meios licitos. As garantias ao
devido processo legal, ao contraditorio e a ampla defesa com os meios e recursos a ela
inerentes foram observadas. Ademais os atos administrativos devem ser motivados, com
indicacdo dos fatos e dos fundamentos juridicos decidam recursos administrativos de modo
explicito, claro e congruente®. O enfrentamento das questdes na peca de defesa denota perfeita
compreensdao da descrigdo dos fatos e dos enquadramentos legais que ensejaram o0s
procedimentos de oficio, que foi regularmente analisado pela autoridade de primeira instancia.
A proposic¢ao afirmada pela defendente, desse modo, ndo tem cabimento.

A Recorrente solicita a realiza¢dao de todos os meios de prova.

Sobre a matéria, vale esclarecer que no presente caso se aplicam as
disposi¢des do processo administrativo fiscal que estabelece que a peca de defesa deve ser
formalizada por escrito incluindo todas as teses de defesa e instruida com os todos documentos
em que se fundamentar, precluindo o direito de a Recorrente praticar este ato e apresentar
novas razdes em outro momento processual, salvo a ocorréncia de quaisquer das circunstancias
ali previstas. Embora lhe fossem oferecidas varias oportunidade no curso do processo, a
Recorrente ndo apresentou a comprovacdo inequivoca de quaisquer fatos que tenham
correlagdo com as situagdes excepcionadas pela legislacio de regéncia °. A realizagdo desses
meios probantes ¢ prescindivel, uma vez que os elementos probatdrios produzidos por meios
licitos constantes nos autos sao suficientes para a solugdo do litigio. A justificativa arguida pela
defendente, por essa razdo, ndo se comprova.

A Requerente solicita que seja intimada por meio do seu representante legal.

Tendo como fundamento os principios do devido processo legal, do
contraditorio ¢ da ampla defesa com os meios e recursos a ela inerentes ha previsdo de
julgamento em segunda instdncia no CARF dos recursos que versem sobre aplicacdo da
legislacdo referentes a tributos administrados pela RFB®. O pressuposto ¢ de que a intimagéo
por via postal valida ¢ feita, com prova de recebimento, no domicilio tributdrio eleito pelo
sujeito passivo. Por esta razdo € que a Recorrente deve ser notificada dos atos no seu domicilio
fiscal. A pretensdo aduzida pela defendente ndo tem possibilidade juridica por ndo estar
contemplada nas formalidades legais.

A Recorrente discorda da apuracdo da omissdo de receitas presumida com
base em depositos bancarios.

* Fundamentagdo legal: inciso LIV e inciso LV do art. 5° da Constitui¢io Federal, art. 142 do Cédigo Tributario
Nacional, art 6° da Lei n® 10.593, de 6 de dezembro de 2001, art. 10 do Decreto n® 70.235, de 6 de margo de 1972
e art. 50 da Lei n® 9.784, de 29 de janeiro de 1999.

> Fundamentagio legal: art. 16 do Decreto n® 70.235, de 6 de margo de 1972.

® Fundamento legal: inciso LIV e inciso LV do art. 5° da Constituicdo Federal, art. 23 do Decreto n® 70.235, de 6
de mago de 1972 e art. 2° da Lei n°® 9.784, de 29 de janeiro de 1999.
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O pressuposto ¢ de que a pessoa juridica deve manter os registros de todos os
ganhos e rendimentos, qualquer que seja a denominagao que lhes seja dada, independentemente
da natureza, da espécie ou da existéncia de titulo ou contrato escrito, bastando que decorram de
ato ou negocio. A escrituracdo mantida com observancia das disposi¢des legais faz prova a
favor dela dos fatos nela registrados e comprovados por documentos habeis, segundo sua
natureza, ou assim definidos em preceitos legais. Fica sujeita a todas as presungdes de omissao
de receitas existentes na legislacdo tributdria a pessoa juridica que adota o regime de tributacdo
com base no lucro real.

Caracteriza omissao de receitas os valores creditados em conta de deposito ou
de investimento mantida junto a instituicdo financeira, em relacdo aos quais o titular
regularmente intimado, ndo comprove, mediante documentacdo hébil e idonea, a origem dos
recursos utilizados nessas operagdes. Positivada em uma norma com os atributos de ser
abstrata, geral, imperativa e impessoal, ha presun¢do de ocorréncia do fato gerador da
obrigacao tributéria, o que afasta a obrigatoriedade de a Fazenda Publica comprovar a relagao
de causalidade entre o fato e o ilicito tributdrio. Cabe a pessoa juridica o 6nus de provar a
veracidade de fatos registrados na sua escrituragdo de modo a desconstituir inequivocamente a
relacdo juridica presumida.

E determinada mensalmente pelo somatério de cada crédito, que deve ser
analisado de forma individual, observando que os depositos de um més ndo servem para
comprovar a origem de depositos havidos em meses subsequentes. A sua titularidade, via de
regra, pertence a pessoa juridica indicada nos dados cadastrais. Podem ser excluidos, mediante
demonstracao inequivoca, os créditos decorrentes de transferéncias de outras contas do propria
pessoa juridica, de mutuos destinados a fins econdmicos, de cheques objeto de devolucao e de
resgates de aplicagdes financeiras. Assim, ¢ regular o procedimento de fiscalizacdo que, apds a
analise da sua escrituracao, examina os documentos referentes a sua movimentacao financeira
para verificar a compatibilidade entre as informacdes. A renuncia fiscal no sentido de que
devem ser excluidos os depdsitos bancarios de valor individual igual ou inferior a
R$12.000,00, desde que o seu somatorio, dentro do ano-calendario, ndo ultrapasse o valor de
R$80.000,00 aplica-se tdo-somente a langamentos lavrados contra pessoa fisica.

Constatada a disparidade a pessoa juridica ¢ intimada a demonstrar a origem
dos recursos creditados em sua conta de deposito. Os valores, em relagao aos quais nao foram
evidenciadas as origens, presumem receitas omitidas, o que dispensa a autoridade
administrativa de comprovar o consumo da renda representada pelos depdsitos bancarios sem
origem comprovada’,

A omissdo de receitas foi apurada a partir de valores creditados nas contas
correntes n°s 119983-8 e 221034-7 da agéncia n° 348-4 do Banco Bradesco S/A, fls. 62-94, 95-
139 e 282-293 ¢ na conta corrente n° 056201-0 da agéncia n° 055 do Banco do Estado de Santa
Catarina S/A, fls. 140-161 e 280-281, derivados dos extratos bancarios espontaneamente
apresentados, em relacao aos quais a Recorrente titular, regularmente intimada, nao comprovou
a origem dos recursos utilizados nessas operacdes mediante documentacdo habil e idonea
coincidente em datas e valores.

7 Fundamentagdo legal: art. 195 do Codigo Tributario Nacional, art. 51 da Lei n° 7.450, de 23 de dezembro de
1985, art. 9° do Decreto-Lei n° 1.598, de 26 de dezembro de 1977, art. 16 e art. 24 da Lei n® 9.249, de 26 de
dezembro de 1995,art. 1°, art. 25, art. 27 e art. 42 da Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de 1996 ¢ Stiimulas CARF
n°s 06, 30,32 ¢ 61.
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Nao foram produzidos no processo novos elementos de prova, de modo que o
conjunto probatoério ja produzido evidencia que o procedimento de oficio esta correto. A
inferéncia denotada pela defendente, nesse caso, ndo ¢ acertada.

A Recorrente argui as receitas financeiras ndo integram a base de calculo do
Pis e da Cofins.

As receitas financeiras nao compoem a base de calculo do Pis e da Cofins, no
caso em que a pessoa juridica ndo exerca atividade economica tendo estas como objeto. Este ¢
o entendimento constante na decisdo definitiva de mérito proferida pelo Supremo Tribunal
Federal (STF) no Agravo de Instrumento/Questdes de Ordem n°® 715.423/RS® que reconheceu a
Repercussio Geral com mérito julgado no Recurso Extraordinario n® 527.602/RS’°, que
reconheceu a inconstitucionalidade do § 1° do art. 3° da Lei n® 9.718, de 27 de novembro de
1998, em conformidade com o Relatorio Repercussio Geral do STF', e deve ser reproduzido
pelos conselheiros no julgamento dos recursos no 4mbito do CARF'".

A Recorrente argui as receitas financeiras nao integram a base de calculo do
Pis e da Cofins.

A Contribui¢do para o Programa de Integracdo Social (PIS) e a Contribui¢ao
para o Financiamento da Seguridade Social (Cofins) criadas para o custeio da seguridade
social, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, devem ser calculadas com base na
receita bruta, podendo ser excluidos os valores das vendas canceladas, dos descontos
incondicionais concedidos, do Imposto sobre Produtos Industrializados (IPI) e do Imposto
sobre Operagoes relativas a Circulagdo de Mercadorias e sobre Prestagdes de Servicos de
Transporte Interestadual e Intermunicipal e de Comunicagdo (ICMS) quando cobrado pelo
vendedor dos bens ou prestador dos servicos na condi¢do de substituto tributario. Por esta
razao as receitas financeiras ndo compdem a base de calculo destes tributos, no caso em que a
pessoa juridica ndo exerga atividade econdmica tendo estas como objeto.

Este ¢ o entendimento constante na decisdo definitiva de mérito proferida
pelo Supremo Tribunal Federal (STF) no Agravo de Instrumento/Questdes de Ordem n°
715.423/RS" que reconheceu a Repercussdo Geral com mérito julgado no Recurso

¥ BRASIL.Supremo Tribunal Federal. Agravo de Instrumento/Questdes de Ordem n° 715.423/RS. Ministra
Relatora: Ellen Gracie, Plenario, Brasilia, DF, 11 de junho de 2008. Disponivel em:
<http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&docID=546303>. Acesso em: 22 set.2011.
 BRASIL.Supremo Tribunal Federal. Recurso Extraordinario n® 527.602/RS. Ministro Relator Originario: Eros
Grau, Ministro Relator Acérdao: Marco Aurélio, Tribunal Pleno, Brasilia, DF, 5 de agosto de 2009. Disponivel
em: <http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&docID=605653>. Acesso em: 22 set.2011.

" BRASIL. Supremo Tribunal Federal Jurisprudéncia. Repercussio Geral. Relatério da Repercussdo Geral.
Disponivel em: <
http://www.stf.jus.br/portal/cms/verTexto.asp?servico=jurisprudenciaRepercussaoGeralRelatorio>. Acesso em: 22
set.2011.

" Fundamentagdo legal: art. 195 da Constituigdo Federal, art. 1° ¢ art. 3° da Lei Complementar n® 7, de 7 de
setembro de 1970, art. 2°, art. 3° ¢ art. 8° da Lei n® 9.718, de 27 de novembro de 1998, art. 8° ¢ art. 9° da Lei n°
9.715, de 25 de novembro de 1998, art. 1° da Lei Complementar n° 70, de 30 de dezembro de 1991, art. 62-A do
Anexo II do Regimento Interno do CARF.

'2 BRASIL.Supremo Tribunal Federal. Agravo de Instrumento/Questdes de Ordem n°® 715.423/RS. Ministra
Relatora: Ellen Gracie, Plenario, Brasilia, DF, 11 de junho de 2008. Disponivel em:
<http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&docID=546303>. Acesso em: 22 set.2011.
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Extraordinario n° 527.602/RS", que reconheceu a inconstitucionalidade do § 1° do art. 3° da
Lei n°® 9.718, de 27 de novembro de 1998, em conformidade com o Relatorio Repercussao
Geral do STF', ¢ deve ser reproduzido pelos conselheiros no julgamento dos recursos no
ambito do CARF".

No presente caso ha créditos tributarios de Pis e de Cofins constituidos com
fundamento na omissao de receita originaria da aplicacao financeira em renda fixa. Tendo em
vista o fato de que estes valores ndo compdem a receita bruta decorrente da atividade
economica exercida pela Recorrente, os Autos de Infracao de Pis e de Cofins em referéncia,
sdo improcedentes (coluna F da Tabela 1). O arrazoado estabelecido pela defendente, assim, se
prova como veridico.

A Recorrente discorda da aplicagdo da multa de oficio proporcional
qualificada.

Via de regra, a norma juridica secundéria impde uma san¢do em decorréncia
da inobservancia da conduta prescrita na norma juridica primaria. A multa de natureza
tributaria, penalidade que tem como fonte a lei, ¢ imposta em razdo do inadimplemento de uma
obrigacao legal principal ou acessoria e expressa a obrigagdo de dar determinada quantia em
dinheiro ao sujeito passivo. A aplicacdo da multa de oficio proporcional qualificada pressupde
a constituicao do crédito tributario pelo lancamento direito, diante da constatacdo da falta de
pagamento ou recolhimento, pela falta de declaragdo e pela declaragdo inexata de obrigagdes
tributarias pelo sujeito passivo. Tem como requisito necessario a comprovacao, de plano, da
conduta dolosa, que ¢ a vontade livre e consciente de o agente praticar um fato ilicito, ainda
que por erro, mas desde de evidenciada a ma-fé, da qual decorre prejuizo a outrem.
Caracteriza-se pela sonegagdo, que ¢ a acdo ou omissdo dolosa do agente de encobrir fatos
tributdrios da Administragdo Publica, pela fraude, que ¢ a acdo ou omissdo dolosa de ndo
revelar a ocorréncia do fato gerador do tributo ou pelo conluio, que € o ajuste doloso entre
pessoas, seja para encobrir fatos tributarios da Administracdo Publica, seja para ndo revelar a
ocorréncia do fato gerador do tributo. Ha que se perquirir se houve simulagdo, vicio ou
falsificagdo de documentos ou a escrituragdo de livros fiscais ou comerciais, ou utilizagdo de
documentos falsos para iludir a fiscalizacdo ou fugir ao pagamento do imposto. A mesma
conduta reprovavel deve ser reiterada, ou continuada, assim entendida em relagdo a qual
tenham sido lavrados diversos autos ou representacdes'®.

No presente caso restou comprovada as condutas ilicitas de omissdes de
receitas de depositos bancarios de origem nao comprovadas, financeiras e de revendas de
mercadorias, inclusive com a comprovagdo do artificio denominado “notas fiscais calgadas”,

" BRASIL.Supremo Tribunal Federal. Recurso Extraordinario n° 527.602/RS. Ministro Relator Originario: Eros
Grau, Ministro Relator Acérdao: Marco Aurélio, Tribunal Pleno, Brasilia, DF, 5 de agosto de 2009. Disponivel
em: <http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&docID=605653>. Acesso em: 22 set.2011.

' BRASIL. Supremo Tribunal Federal Jurisprudéncia. Repercussio Geral. Relatério da Repercussido Geral.
Disponivel em: <
http://www.stf.jus.br/portal/cms/verTexto.asp?servico=jurisprudenciaRepercussaoGeralRelatorio>. Acesso em: 22
set.2011.

!> Fundamentagdo legal: art. 195 da Constitui¢do Federal, art. 1° ¢ art. 3° da Lei Complementar n® 7, de 7 de
setembro de 1970, art. 2°, art. 3° ¢ art. 8° da Lei n® 9.718, de 27 de novembro de 1998, art. 8° ¢ art. 9° da Lei n°
9.715, de 25 de novembro de 1998, art. 1° da Lei Complementar n° 70, de 30 de dezembro de 1991, art. 62-A do
Anexo II do Regimento Interno do CARF.

'® Fundamentagdo legal: art. 142 e art. 149 do Codigo Tributério Nacional, art. 44 da Lei n® 9.430, de 27 de
dezembro de 1996, art. 68, art. 70, art. 71, art. 72, art. 73, art. 74 e art. 85 da Lei n.° 4.502, de 30 de novembro de
1964, art. 13 do Decreto n°® 70.235, de 6 de marco de 1972 e art. 20 da Lei n°® 10.522, de 19 de julho de 2002.
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durante os anos-calendario de 2003 e 2004, reiteradamente, o que configura a conduta dolosa.
A ilagdo designada pela defendente, a despeito de tudo, ndo se destaca como procedente.

A Recorrente discorda da incidéncia de juros de mora equivalentes a taxa
Selic.

Os débitos tributdrios ndo pagos nos prazos legais sdo acrescidos de juros de
mora equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e Custodia — Selic, seja
qual for o motivo determinante da falta'’. Este ¢ o entendimento constante na decisdo definitiva
de mérito proferida pelo Superior Tribunal de Justica (STJ) em recurso especial repetitivo n°
1.111.175/SP, cujo transito em julgado ocorreu em 09.09.2009' ¢ que deve ser reproduzido
pelos conselheiros no julgamento dos recursos no ambito do CARF'. A proposi¢do afirmada
pela defendente, desse modo, ndo tem cabimento.

A Recorrente afirma que fez a opgao pelo Simples nos termos legais.

O tratamento diferenciado, simplificado e favorecido denominado Sistema
Integrado de Pagamento de Impostos e Contribuigdes das Microempresas ¢ das Empresas de
Pequeno Porte (Simples) ¢ mensal e uma opg¢ao do sujeito passivo para todo ano-calendario,
desde que observados os requisitos legais, devendo ser manifestada mediante a alteragdo
cadastral no prazo previsto em lei.

A opgao pelo Simples ¢ um direito da pessoa juridica que preenche todos os
requisitos legais e que ndo incorra em conduta qualificada objeto de exclusdo por expressa
previsdo legal. O pressuposto € de que os motivos que impedem sua permanéncia no regime
sejam dela conhecidas. A exclusdo de oficio dar-se-4 mediante ato declaratério da autoridade
fiscal da RFB que jurisdicione a pessoa juridica optante, assegurado o contraditério € a ampla
defesa, observada a legislacdo relativa ao processo tributario administrativo. A manifesta¢ao
unilateral da RFB deve ser formalizada por ato administrativo, como uma espécie de ato
juridico, deve estar revestido dos atributos que lhe conferem a presungao de legitimidade, a
imperatividade e a autoexecutoriedade, ou seja, para que produza efeitos que vinculem o
administrado deve ser emitido (a) por agente competente que o pratica dentro das suas
atribuicdes legais, (b) com as formalidades indispensaveis a sua existéncia, (c) com objeto,
cujo resultado estd previsto em lei, (d) com os motivos, cuja matéria de fato ou de direito seja
juridicamente adequada ao resultado obtido e (e) com a finalidade visando o proposito previsto
na regra de competéncia do agente. Tratando-se de ato vinculado, a Administracdo Publica tem
o dever de motiva-lo no sentido de evidenciar sua expedi¢gdo com os requisitos legais que
constituem pressupostos essenciais de sua existéncia e de sua validade™.

A exclusdo de oficio tem cabimento no caso de pessoa juridica incidir em
embaraco a fiscalizagdo, caracterizado pela negativa ndo justificada de exibicao de livros e

"7 Fundamentagio legal: art. 161 do Codigo Tributario Nacional, art. 5° e art. 61 da Lei n® 9.430, de 27 de
dezembro de 1996, Simulas CARF n°s 4 e 5 e art. 72-A do Regimento Interno do CARF.

'8 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial Repetitivo n® 1111175/SP. Ministra Relatora: Denise
Arruda.  Primeira  Sec¢do, Brasilia, DF, 10 de junho de 2009. Disponivel em: <
https://ww2.stj.jus.br/revistaeletronica/Abre_Documento.asp?sSeq=892437&sReg=200900188256&sData=20090
701&formato=PDF>. Acesso em: 31 ago.2011.

" Fundamentagdo legal: art. 161 do Codigo Tributario Nacional, art. 5° ¢ art. 61 da Lei n® 9.430, de 27 de
dezembro de 1996, Simulas CARF n°s 4 e 5 e art. 62-A do Anexo II do Regimento Interno do CARF.

*® Fundamentagio legal: art. 179 da Constitui¢do Federal, art. 2° da Lei n° 4.717, de 29 de junho de 1965, § 2° do
art. 9° do Decreto-Lei n® 1.598, de 26 de dezembro de 1977 e Lei n® 9.317, de 5 de dezembro de 1996.
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documentos a que estiver obrigada, bem assim pelo ndo fornecimento de informagdes sobre
bens, movimentacdo financeira, negocio ou atividade, proprios ou de terceiros, quando
intimado ou em resisténcia a fiscalizagdo, caracterizada pela negativa de acesso ao
estabelecimento, ao domicilio fiscal ou a qualquer outro local onde se desenvolvam as
atividades da pessoa juridica ou se encontrem bens de sua posse ou propriedade ou constitui¢ao
da pessoa juridica por interpostas pessoas que nao sejam os verdadeiros socios ou acionista, ou
o titular, no caso de firma individual ou em pratica reiterada de infragdo a legislacao tributaria,
ou em comercializacdo de mercadorias objeto de contrabando ou descaminho ou em incidéncia
em crimes contra a ordem tributaria, com decisdo definitiva, concomitantemente ou ndao. O
pressuposto ¢ de que a norma juridica secunddria impde uma san¢do em decorréncia da
inobservancia da conduta prescrita na norma juridica primaria. Tem como requisito necessario
a comprovagdo, de plano, da conduta dolosa, que ¢ a vontade livre e consciente de o agente
praticar um fato ilicito, ainda que por erro, mas desde de evidenciada a ma-fé, da qual decorre
prejuizo a outrem®.

Nos presentes autos constata-se que a Recorrente utilizou-se do artificio de
“notas fiscais calgadas” durante os anos-calendario de 2003 e 2004 incorrendo em pratica
reiterada de infracdo a legislagdo tributaria. Nao foram produzidos no processo novos
elementos de prova, de modo que o conjunto probatorio ja produzido evidencia que o
procedimento de oficio estd correto. A contestagdo proposta pela defendente, dessa maneira,
nao se confirma.

A Recorrente discorda do efeito retroativo da exclusio.

A norma trata o ato da exclusdo do Simples como declaratorio de uma
conduta qualificada preexistente prevista em lei, permitindo a retroacdo de seus efeitos. A
exclusdo de oficio deve ser efetivada por ato declaratério da autoridade fiscal que jurisdicione
0 sujeito passivo, assegurado o contraditdrio e a ampla defesa, observada a legislacao relativa
ao processo administrativo fiscal. A partir da data dos efeitos do ato, a pessoa juridica fica
sujeita as demais normas de tributacdo. Este € o entendimento constante na decisdo definitiva
de mérito proferida pelo Superior Tribunal de Justica (STJ) no Recurso Especial Repetitivo n°
1124507/MG?, cujo transito em julgado ocorreu em 16.06.2010 ¢ que deve ser reproduzido
pelos conselheiros no julgamento dos recursos no ambito do CARF*. A inferéncia denotada
pela defendente, nesse caso, ndo ¢ acertada.

No que concerne a interpretacdo da legislacio e aos entendimentos
doutrinarios e jurisprudenciais indicados pela Recorrente, cabe esclarecer que somente devem
ser observados os atos para os quais a lei atribua eficacia normativa, o que ndo se aplica ao
presente caso’". A alegacio relatada pela defendente, consequentemente, ndo esta justificada.

21 Fundamentagdo legal: art. 200 da Lei n° 5.172, de 25 de outubro de 1966, art. 6° da Lei n® 10.593, de 6 de
dezembro de 2002, art. 23 do Decreto n® 70.235, de 6 de marco de 1972, art. 2° e art. 4° da Lei n® 9.784 de 29 de
janeiro de 1999.

2 BRASIL.Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial Repetitivo n® 1124507/MG. Ministro Relator: Benedito
Gongalves,  Primeira  Se¢do, Brasilia, DF, 28 de abril de 2010. Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/revistaecletronica/Abre_Documento.asp?sLink=ATC&sSeq=9771400&sReg=20090029627
7&sData=20100506&sTipo=5&formato=PDF>. Acesso em: 31 ago.2011.

» Fundamentagdo legal: art. 12, art. 13, art. 14, art. 15 ¢ art. 16 da Lei n° 9.317, de 05 de dezembro de 1996 ¢
Sumula CARF n° 56.

* Fundamentagio legal: art. 100 do Codigo Tributario Nacional e art. 26-A do Decreto n® 70.235, de 6 de margo
de 1972.
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Atinente aos principios constitucionais que a Recorrente aduz que
supostamente foram violados, cabe ressaltar que o CARF nao ¢ competente para se pronunciar
sobre a inconstitucionalidade de lei tributdria, uma vez que no ambito do processo
administrativo fiscal, fica vedado aos 6rgaos de julgamento afastar a aplicacdo ou deixar de
observar tratado, acordo internacional, lei ou decreto, sob fundamento de
inconstitucionalidade®. A proposicdo afirmada pela defendente, desse modo, nio tem
cabimento.

O nexo causal entre as exigé€ncias de créditos tributarios, formalizados em
autos de infracdo instruidos com todos os elementos de prova, determina que devem ser objeto
de um tUnico processo no caso em que os ilicitos dependam da mesma comprovagdo e sejam
relativos a0 mesmo sujeito passivo-®. Os langamentos de CSLL, de PIS e de Cofins sendo
decorrentes das mesmas infragdes tributarias, a relacdo de causalidade que os informa leva a
que os resultados dos julgamentos destes feitos acompanhem aqueles que foram dados a
exigeéncia de IRPJ.

Em face do exposto, voto, em preliminar, por afastar as nulidades suscitadas
e, no mérito, por manter a exclusdo do Simples e dar provimento em parte ao recurso
voluntario, para afastar os créditos tributarios de Pis e de Cofins constituidos com fundamento
na omissao de receita originaria da aplicacao financeira em renda fixa.

(documento assinado digitalmente)

Carmen Ferreira Saraiva

** Fundamentagio legal: art. 26-A do Decreto n® 70.235, de 6 de margo de 1972 ¢ Stimula CARF n° 2.
%% Fundamentagio Legal: art. 9° do Decreto n° 70.235, de 6 de margo de 1972.



