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ASSUNTO: IMPOSTO DE RENDA DE PESSOA FISICA - IRPF
Exercicio: 1997, 1998, 1999

OMISSAO DE RENDIMENTOS - REPASSES DE QUOTAS DE
PASSAGENS. Constatado que os valores correspondentes nio foram
utilizados aos fins a que se destinavam e ndo devolvidos & Assembléia
Legislativa, sendo utilizados para outras finalidades n#io autorizadas, tais
valores transformam-se em rendimentos sujeitos a incidéncia do imposto de
renda.

JUROS MORATORIOS - TAXA SELIC — APLICACAO - A partir de 1° de abril de
1995, os juros moratérios incidentes sobre débitos tributdrios administrados
pela Secretaria da Receita Federal sdo devidos, no periodo de inadimpléncia,
a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagio e Custodia - SELIC
para titulos federais (Stimula n° 4, do Primeiro Conselho de Contribuintes).

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em

NEGAR provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.

M_{E__,,

AMARYLLES REINALDI E HENRIQUES RESENDE - Presidente

: ”Zi” Aﬁm@
JULIO CEZAR DA’FONSECA FURTADO - Relator
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Partictparam do julgamento os Conselheiros Amarylles Reinaldi e Henriques
Resende, Marcelo Magalhdes Peixoto, Sandro Machado dos Reis, Julio Cezar da Fonseca
Furtado, Ténia Mara Paschoalin e José Evande Carvalho Aratjo (Suplente convocado).

Relatorio

Por medida de economia processual, adoto, in totum, o relatério da Resolugfo
n® 102-02.386, de 29/08/2007, sendo Relator o Conselheiro ANTONIO JOSE PRAGA DE
SOUZA, quando em exercicio na Segunda Cémara do entio Primeiro Conselho de
Contribuintes, verbis.

“ARMANDO SALVATIERRA BARROSO recorre a este Conselho contra a
decis@io de primeira instdncia proferida pela 28 TURMA/DRI/BELEM/PA, pleiteando sua
reforma, com fulcro no artigo 33 do Decreto n® 70.235 de 1972 (PAF).

Em razdo de sua pertinéncia, pego vénia para adotar e transcrever o relatorio
da decislio recorrida (verbis):

"O presente processo que ostenta como ultima péagina a de n°® 549 trata de
auto de infragfio de fls. 510/530, para cobranca de crédito tributério relativo ao Imposto de
Renda Pessoa Fisica Exercicios 1997, 1998 e 1999, anos-calendéario 1996, 1997 e 1998, no
valor de R$ 39.565,01 (trinta e nove mil, quinhentos e sessenta ¢ cinco reais e um centavo), a
ser acrescido de multa de oficio de 150% e juros de mora, calculados de acordo com a
legislacdo pertinente.

2. A autuagdo decorreu de verificagio do cumprimento das obrigacBes
tributarias pelo sujeito passivo, tendo sido constatada a infragfio de omisséo de rendimentos
recebidos a titulo de quotas de servigo. A fiscaliza¢fo informa que a agfo fiscal decorreu de
requisigio do Ministério Publico Federal para realizagfio de diligéncia, no sentido de averiguar
a possivel existéncia de crime de sonegagéo fiscal. por parte de parlamentares da Assembiéia
Legislativa do Estado do Acre, CNPJ 04.039.657/000113.

3. Ao analisar a documentagfio disponivel em face da quebra do sigilo
bancario determinado judicialmente, o Fisco constatou que os valores recebidos pelo sujeito
passivo a titulo de repasse de cota de passagem ndo foram informados nas Declaragdes de
Ajuste Anual. As fls. 514/523, consta o Termo de Constatacdo Fiscal, onde os fatos sio
relatados circunstanciadamente, inclusive com relato das provas obtidas que fizeram a
fiscalizagfio concluir que "houve a simulago da prestacio de servigos por meio da emissdo de
faturas pelo valor integral da quota de passagem, sem estarem completamente lastreadas pela
emissdo de bilhetes. Isto foi feito para que a diferenga entre o valor da quota e o efetivamente
consumido fosse repassado diretamente ao parlamentar. Como a transagio deveria envolver
somente a Assembléia Legislativa e a agéncia de viagens, o parlamentar permaneceria ocultado
e, em decorréncia disso, se beneficiaria com a nfo tributacdo dos valores a ele repassados.
Assim, o valor referente ao repasse das quotas de passagem foi tributado com multa agravada.

| Y




Processo n® 11522 000026/2003-36 S2-TES]
Acdrdio n.” 2801-00.387 Ft 2

4. Cientificado da exigéncia tributaria em 21/01/2003, conforme Aviso de
Recebimento - AR de fl. 536, o sujeito passivo apresenta, em 19/02/2003, sua impugnacio de
fls. 540/542, onde traz os seguintes argumentos em sua defesa:

a) o crédito tributario relativo ao ano-calendéario de 1996 estd prescrito de
acordo com o art. 173,1 do Cédigo Tributario Nacional (CTN);

b) paralela a atividade de parlamentar, também exercia a atividade de médico,
tendo informado nas suas DeclaragGes de Ajuste Anual Exercicios 1997 a 1999 os rendimentos
auferidos de pessoas fisicas;

c) dos valores constantes das planiihas de fls. 167/172, esses valores nfio
foram abatidos do levantamento feito;

d) pede a quebra do sigilo fiscal e bancério dos funcionarios da ALEAC, Srs.
José Guedes Cabral Filho e Pedro Ferreira da Cruz, para que sejam verifica das as suas
varia¢des patrimoniais;

€) somente desta forma, pode-se saber onde foram parar os recursos que
alegam terem distribuidos aos deputados;

f) a cota de telefone era usada em proveito proprio dos funcionarios da
ALEC, como demonstrado no processo 11522.000036/2003-71, 4 fl. 528, do contribuinte José
Raimundo Barroso Bestene;

g) ¢ falsa a acusagfio do Sr. Pedro Ferreira da Cruz, quanto ao repasse de
recursos a deputados

h} volta a se referir ao processo do Sr. José Raimundo Barroso Bestene, para
aduzir que nos autos 'existe um lixo contabil que a fiscaliza¢8o insiste em chamar de 'Controle
Interno de Movimento de caixa relativo ao periodo de 1994 a 1998 ';

1) a fiscalizagfo utilizou a comparagfio de documentos de outros casos para
fazer a presente autuacio, entre eles o de fls. 173/188, 198, 420 ¢ 425/432;

j) cita ainda: "Mas na verdade o fato que mais nos chama a aten¢do e nos
deixa intrigado j € que ndo existe depoimentos da Sra. MARIA ROZIMAR NOGUEIRA
NASCIMENTO em nenhum dos processos que tivemos acesso. Segundo o testemunho desta
senhora que é gerente da ARILTUR ela foi intimada varias vezes para prestar esclarecimentos
sobre estes mesmos assuntos e por ndo dizer o que os fiscais queriam ouvir nunca foi tomado a
termno seu depoimento. Ainda de acordo com a referida senhora, em muitos meses, os
deputados eram chamados para efetuar o pagamento da

diferenca entre a cota individual e o excesso utilizado, e que era muito
comum esse fato. Entfo como pode em nenhum dos processos aparece 0 caso em que um
deputado pagou excesso de cota ou sua cota do més seguinte serviu para pagar o excesso do
més

anterior. E pior, em determinados casos a fiscalizacfo informa que a cota era
repassada totalmente para o deputado durante todos os meses "
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A DRI proferiu em 23/0112006 o Acérddo n° 5.450 (fls. 550-557), do qual se
extrai as seguintes (verbis):

"DECADENCIA. CASOS DE DOLO, FRAUDE E SIMULACAO. Aplica-se
aregra do art. 173, [ do CTN para casos da espécie.

OMISSAC DE RENDIMENTOS DECORRENTES DE REPASSES DE
QUOTAS DE PASSAGENS. A tributagio independe da denominaciio dos rendimentos, titulos
ou direitos, da localizagéo, condigfio juridica ou nacionalidade da fonte, da origem dos bens
produtores da renda, e da forma de percepcio das rendas ou proventos, bastando, para a
incidéncia do imposto, o beneficio do contribuinte por qualquer forma e a qualquer titulo"

Aludida deciséo foi cientificada em 14/03/2005 (AR de fl. 564), sendo que o
recurso voluntario, interposto 13/04/2006 (fls. 565-571), apresenta as seguintes alegacGes
(verbis):

"Trata-se de autos em que o Fisco objetiva a cobranca do crédito tributario
relativo ao Imposto de Renda, cujo fato gerador ocorreu nos anos de 1996, 1997 ¢ 1998, sendo
que deveriam ser recolhidos antecipadamente aos cofres piblicos nos anos de 1997. 19998 ¢
1999,

Cumpre observar que o Imposto de Renda ¢ tributo sujeito & homologagio,
pois antecipadamente deve o contribuinte calcular e recolher aos cofres ptiblicos o pagamento
para, posteriormente, no prazo de 05 (cinco) anos, o Fisco langar e extinguir o
crédito.tributario.

Conforme j& exposto nos autos, o Recorrente exercia atividade de Deputado
Estadual perante a Assembléia Legislativa do Estado do Acre durante os perfodos reclamados.

Contudo, mesmo apds o recolhimento das rendas pertinentes aos periodos, o
Recorrente foi autuado, sob a justificativa de que havia omitido rendimentos recebidos a titulo
de quotas de servico.

Alega a Recorrida que o contribuinte nfo declarou os valores recebidos pelo
sujeito passivo a titulo de repasse de cota de passagem, completando que houve simulagio da
prestacio de servigos por meio da emisséo de faturas pelo valor integral da cota de passagem,
sem estarem lastreadas pela emissdo de bilhetes.

A verba que o Fisco diz que foi utilizada pelo Contribuinte como renda,
obviamente que ndo foi! O valor que foi repassado para quotas de passagem, efetivamente para
isso foram utilizadas, ndo tendo sido comprovado o contrario em momento algum!

Além disso, a decis@io de f'Is.,, da qual se recorre, diz que o contribuinte nada
comprovou e que o Fisco tem farta documentagio para comprovar que houve efetivamente a
sonegacio!

Ora, a documenta¢io do Fisco nada comprova, além de uma grande
quantidade de insinuagdes e nada mais!

Tudo ¢ presumido e nada foi comprovado!

Nio pode o contribuinte ser acusado de algo com tamanha discricionariedade,
0 que, com todo acato, ji beira o campo da arbitrariedade!
N
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O contribuinte, um dos deputados mais ativos daquele Estado, nada praticou,
sendo o que podia por lei e dentro do campo ético que sempre respeitou!

As insinuages langadas aos autos em momento algum comprovaram algo!

Inclusive, ratifica-se a defesa anteriormente feita, como parte integrante da
presente, ndo necessitando que sejam repetidos tais argumentos!

Assim, sequer os créditos tributarios dos exercicios de 1998 e 1999 podem
ser acatados como corretos, conforme a nobre decisdo, pois estdo desprovidos de provas, mas
sim, recheados de presungdes, o que ndo ¢, certamente, suficiente para condenar o contribuinte
a arcar com tamanho 6nus!

Quanto a alegacio do Fisco de que o Recorrente nfo provou fato que elida a
imputagio da infragfo advinda da relagfo juridico-tributaria, ndo h4a como o Recorrente provar
se todos os meios que busca de fazé-Io sfo cerceados pelo Fisco.

Ora, quando buscou a quebra do sigilo fiscal e bancario dos funciondrios da
Assembléia Legislativa do Estado do Acre, José Guedes Cabral Filho e Pedro Ferreira da Cruz,
para que fossem verificadas as suas variagdes patrimoniais, seu requerimento foi desprovido.

Ou entfo, quando o Recorrente desejou a produgio de prova oral por meio do
depoimento da gerente de agéncia de viagens que cuidava das passagens dos parlamentares e a
Recorrida, por sua vez, negou tal procedimento, sob a argumentago de que ficara comprovado
nos autos as irregularidades apontadas pelas autoridades fiscais.

Pois bem, conforme se vislumbra dos autos, diante de todos os fundamentos
que supostamente achou necessarios para a sua fundamentagfio, a Recorrida decidiu por cercear
os meios de provas que o recorrente desejava produzir, pois vislumbrou a hipétese de o mesmo
provar suas alegagdes.

Alega a Recorrida que eram sonegados impostos e informagdes, sendo que
estas Ultimas eram utilizadas para aumentar suas despesas.

Além disso, sobre o valor que a Recorrida entende devido, incidiu taxa Selic,
que ¢ composta de taxa de juros e corregdo monetaria

Entretanto, a Selic nfo pode ser cumulada, a partir de sua incidéncia, com
qualquer outro indice de atualizagfio, ao menos a época dos fatos, ja que a nova legislacio
alterou tal possibilidade.

Ora, tanto a criagdio, como a fixagio do valor da taxa Selic nfo tém previsio
em lei, o que viola o principio da estrita legalidade em matéria tributéria, vez que a legislacio
apenas deterrnina a aplicagfio da taxa Selic; ndo havendo, por outro lado, qualquer lei que
estabeleca a sua instituigdo, muito menos a formula para o seu célculo.

Em fungfio disso, a taxa Selic n3o pode ser aplicada pela Receita Federal,
tendo em vista o principio da legalidade, que exige a previsdo em lei de todos os elementos que
constituem o crédito tributério. (...)" 47



A unidade da Receita Federal responsavel pelo preparo do processo, efetuou
o encaminhamento dos autos a este Conselho em 05/05/2006 (fl. 575).

E o Relatdrio.

VYoto

O processo, inicialmente, foi distribuido ao Conselheiro ANTONIO JOSE
PRAGA DE SOUZA, tendo, em sessdo de 05 de julho de 2007, proferido o seguinte voto:

“Conselheiro ANTONIO JOSE PRAGA DE SOUZA, Relator

O presente recurso voluntario reine os pressupostos de admissibilidade
previstos na legislagio que rege o processo administrativo fiscal e deve, portanto, ser
conhecido por esta Camara.

Conforme relatado o crédito tributario exigido, refere-se a parcela dos valores
que o contribuinte teria recebido para ressarcimento de despesas com passagens.da Assembléia
legislativa do Estado do Acre, pelo valor total da cota, que apds recebido pela agencia de
viagem era repassado ao parlamentar (viagens néo realizadas).

Pois bem. Nos debates do julgamento deste recurso, os membros do
colegiado chegaram 4 conclusio de que se faz necessdria. a realizagio de diligéncia fiscal para
os seguintes fins:

- verificar se foi instaurado procedimento administrativo contra o
contribuinte, ou judicial, civil ou penal, em face das irregularidades autuadas no presente
Processo;

- solicitar as autoridades responsaveis pelos procedimentos, eventualmente
instaurados, que fornegam copias dos elementos de prova que possam corroborar com a
solugdo do presente litigio administrativo-fiscal;

- verificar se o contribuinte foi compelido a devolver e, se devolveu, as
verbas recebidas.

- intimar o recorrente para que colabore nas apuragdes a serem realizadas,
fornecendo as informag@es e copia de documentos que porventura possuir;

A fiscalizagio deverd envidar esforgos, bem assim empreender outros
procedimentos que entender cabiveis, na busca da verdade material.

Ao final dos trabalhos lavrar termo fiscal consubstanciado das verificacdes
efetuadas, cientificando o recorrente, que poderd manifestar-se nos autos, no prazo de 30 dias.

Conclusdo
Voto no sentido de CONVERTER o julgamento em diligéncia.”

Como o contribuinte tem domicilio fiscal em Curitiba, a Delegacia da Receita
Federal do Brasil em Curitiba, encaminhou o processo &8 DRF/RIOBRANCO-AC, local onde
ocorreram os fatos, a qual, a seu turno, consoante Oficio n® 58/2008/SAFIS/DRF/RBO/AC, de
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11 de margo de 2008 (fls. 587), solicitou ao Presidente da Assembléia Legislativa do Estado do
Acre, as seguintes informactes:

“a) se foi instaurado algum procedimento administrativo, no Ambito dessa
Assembléia, com vistas a se apurar as irregularidades denunciadas, em fevereiro de 1999, pelo
ex-Tesoureiro desse Orgao, o Sr. José Carlos Freira Gouveia (Zeze Gouveia), quanto ao desvio
da aplicagiio das quotas de servigos dos parlamentares, em especial em relagio ao ex-
parlamentar Armando Salvatietra Barrros. Em caso positivo, solicitamos que nos enviem copia
dos elementos de prova que existirem,;

b) se o ex-parlamentar foi compelido a devolver e, se devolveu, as verbas
irregularmente recebidas.

b:]

Ao Procurador da Republica no Estado do Acre — Procuradoria da Republica
no Estado do Acre, o Oficio n® 59/2008/SAFIS/DRF/RBO/AC, de 11de margo de 2008 (fls.
588), do seguinte teor:

“a) “a) se foi instaurado algum procedimento administrativo, no ambito
dessa Assembléia, com vistas a se apurar as irregularidades denunciadas, em fevereiro de 1999,
pelo ex-Tesoureiro desse Orgdo, o Sr. José Carlos Freira Gouveia (Zezé Gouveia), quanto ao
desvio da aplicagdo das quotas de servigos dog parlamentares, em especial em relagfo ao ex-
parlamentar Armando Salvatierra Barrroso. Em caso positivo, solicitamos que nos enviem
copia dos elementos de prova que existirem, na hipétese de serem elementos diferentes dos
enviados pela Receita Federal a essa Procuradoria quanto do encerramento do
procedimento de fiscalizaciio;

b) se o ex-parlamentar foi compelido a devolver e, se devolveu, as verbas
irregularmente recebidas.

Em resposta, pelo Oficio n® 97/2008-PR/AC/FP, de 13 de margo de 2008

(Fls. 590), o PROCURADOR DA REPUBLICA, informou que foi proposta a Ago Penal n°

2003;30.00.001936-4, com Base nos elementos fornecidos pela Receita Federal, e que (sic)

“até o momento ndo foi recebido por este Orgdo, nenhum documento que comprove o
pagamento das verbas recebidas irregularmente pelo denunciado™”

Ao Oficio foram anexados os documentos de fls. 591, 592/595, sendo que no
de ntimero 595 (Se¢fo Judicidria do Acre — Consulta Processual, consta lancado, em
24/11/2004, o seguinte andamento: “... REJEITO A DENUNCIA QOFERTADA NESTE FEITO
PELO MPF EM FACE DE ARMANDO SALVATIERRA BARROSO... RECONHECO A
INCOMPETENCIA ABSOLUTA DESTE JUIZO FEDERAL PARA OS DELITOS
REMANESCENTES DENUNCIADOS.. DETERMINO A REMESSA DOS PRESENTES
AUT OSA JUST. ESTADUAL, COMARCA DE RIO BRANCO/AC... "), e, as fls. 596/600, copia
da DENUNCIA feita a diversos, entre os quais ARMANDO SALVATIERRA BARROSO.

Pelo Oficio n. 287, de 24 de junho de 2008 (fls. 602), em resposta ao Oficio
n. 58/2008/SAFIS/DRF/RBO/AC, o Presidente da Assembléia Legislativa do Acre, anexando o
Oficio n. 275, de 19 de junho de 2008, (fls. 603), igualmente por ele assinado, donde se extrai
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(sic) “que ndo foi encontrado no arquivo da Assembléia Legislativa processo administrativo
relativo qos fatos narrados no oficio retromencionado, tampouco documentos referentes &
devolugdo de verbas recebidas irregularmente.” e, mais, “informamos, também, que a atual
Mesa Diretora, eleita para o biénio 2007 e 2008, tem pautado suas ac¢des em estrita
obediéncia aos principios que regem a Administragdo Publica, insertos no art 37, caput, da
Constituicdo Federal, todavia, ndo possui dados concretos acerca dos fatos descritos no citado
oficio, o que impossibilita qualquer manifestagdo alicercada em sélidos fundamentos.

Concluidas as apuragBes, o processo foi devolvido 4 DRF/CURITIBA
(despacho langado as fls. 605), para que fosse cientificado o contribuinte, conforme proposto &
1. 585, bem como para que solicitem do mesmo que “colabore nas apuragbes a serem
realizadas, fornecendo as informagdes e cdpia de documentos que porventura possuir”, nos
termos do despacho de fl. 581.

Pelo Oficio n® 729/08/DRF/CT/SEFIS, de 20 de outubro de 2008 (fls. 608),
foi intimado o contribuinte para manifestar-se, dentro do prazo de 30 (irinta) dias, tendo o
mesmo respondido através da petigio protocolada em 10/12/2008, perante a DELEGACIA DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL - RIO BRANCO/AC, onde, em sintese, alega:

- que a sua defesa preenche com maestria 0s argumentos necessarios para a
comprovagio da improcedéncia do auto de infragio;

- que teve cerceado o seu direito de defesa, pois nfio somente documentos que
necessitavam ser juntados, como testemunhos e demais provas requeridas nos autos foram
sumariamente indeferidas;

- que aclo penal perante a Justica Federal foi extinta, mediante declaragfio de
incompeténcia do foro, inclusive pelo Poder Judiciario Estadual;

- que sequer houve instauracfio de inquérito administrativo, sendo dbvios os
motivos, pois no cometeu nenhuma irregularidade;

- Que sempre pautou sua atuagio como DEPUTADO dentro da
LEGALIDADE, IMPESSOALIDADE, MORALIDADE, PUBLICIDADE, EFICIENCIA;

- tudo que existe & suposicio;

- e mais, HA SIM QUE IMPERAR A DECADENCIA E A PRESCRICAO
NO CASO CONCRETO, pois, nfio existe nenhuma comprovagio de dolo, fraude ou qualquer
outro ato que desabone a conduta do ora Recorrente;

- que ndo tendo sido comprovada absolutamente nada, e nio tendo sido
condenado em absolutamente nenhum processo, administrativo e/ou judicial, sobre os atos
invocados, que impere a DECADENCIA e a PRESCRICAO, julgando-se procedentes os
recursos, anulando qualquer Auto de Infragio que tenha por objeto tais atos pelos motivos ja
expostos.

Tudo esclarecido e informado, extrai-se das diligéncias efetuadas que ndo
houve devolugdo das verbas recebidas irregularmente pelo Parlamentar autuado, o qual, instado
a manifestar-se, em sintese, afirma que a defesa ji4 apresentada contem os argumentos
necessarios a comprovagio da improcedéncia do auto de infragiio, que houve cerceamento de
defesa com o indeferimento de juntada de documentos, testemunhas e demais provas
requeridas. Realga que acfo penal perante as Justiga Federal foi extinta, inclusive no ambito do
Poder Judicidrio Estadual que ndo aceitou a deniuncia apresentada. Que nada ficou
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comprovado, sequer foi condenado em nenhum processo administrativo e ou/judicial e, que
impere no presente caso a DECADENCIA.

Como se depreende do auto de infragfio de fls. 510/536, o lancamento é
decorrente de omissio de rendimentos decorrentes de repasses de cotas de passagem, referente
aos anos-calendarios de 1996 a 1998, nos valores de R$ 49.144,66, R$ 48.204,00 e RS
55.374,00, resultando crédito tributério, respectivamente, de R$ 12,286,16, R$ 12.051,00 e R$
15.227,85, com aplica¢do de multa de 150%.

O contribuinte foi cientificado da exigéncia em 21/01/2003, conforme AR de
fls. 536, tendo apresentado, tempestivamente, a impugnacio de fls. 540/542

A Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento — Belém/PA, julgou
procedente em parte o langamento, conforme Acérddo n® 5.450, de 23/01/2006 (Fls. 550/557),
cujas conclusdes se encontram sintetizadas na seguinte Ementa:

“Assunto Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica — IRPF
Exercicio: 1997, 1998, 1999

Ementa:

DECADENCIA. CASOS DE DOLO. FRAUDE E SIMULACAO.
Aplica-se a regra do art. 173, I do CTN para casos da espécie.

OMISSAO DE RENDIMENTOS DECORRENTES DE REPASSES DE
QUOTAS DE PASSAGENS.

A tributagfio independe da denominagio dos rendimentos, titulos ou direito,
da localizagfio, condig8o juridica ou nacionalidade da fonte, da origem dos bens produtores da
renda, ¢ da forma de percep¢io das rendas ou proventos, bastando, para a incidéncia do
imposto, o beneficio do contribuinte por qualquer forma e a qualquer titulo.

Lancamento Procedente em Parte.”

Dessa forma, tendo o Acérdio recorrido declarado a DECADENCIA da
exigéncia relativa ao ano-calendario de 1996, a matéria ficou restrita aos fatos geradores dos
anos-calendarios de 1997 e 1998, e a incidéncia da TAXA SELIC..

Quanto a matéria de direito nfo h4 nada a complementar, por tratar-se de
tema exaustivamente ja examinado por este Colegiado, conforme Acdrddo n® 102-49.026, de
24 de abril de 2008, cujas conclusdes adoto, in fofum, como razdes de decidir, e que se acham
resumidas na seguinte Ementa:

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica — IRPF
Exercicio: 1996, 1998, 1999

DECADENCIA - FINALIDADE DOS RECURSOS — INCIDENCIA DE
IMPOSTO DE RENDA .JO '



VERBA DE GABINETE PAGA AOS DEPUTADOS — DESVIO DE ~ A
denominada verba de gabinete se constitui em meio necessério para que o parlamentar possa
exercer seu mandado. Entretanto, constatado que os valores correspondentes aos repasses
da cota de passagens e de correspondéncia nfo foram utilizados aos fins a que se
destinavam, sendo utilizados pelo deputado para outras finalidades nfio autorizadas, tais
valores transformam-se em rendimentos sujeitos 4 incidéncia do imposto de renda.

... (destaquei)

Assim, quanto ao mérito, em relacio & exigéncia relativa aos anos-
calendarios de 1997 e 1998, nio ha como modificar o acérdio recorrido.

Quanto & taxa SELIC, igualmente, ndo assiste ao Recorrente, pois a cobranga
da Taxa SELIC, pois hd previsiio legal para a sua aplicagfio, e enquanto nio for declarada
inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal, no pode deixar de ser aplicada sobre o valor
do crédito tributario exigido via lancamento de oficio.

Como em ambito federal ha diploma legal proprio tratando da matéria (Lei n°
9.065/95), deve a lei especifica prevalecer, descabendo 4 via administrativa avaliar a legalidade
do indice em comento, o que impossibilita a andlise quanto ao suposto valor exacerbado dos
Jjuros moratérios, mesmo porque existem Stimulas deste Colegiado a esse respeito, como se vé
dos seguintes enunciados, verbis..

Do entdo Primetro conselho de Contribuintes:

“IV -Enunciado n® 4 -A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratérios
incidentes sobre débitos tributdrios administrados pela Secretaria da Receita Federal sdo
devidos, no periodo de inadimpléncia, & taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagio e
Custodia ~-SELIC para titulos federais;”

Stumula CARF N 4

“A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratérios incidentes sobre débitos
tributarios administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil sfo devidos, no periodo
de inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacio e Custédia - SELIC
para titulos federais.”

Assim, com as presentes consideragBes e do mais que dos autos consta,
oriento meu voto no sentido de NEGAR provimento ao recurso.

Sala das Sessbes, em 10 de margo de 2010

TJalio Cezar ga %onseca Furtado

10



