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IRPJ- MAJORACAO DE CUSTOSE MULTA ISOLADA
FAZENDA NACIONAL

DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS SORRISO LTDA

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - |RPJ
Exercicio: 2003

Ementa:

RECURSO DE OFiCIO. NORMAS PROCESSUAIS. LIMITES.

Na apreciacdo de Recurso de Oficio, ainda que se constate que a decisdo
objeto do recurso, na mesma linha dos langcamentos tributérios apreciados,
incorreu em equivocos, na auséncia de impetracdo de recurso voluntério e de
fundamentos que possibilitem a decretacdo da nulidade do decisum, o 6rgdo
julgador responsavel pelo reexame ndo pode praticar ato capaz de refletir
exoneracdo maior do que a efetivada nainstanciainferior.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, negar

provimento ao recurso de oficio.

Marcos Rodrigues de Mello - Presidente.

Wilson Fernandes Guimaraes - Relator.

EDITADO EM:



Participaram do presente julgamento os Conselheiros Marcos Rodrigues de
Mello, Wilson Fernandes Guimaraes, Daniel Salgueiro da Silva, Guilherme Pollastri Gomes da
Silva, Eduardo de Andrade e Lavinia Moraes de Almeida Nogueira Junior.
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Relatério

A 12 Turma Delegacia da Receita Federa de Julgamento em Belém, Parg,
tendo exonerado parte do crédito tributario constituido em desfavor de DISTRIBUIDORA DE
EEB!DAS SORRISO LTDA, recorre de oficio a este Colegiado administrativo, amparada nas
disposi¢des da Portaria MF n°. 3, de 2008.

Trata o processo de exigéncias de Imposto de Renda Pessoa Juridica,
Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido e MULTAS ISOLADAS, relativas ao ano-
calendario de 2002, formalizadas a partir da imputacdo das seguintes infracGes. a) reducéo
indevida do lucro real, determinada a partir da constatagdo de majoracéo de custos motivada
por supervalorizagcdo de compras, e b) pagamento insuficiente de antecipacfes obrigatorias
(ESTIMATIVAYS).

Apreciando os argumentos expendidos pela autuada em sede de impugnagéo,
a 12 Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Belém, por meio do acérdéo n°.
01-14.516, de 02 de julho de 2009, julgou parcialmente procedente os langamentos tributérios
efetivados.

O referido julgado, foi assm ementado:
MAJORACAO DOS CUSTOS

Verificada a supervalorizagdo das compras que gera majoracao
dos Custos da Mercadorias Vendidas e por conseguinte a
diminuicdo do Lucro, € cabivel a constituicdo do crédito
tributéario pela reducéo indevida do lucro real.

BASE DE CALCULO - PRINCIPIO DA LEGALIDADE.

Constatado que a base de célculo apurada pela Fiscalizagdo é
diferente daquela que serviu para apuragdo do crédito
tributario, no lancamento, considera-se, de oficio, para efeito de
apuracdo do crédito tributério a base de célculo correta em
respeito ao principio da legalidade.

CS.L - TRIBUTAGCAO REFLEXA

Aplica-se as contribuicfes sociais reflexas, no que couber, o que
foi decido em relacdo ao lancamento matriz, dada a intima
relacdo de causa e efeito que os une.

Por relevante, transcrevo, abaixo, excerto do voto condutor da decisdo em
referéncia.

Como mencionamos, 0 equivoco da Fiscalizagdo se deu ao
considerar, como base tributavel, as somas dos valores positivos
das ““diferencas '~ encontradas  acumulativamente,  (no



Demonstrativo 02 da fls. 145, corresponde a soma dos valores
positivos do Lucro Ajustado), gerando desta forma uma base
tributéavel no valor de R$ 2.877.276,30, bem superior ao valor
apurado anual mente no Valor de R$ 806.511,75.

Observa-se que, este equivoco da fiscalizagdo gerou um excesso
de exacdo, prejudicando desta forma o Contribuinte.

Em respeito aos principios da moralidade administrativa, da
verdade material e da legalidade, concluimos por exonerar
parcialmente o contribuinte neste item, ao considerarmos
correta a tributagdo, tomando como base de célculo o valor de
R$ 806.511,75, conforme acima demonstrado.

E o Relatorio.
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Voto

Conselheiro Wilson Fernandes Guimaraes
Atendidos os requisitos de admissibilidade, conheco do apelo.

Trata o presente de recurso necessario, impetrado pela 12 Turmada Delegacia
da Receita Federal de Julgamento em Belém em raz8o de exoneracéo de parte do crédito
tributario constituido contraa empresa DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS SORRISO LTDA.

Em conformidade com o Termo de Verificagcdo Fiscal (fls. 143/149), foram
imputadas a contribuinte as seguintes infracdes:

a) reducdo indevida do lucro real em decorréncia de majoragéo de custos
(compras); e

b) insuficiéncia de recolhimento de anteci pacfes obrigatdrias (estimativas).

A autoridade julgadora de primeira instancia, repelindo os argumentos
expendidos pela contribuinte por meio de peca impugnatoria, promoveu, contudo, alteractes
nos langamentos tributérios.

A reforma dos langcamentos em questdo foi fundada na alegacdo de
constatagdo de equivocos cometidos pela Fiscalizagdo na apuracdo das duas infracOes
imputadas a contribuinte.

Nessa linha, restou assinalado no voto condutor da decisao exarada, in verbis:

No entanto, verificamos um grande equivoco da Fiscalizagdo na
concretizacdo do lancamento tributario, pois, se considerarmos
a opcao do Contribuinte pela tributacdo no LUCRO REAL
ANUAL, e que as diferencas apontadas pela fiscalizacdo geraria
uma diferenca anual a ser tributada em R$ 806.511,75, este
seria 0 valor da infragdo a ser tributada. Veamos o
Demonstrativo Anexo:

Como mencionamos, 0 equivoco da Fiscalizacdo se deu ao
considerar, como base tributavel, as somas dos valores positivos
das diferencas encontradas  acumulativamente,  (no
Demonstrativo 02 da fl. 145, corresponde a soma dos valores
positivos do Lucro Ajustado), gerando desta forma uma base
tributavel no valor de R$ 2.877.276,30, bem superior ao valor
apurado anualmente no valor de R$ 806.511,75.

Observasse que;/estecequivoco da fiscalizagdo gerou um excesso
de exacgéo;: prejudicando desta-forma-o Contribuinte:



Em respeito aos principios da moralidade administrativa, da
verdade material e da legalidade, concluimos por exonerar
parcialmente o contribuinte neste item, ao considerarmos
correta a tributacdo, tomando como base de célculo o valor de
R$ 806.511,75, conforme acima demonstrado.

Na dlaboragdo dos demonstrativos (fl.. 146) para calculos das
multas isoladas;, a fiscalizagdo se equivocou nos seguintes
seniidos:

1) Considerou no calculo das estimativas, 0s prejuizos
acumulados em periodos ( exercicios) anteriores;

2) Considerou as estimativas devidas os valores acumulados, ou
melhor, no calculo das estimativas ndo descontou os tributos
estimados cal cul ados nos meses anteriores.

Diante de tais constatagcOes, a Turma Julgadora decidiu, por unanimidade,
considerar os langamentos parcial mente procedentes.

N&o obstante o fato de que tanto os langamentos tributérios efetivados como
o0 decidido em primeira instancia seriam merecedores de reparos', diante da auséncia de
impetracdo de recurso voluntario por parte da contribuinte autuada e dos limites impostos pela
norma processual, conduzo meu voto no sentido de NEGAR PROVIMENTO a0 recurso.

! A observacso sejustifica, essencial mente, em razo das seguinte consi deragdes:

a) 0 processo ndo foi instruido com as copias das paginas do Livro de Apuracdo do ICMS que serviram de suporte
para a apuracdo das diferencas nos valores das compras,

b) o valor do CUSTO consignado na DIPJ (fls. 48) corresponde ao registrado contabilmente (fls. 191);

¢) a Fiscalizagdo apresenta demonstrativo do CUSTO afirmando se tratar de registros que guardam conformidade
com a declaragdo, porém, o referido instrumento (DIPJ2002) ndo contém quadro proprio para registro de tais
informagoes,

d) no célculo da estimativa, € possivel promover a compensacdo de prejuizos fiscais de periodos de apuracéo
anteriores (e ndo de meses anteriores do mesmo periodo de apuracao), observado o limite legal (30%);

€) diante do disposto na alinea acima, a Fiscalizagdo agiu corretamente a0 considerar 0 montante de R$
344.987,13 (o documento de fls. 150 indica que o valor se refere a periodos anteriores) na determinacéo dos
valores devidos a titulo de estimativa, porém, incorreu em equivoco ao reduzir tal montante nas apuragdes
correspondentes aos meses subsequentes;

f) o limite do adicional de imposto de renda no calculo do montante devido a titulo de estimativa deve levar em
conta 0 nimero de meses do respectivo periodo de apuragdo (no més de julho, por exemplo, o limite € 7 X R$
20.000,00, isto é, R$ 140.000,00).
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Wilson Fernandes Guimaraes - Relator



