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MPF - PRORROGAGAO - CONDIGCOES DE VALIDADE - Nao se considera
extinto o MPF, prorrogado automaticamente dentro dos prazos de validade,
quando o contribuinte, tendo em sua posse o numero inicial do referido
mandado, poderia ter acesso a essa informagdo mediante consulta via
internet.

OMISSAO DE RENDIMENTOS - DEPOSITOS BANCARIOS DE ORIGEM
NAO COMPROVADA - ARTIGO 42, DA LEI N° 9430, DE 1996 -
Caracteriza omissao de rendimentos os valores creditados em conta de
depésito ou de investimento mantida junto a instituigdo financeira, em
relagao aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente intimado,
nao comprove, mediante documentagdo habil e idénea, a origem dos
recursos utilizados nessas operagdes.

Preliminar de nulidade rejeitada.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

RONEY ALVES DAS NEVES

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar de nulidade do

langamento. No mérito, pelo voto de qualidade, NEGAR provimento ao recurso, nos termos

do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os Conselheiros

Remis Almeida Estol (Refator), José Pereira do Nascimento, Meigan Sack Rodrigues e

Oscar Luiz Mendonga de Aguiar, que proviam parcialmente o recurso para que os valores

tributados em um més constituissem origem para os depésitos do més subseqlente.

Designado para redigir o voto vencedor quanto a esta ultima matéria o Conselheiro Nelson

Mallmann.
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros PEDRO PAULO PEREIRA
BARBOSA e MARIA BEATRIZ ANDRADE DE CARVALHO.
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Recurso n°® 139413

Recorrente :  RONEY ALVES DAS NEVES

RELATORIO

Contra o contribuinte RONEY ALVES DAS NEVES, inscrito no CPF sob n.°
335.575.197-91, foi lavrado o Auto de Infragdo de fls. 03/07, formalizando langamento de
oficio de IRPF, relativo ao ano-calendario de 1998, no valor total de R$.114.195,78, incluindo
juros de mora calculados até 30/09/2002 e multa de oficio de 75%.

O contribuinte € acusado de Omissdo de Rendimentos, caracterizada por

valores depositados em contas bancarias mantidas em instituigdes financeiras.

Insurgindo-se contra a exigéncia, formula o interessado sua impugnagéo,

afirmando, em sintese, que:

Preliminarmente:

* foi descumprido o artigo 13, § 2° da Portaria SRF n.° 3.007, de 2001,
que determina que seja fornecido ao sujeito passivo o Demonstrativo de
Emissdo e Prorrogagdo do MPF, o que ndo ocorreu, tornando nulo o
procedimento.

Mérito:

» depdsito em conta corrente ndo pode ser interpretado como renda ou
provento de qualquer natureza, pois esta ndo € a definicdo de
rendimento bruto contida na Lei n.° 7.713/88, art. 25, § 1.9

= a autuagdo foi baseada em simples presun¢do, sem observar a
rotatividade do dinheiro depositado;

= 0 imposto arbitradoc exclusivamente com base em extratos bancarios nao
contraria 0 art. 9., inciso VI, do Decreto-Lei n.° 2.471, de 1998;
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O Acérdao DRJI/BEL n® 1.651/2003 julgou parciaimente procedente o
langamento, apresentando a seguinte ementa:

“MANDADO DE PROCEDIMENTO FISCAL — Estando o Demonstrativo de
Emisséo e Prorrogagao do MPF disponivel para consulta via Internet, pelo
sujeito passivo, a falta de seu fornecimento do formulario ndo implica
nulidade do procedimento.

OMISSAO DE RECEITA. DEPOSITOS BANCARIOS — A Lei n.° 9.430, de
1996, expressamente autoriza tributar como omisséo de receita os depdsitos
bancarios cuja origem nao for comprovada pelo sujeito passivo.

Langamento procedente.”

Devidamente cientificado dessa decisdo em 08/11/2003, ingressa o
contribuinte com tempestivo recurso voluntario em 26/11/2003, reiterando os argumentos

utilizados em sua impugnagao.

Eo Re!atériW
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VOTO VENCIDO
Conselheiro REMIS ALMEIDA ESTOL, Relator

O recurso atende aos pressupostos de admissibilidade, devendo, portanto,
ser conhecido.

Preliminarmente, afirma o Recorrente que o Mandado de Procedimento
Fiscal ndo foi regularmente prorrogado, para que o AFRF desse continuidade as atividades
fiscalizatérias, ou, que se houve tal prorrogagéo, inexistiu notificagdo formal ao sujeito

passivo.

Conforme documento emitido pela Receita Federal, via internet, juntado as
fls. 67, verifica-se que o MPF foi prorrogado e que o contribuinte poderia ter acesso a essa
informagao mediante consulta a infemnet, vez que estava de posse do nUmero inicial do
referido MPF.

Nao bastasse, os reclamos do contribuinte n&o estdo associados e nenhuma
hipétese de cerceamento do direito de defesa, razbes mais do que suficientes para
recomendar a rejeigao da preliminar de nulidade.

No mérito, em que pese toda a irresignagdo do contribuinte com a utilizagio
dos depésitos bancarios para a apuragio da omissao de rendimentos, temos que a referida
presuncdo de omissdao € instituida por lei, somente podendo ser contrariada pela
apresentagao de provas que demonstrem a inexisténcia da infragao.
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Com efeito, prevé o artigo 42 da Lei n°® 9.430/96:

“Art. 42. Caracterizam-se também omisséo de receita ou de rendimento os
valores creditados em conta de depodsito ou de investimento mantida junto a
instituicao financeira, em relagdo aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica,
regularmente intimado, ndo comprove, mediante documentagcdo habil e
iddnea, a origem dos recursos utilizados nessas operagdes.

§ 1° O valor das receitas ou dos rendimentos omitido serad considerado
auferido ou recebido no més do crédito efetuado pela instituigao financeira.

§ 2° Os valores cuja origem houver sido comprovada, que nao houverem
sido computados na base de calculo dos impostos e contribuicbes a que
estiverem sujeitos, submeter-se-d0 as normas de tributacio especificas,
previstas na legislagao vigente a época em que auferidos ou recebidos.

§ 3° Para efeito de determinagdo da receita omitida, os créditos serao
analisados individualizadamente, observado que nao serdo considerados:

| - os decorrentes de transferéncias de outras contas da prdpria pessoa
fisica ou juridica; '

Il - no caso de pessoa fisica, sem prejuizo do disposto no inciso
anterior, os de valor individual igual ou inferior a R$ 12.000,00 (doze mil
reais), desde que o seu somatério, dentro do ano-calendario, nao
ultrapasse o valor de R$ 80.000,00 (oitenta mil reais)*.”

*(Redacgédo dada pela Lei n°® 9.481, de 13.8.97)

Como ja dito anteriormente, sem duvida alguma estamos frente a uma

presun¢ao legal e, em sendo assim, ndo existe afronta a Lei n.° 7.713/88 nem as premissas

dispostas na Lei n,° 8.021 como pretende o recorrente, ou seja, independe de ficar

demonstrado eventual acréscimo patrimonial.

Desta forma, quanto ao aspecto da legalidade no que diz respeito a

tributacdo sobre depédsitos bancarios, ndo vejo ébice a presungao do art. 42 da Lei 9.430/96,

apenas discordo quanto ao fato de nao serem considerados como recursos, de modo a
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justificar os depésitos, a existéncia de outros rendimentos ja tributados, inclusive aqueles

objeto da mesma acusacéo.

Firmei posi¢gio nessa linha quando do julgamento do recurso n.° 129.196,
em 05 de novembro de 2002, que resultou no Acdrdao n.° 104-19.068, assim ementado na

parte que interessa:

“IRPF — DEPOSITOS BANCARIOS - LEI 9.430/96 - COMPROVAGAO -
Estando as Pessoas Fisicas desobrigadas de escrituragéo, os recursos com
origem comprovada servem para justificar os valores depositados ou
creditados em contas bancarias, independentemente de coincidéncia de
datas e valores.”

Como fundamentos de decidir no citado Acérdao, colhido & unanimidade de

votos, fiz as seguintes ponderagbes a respeito do tema:

"Que, inexistia na legislagdo vigente, em relagdo as Pessoas Fisicas,
qualquer obrigagdo no sentido de mantivessem escrituragdo regular ou
registro de suas operagdes.

Que, antes da Lei 9.430, a tributagdo com base em depésitos bancarios
sempre foi amenizada por construgdes jurisprudenciais, em razdo dos
valores a que chegavam as exigéncias.”

Que, pelas mesmas razdes, se chegou a edigdo do Decreto Lei 2.471/98,
que determinou o cancelamento e arquivamento dos processos administrativos envolvendo

exclusivamente depésitos bancarios.

Com essa motivag@o, conclui que a norma legal estampada no art. 42 da Lei
n.° 9.430/96, matriz legal do art. 849 do RIR/99, aprovado pelo Decreto n.° 3.000/99, nao
autoriza a desconsideragdo de recursos comprovados e/ou tributados para dar respaldo aos
valores depositados/creditados em contas bancarias, ainda que de forma parcial,

independentemente de coincidéncia de datas e valoresM
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Com essa mesma sensibilidade, embora em situagdo diferente, o julgamento
proferido pela DRJ — Curitiba no Processo n.° 10950.003940/2002-45, no qual o relator do
Ac6rdao assim se posicionou:

“Penso que esse comando se verteu no sentido de que fossem analisadas
as circunstancias de cada crédito ou depébsito, buscando averiguar a
plausibilidade de ter ocorrido, em cada um deles, o fato indispensavel ao
surgimento da obrigac¢éo tributaria: o auferimento de renda.

Penso também que, ao executar essa tarefa, o servidor fiscal ndo pode
abstrair-se da realidade em que vivem as pessoas, inclusive ele proprio.
Deve, até pela prépria experiéncia empirica, ter em mente que ninguém vive
em um mundo ideal onde todas as operagdes e gastos sdo documentados e
registrados como deveria ocorrer na contabilidade de uma empresa, e que
pequenas divergéncias devem ser relevadas, desde que as ocotréncias,
analisadas como um conjunto, se apresentem de forma harménica, formem
um contexto coerente.”

Por outro lado, considerande que a tributacdo com base em depésitos
bancérios ndo presume o consumo de renda, € inaceitavel que num primeiro momento a
Fazenda acuse o contribuinte de omissdo de receitas e, logo em seguida, recuse esses
mesmos rendimentos como prova de recursos para cobrir posteriores omissdes.

Por todas essas razdes, nao vejo impedimento algum em considerar que a
omissdo de rendimentos detectada e tributada em um més seja suficiente para justificar a
omissdo presumida de rendimentos e caracterizada pelos depésitos bancarios nos meses

seguintes.

E certo também que, embora inquestionave! a presungio estatulda pela Lei
9.430/96, ndo se pode dar a ela forgca revogatdria em relagdo ao conjuntc de outros
dispositivos legais que sempre atribuiram aos rendimentos declarados e/ou tributados o

efeito de justificar acréscimos patrimoniaiW
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Exemplo classico disso ocorre nos casos de omissdo de rendimentos ou
redugao do lucro nas empresas que, por forga de presungdo legal e apos a tributagao nas
Pessoas Juridicas, s80 considerados como distribuidos aos sécios e perfeitamente
admitidos como recursos para justificar eventuais acréscimos patrimoniais das Pessoas
Fisicas.

Assim com as presentes consideragdes € com base em todo o exposto,
encaminho meu voto no sentido de REJEITAR a preliminar de nulidade e, no mérito, DAR
provimento PARCIAL ao recurso para que os valores langados no més anterior constituam

redugdo dos valores no més subseqlente.

Sala das Sessodes - DF, em 18 de maio de 2005

EMIS ALMEIDA ESTOL
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VOTO VENCEDOR

Conselheiro NELSON MALLMANN, Redator-designado

Com a devida vénia do nobre relator da matéria, Conselheiro Remis Almeida
Estol, permito-me divergir, de forma parcial, quanto a matéria de mérito em si, jJ& que

acompanho na infegra ¢ seu voto nos demais pontos.

Defende o Conselheiro Relator a tese que a tributagdo com base em
depdsitos bancarios ndo presume o consumo de renda, e desta forma, seria inaceitavel
que num primeiroc momento a Fazenda acuse o contribuinte de omissao de receitas e, logo
em seguida, recuse esses mesmos rendimentos como provas de recursos para cobrir

posteriores omissdes.

Ora, & notdrio, que no passado os langamentos de crédito tributario
baseado exclusivamente em cheques emitidos, depdsitos bancarios e/ou de extratos
bancarios, sempre tiveram sérias restrigbes, seja na esfera administrativa, seja no judiciario.
Para por um fim nestas discussdes o legislador introduziu o artigo 42 da Lei n® 9.430, de
1996, caracterizando como omissdo de rendimentos os valores creditados em conta de
depébsito ou de investimento mantido junto a instituigdo financeira, em relagdo as quais o
titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente intimado, n&o comprove, mediante

documentagido habil e idénea, a origem dos recursos utilizados nessas operagdes,
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estipulando limites de valores para a sua aplica¢édo, ou seja, estipulou que nao devem ser
considerados créditos de valor individual igual ou inferior a doze mil reais, desde que o seu

somatério, dentro do ano calenddrio, nao ultrapasse o valor de oitenta mil reais.

Apesar das restrigdes, no passado, com relagdo aos langamentos de crédito
tributario baseado exclusivamente depodsitos bancarios (extratos bancarios), como ja exposto
no item inicial deste voto, nao posso deixar de concordar com a decisdo singular, que a
partir do ano de 1997, com o advento da Lei n, 9.430, de 1996, existe o permissivo legal
para tributagdo de depdsitos bancarios nao justificados como se “omissdo de rendimentos”
fossem. Como se v&, a lei instituiu uma presungao legal de omisséo de rendimentos.

Nao pode prosperar o argumento do nobre relator quanto a excluséo parcial
da tributacéo, ja que o dnus da prova em contrario & do contribuinte, sendo a legislagao de
regéncia cristalina, conforme o transcrito abaixo:

Lei n.®? 9.430, de 27 de dezembro de 1996:

“Art. 42. Caracterizam-se também omiss&o de receita ou de rendimentos os
valores creditados em conta de depésito ou de investimento mantida junto a
instituicao financeira, em relacao aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica,
regularmente intimado, ndo comprove, mediante documentagdo habil e
idénea, a origem dos recursos utilizados nessas operagdes.

§ 1° O valor das receitas ou rendimentos omitido serad considerado auferido
ou recebido no més do crédito efetuado pela instituigao financeira.

§ 2° Os valores cuja origem houver sido comprovada, que nao houverem
sido computados na base de calculo dos impostos e contribuigbes a que
estiverem sujeitos, submeter-se-30 as normas de tributagdo especificas,
previstas na legislagdo vigente a época em que auferidos ou recebidos.

§ 3° Para efeito de determinagdo da receita omitida, os créditos serdo
analisados individualizadamente, observado que nao serdo considerados:

/"7 11
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| — os decorrentes de transferéncias de outras contas da prépria pessoa
fisica ou juridica;

Il — no caso de pessoa fisica, sem prejuizo do disposto no inciso anterior, os
de valor individual igual ou inferior a R$ 1.000,00 (mil reais), desde que o
seu somatério, dentro do ano-calendario, ndo ultrapasse o valor de R$
12.000,00 (doze mil reais).

§ 4° Tratando-se de pessoa fisica, 0s rendimentos omitidos serao tributados
no més em que considerados recebidos, com base na tabela progressiva
vigente a época em que tenha sido efetuado o crédito pela instituicédo
financeira.”.

Como se vé&, nos dispositivos legais retromencionados, o legislador
estabeleceu uma presungao legal de omissdo de rendimentos. Ndo logrando o titular
comprovar a origem dos créditos efetuados em sua conta bancaria, tem-se a autorizagao
legal para considerar ocorrido o fato gerador. Ou seja, para presumir que 0S recursos
depositados traduzem rendimentos do contribuinte. E evidente que nestes casos existe a
inversdo do 6nus da prova, caracteristica das presungdes legais o contribuinte € quem deve

demonstrar que o numerario creditado néo é renda tributavel.

Faz-se necessario mencionar, que a presun¢ao criada pela Lei n® 9.430, de
1996, € uma presungao relativa, passivel de prova em contrario, ou seja, esta condicionada
apenas a falta de comprovagdo da origem dos recursos que transitaram, em nome do
contribuinte, em instituiges bancarias. A simples prova em contrario, énus que cabe ao
contribuinte, faz desaparecer a presungdo de 6misséo de rendimentos. Por outro lado, a
falta de justificagdo faz nascer a obrigag&o do contribuinte para com a Fazenda Nacional de
pagar o tributo com os devidos acréscimos previstos na legislacdo de regéncia, ja que a
principal obrigagcdo em matéria tributaria e o recolhimento do valor correspondente ao tributo
na data aprazada. A falta de recolhimento no vencimento acarreta em novas obrigagdes de
juros e multa que se convertem também em obrigag¢ao principal.
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Assim, desde que o procedimento fiscal esteja lastreado nas condigbes
imposta pelo permissivo legal, entendo que seja do recorrente o 6nus de provar a origem
dos recursos depositados em sua conta corrente, ou seja, de provar que ha depositos,
devidamente especificados, que representam aquisicdo de disponibilidade financeira nao
tributavel o que ja foi tributado.

Desta forma, para que se proceda a exclusdo da base de calculo de algum
valor considerado, indevidamente, pela fiscalizagdo, se faz necessério que o contribuinte

apresente elemento probatério que seja habil e idoneo.

Ora, aluz da Lein® 9.430, de 1996, cabe ao suplicante, demonstrar 0 nexo
causal entre os depositos existentes e o beneficio que tais créditos tenham Ihe trazido, pois
somente ele pode discriminar que recursos ja foram tributados e quais se derivam de meras
transferéncias entre contas. Em outras palavras, como destacado nas citadas leis, cabe a
ele contribuinte comprovar a origem de tais depodsitos bancarios de forma tao substancial

quanto o & a presuncgao legal autorizadora do langamento.

Além do mais, é cristalino na legislagao de regéncia (§ 3° do art. 42 da Lei n®
9.430, de 1996), a necessidade de identificagdo individualizada dos depdsitos, sendo
necessario coincidir valor, data e até mesmo depositante, com os respectivos documentos
probantes, nao podendo ser tratadas de forma genérica e nem por médias. Razéo pela qual
entendo que o procedimento adotado pelo nobre relator para excluir parcela dos depdsitos
bancarios tributados nao encontra guarida nos textos legais que regem a matéria em
discussé&o.

Diante do conteudo dos autos e pela associagdo de entendimento sobre

todas as consideragdes expostas no exame da matéria e por ser de justica, voto no sentido

R 13
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de REJEITAR a preliminar de nulidade do langamento e, no mérito, NEGAR provimento ao

recurso.

Sala das Sessdes - DF, em 18 de maio de 2005

Neso il INEH 77
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