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Admissibilidade de Recurso Especial
ESTEIO LEILOES RURAIS LTDA
FAZENDA NACIONAL

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Resolvem os membros do colegiado, por unanimidade de votos, ndo conhecer

do recurso especial interposto.

(assinado digitalmente)

MARCOS RODRIGUES DE MELLO - Presidente.
(assinado digitalmente)

EDUARDO DE ANDRADE - Relator.

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Marcos Rodrigues de

Mello (presidente da turma), Wilson Fernandes Guimaraes, Daniel Salgueiro da Silva, Eduardo
de Andrade e Guilherme Pollastri Gomes da Silva. Ausente momentaneamente a Conselheira
Lavinia Moraes de Almeida Nogueira Junqueira (vice-presidente).
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Relatorio

Traia-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte em face de acordao
proferido nestes autos pela 1* Turma da 4* Camara da 1* Se¢do de Julgamento, no qual o
colegiado decidiu ndo conhecer do recurso de oficio (por estar abaixo do limite de al¢ada),
indeferir o pedido de diligéncia feito, e negar provimento ao recurso voluntario, conforme
emenia ¢ue abaixo reproduzo:

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA -
IRPJ

Ano-calendario: 2001

IRPJ. OMISSAO DE RECEITA. DEPOSITOS BANCARIOS NAO
COMPROVADOS.

Autoriza a presun¢do de omissdo de receitas a constatagdo de valores
creditados em conta corrente, em relagdo aos quais o titular,
regularmente intimado, ndo logre comprovar, mediante documenta¢do
habil e idonea, a origem dos recursos utilizados nessas operagaoes.

ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Ano-calendario: 2001
RECURSO DE OFICIO. LIMITE DE ALCADA

Ndo se conhece de recurso de oficio, quando o valor exonerado pela
decisdo recorrida for inferior ao limite de alcada previsto pela
Portaria MF n° 3, de 3 de janeiro de 2008.

A contribuinte foi autuada por ter, no entender da autoridade fiscal, omitido
receita no ano-calendario de 2001.

Na impugnacdo alegou que recebia tdo somente 4% dos valores depositados a
titulo de intermediagdo na compra e venda de gado, sendo que os comprovantes foram
apresentados e ndo aceitos pela fiscaliza¢do. Além disso, a simples movimentacdo bancaria ndo
poderia criar convic¢ao de que houve receita tributavel. Por fim, nunca agiu com ma-f¢é.

A turma julgadora, contudo, entendeu que as provas que demonstrariam que a
receita € equivalente a 4% dos valores recebidos ndo foram acostadas. No que tange a
aplicacdo da multa qualificada, entendeu-se que ¢ incompativel com a apura¢do baseada em
presuncao legal. Relativamente aos lancamentos de PIS e Cofins apurados trimestralmente,
entendeu-se que o erro na determinagdo do fato gerador impde a improcedéncia das exagoes.

Interposto recurso voluntario, foi o mesmo julgado improcedente, bem como
ndo foi conhecido o recurso de oficio, nos termos acima explanados.

A contribuinte peticionou pela devolugdao do prazo para interposicao de recurso
especial alegando erro na notificacdo da decisdo, que teria sido dirigida a outro endereco,
situagdo que foi atendida pela unidade local da Receita Federal do Brasil.
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Devolvido o prazo, foi interposto recurso especial tempestivo (relativamente a
ciéncia da notificacao que efetuou tal concessao), no qual a recorrente alega a impossibilidade
de langamento de omissdo de receita com base tdo somente nos depositos bancarios. Acosta o
acordao-paradigma que entende apto a demonstrar a divergéncia alegada.

= o relatorio.
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Voto

Conselheiro Eduardo de Andrade, Relator.

Da andlise dos autos, vé-se que ja houve regular julgamento do caso pela 1*
Secdo de Julgamento do Carf, sendo que a matéria permanece em discussdo nao mais nesta
instancia recursal e sim, acaso admitido o seguimento do presente recurso, no ambito da
Camara Superior de Recursos Fiscais, que possui competéncia regimental para julgar os
Recursos Especiais interpostos contra decisdes de turma ordindria das Se¢des de Julgamento do
Carf, nos termos do art. 9° do Ricarf.

A competéncia para admitir ou negar seguimento a recurso especial ¢ atribuida
aos presidentes de Camara do Carf, nos termos do art.18, III, do Ricarf.

Neste sentido, voto para declinar competéncia e ndo conhecer do recurso
especial interposto, devendo o presente ser encaminhado ao presidente da 4* Camara da 1*
Secdo de Julgamento do Carf.

Sala das Sessdes, 16 de janeiro de 2012.
(assinado digitalmente)

Eduardo de Andrade - Relator



