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Recorrente

Recorrida DRJ no Rio de Janeiro - RJ

SISTERMI CONSTRUCOES E MONTAGENS LTDA.

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. PRAZOS.
INTEMPESTIVIDADE.

Nio se conhece de recurso voluntdrio interposto apds o prazo
legal de 30 (trinta) dias contados da ciéncia da decisdo de
primeira insténcia.

Recurso niio conhecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

SISTERMI CONSTRUCOES E MONTAGENS LTDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Cémara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em nio conhecer do recurso, por intempestivo.

Sala fSessoes em, 26 de janeiro de 2006.

Arﬁ% éarlos Atulﬂn

Presidente

arcelo Marcondes Meyer-Kg

Relator

MINISTERIO DA FAZENDA

Segundo Conselho de Contribuintes

CONFERE COM O ORIGINAL
12008

Brasilia-DF.emZ3 / 2 |

C%%kafu ji

Secretiria da Segunda Cémara

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Maria Cristina Roza da Costa,
Gustavo Kelly Alencar, Antonio Zomer, Raimar da Silva Aguiar, Evandro Francisco Silva
Araujo (Suplente) e Dalton Cesar Cordeiro de Miranda.
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: SISTERMI CONSTRUCOES E MONTAGENS LTDA.
RELATORIO

Por bem descrever os atos praticados no presente feito, adoto como relatério

aquele Constante da r. decisdo recorrida, a seguir transcrito em sua inteireza:

“Trata o presente processo de auto de infracdo lavrado contra o contribuinte acima
identificado, relativo a falta de recolhimento da Contribui¢do para o Financiamento da
Seguridade Social — COFINS, abrangendo os periodos de apuragdo 03/94, 07/95 a
12/96, 06/97, 08/97, 11/97 a 12/98 (fls. 54 a 70), no valor de R$ 267.963,91, acrescido
de multa de oficio de 75%, no valor de R$ 200.972,82, e juros de mora, calculados até
31/03/99, no valor de R$ 132.966,90, totalizando um crédito tributdrio apurado de R$
601.903,63, em decorréncia de agdo fiscal levada a efeito pela DRF-Vitdria, conforme
Termo de Inicio de Fiscalizagdo as fls. 01.

2. Na descrigdo dos fatos (fls. 55), a autoridade fiscal informa que verificou o
recolhimento a menor da COFINS nos periodos relacionados, sendo que, para aqueles
que foram declarados em DCTF, foi considerado como pagamento o maior valor entre o
pago e o declarado. As bases de cdlculo foram extraidas dos demonstrativos de
apuragdo apresentados pelo contribuinte (fls. 18 a 29), que foram objeto de conferéncia
com os livros fiscais do ISS.

3. O enquadramento legal da presente autuagdo foi: artigos 1° a 3° da Lei
Complementar n° 70/91. A base legal da multa de oficio e dos juros de mora exigidos
consta as fls. 69/70.

4. Apos tomar ciéncia da autuacdo em 03/05/99, a empresa autuada, inconformada,
apresentou a impugnagdo anexada as fls. 122 a 126 em 02/06/99, com as alegagdes
abaixo resumidas:

4.1. O tributo incompativel com a legislagdo é ilegal, cabendo, no caso em tela, uma
andlise mais profunda por parte da Fiscalizagdo, visto ndo terem sido levadas em
consideragdo as normas vigentes e pertinentes a matéria;

4.2. A impugnante reconhece que em alguns meses foram recolhidas contribuigdes a
menor, mas ndo na extengdo e montante ora exigido,

4.3. A impugnante, baseando-se na CF, recolheu os valores de COFINS levando em
consideragdo da necessidade de lei complementar em determinadas questdes de matéria
tributdria, inclusive contribui¢des sociais;

4.4. A doutrina entende que a impugnante devera fazer os recolhimentos na forma da
legislagdo pertinente;

4.5. Ndo poderia o fiscal autuante desconsiderar os valores que foram apresentados por
ocasido da fiscalizagdo pois, assim, trard a impugnante conseqiiéncias devastadoras,
caso ndo acate a presente contestagdo;

4.6. Caso houvesse algum débito a ser apurado, o total ndo seria o apontado no auto, e
sim o trazido a colagdo na planilha de fls. 132, que demonstra més a més a
contribui¢do devida, com multa de 2% mais juros de 1% ao més;

4.7. Os valores impugnados deixam claro um enriguecimento sem causa da Unido, pois
os juros cobrados sobre os pretensos valores montam 2,5% ao dia, condigdo totalmente
proibida pela nossa legislagdo,
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4.8. Em face da dificuldade que a empresa terd em ver satisfeito seu crédito junto a ré
(?), em decorréncia dos valores pagos indevidamente no processo de parcelamento n°
10783-001.029/93-66, tem a impugnante o direito a compensagdo com os valores que
restarem devidos apds o trdnsito em julgado do presente recurso (?), com valores pagos
a crédito de PIS, no processo citado;

4.9. A compensagdo corresponde a neutraliza¢do de créditos e débitos reciprocos,
conforme reza o artigo 1.009 do CC, sendo um modo de adimplemento satisfatério para
cada credor, evitando initeis transferéncias de dinheiro e atividades de cobranga,
prevalecendo a idéia da eqiiidade.

4.10. Os artigos 46 e 164 da lei de Faléncias permitem a compensagdo nos casos de
Jaléncia ou concordata. Além disso, conforme disposto nos artigos 1.017 do CC e 170
do CIN, a legislagdo outorga a compensagdo de imposto com imposto, taxa com taxa
etc. A atual legislagdo admite a compensagdo em todos os casos de pagamento indevido,
ainda que ja apreciado pelo Poder Judicidrio ou Jrgdos jurisdicionais da
Administragdo, ndo podendo uma instru¢do normativa determinar que a mesma
dependa da solicitagdo da Receita;

4.11. Pelo exposto, a impugnante requer seja julgada procedente a impugnagdo,
tornando insubsistente o auto de infragdo em tela. Requer, ainda, lhe seja concedido o
direito de compensar com os valores recolhidos indevidamente a titulo de pagamento
para o PIS, conforme processo citado, os valores que resultarem devidos apds o
Julgamento da presente”.

As fls. 161/167, acérdio prolatado pela 5% Turma da Delegacia da Receita Federal

de Julgamento no Rio de Janeiro - RJ, assim ementado:

“Assunto: Processo Administrativo Fiscal

Periodo de apuragdo: 01/03/1994 a 31/03/1994, 01/07/1995 a 31/12/1996, 01/06/1997 a
30/06/1997, 01/08/1997 a 31/08/1997, 01/11/1997 a 31/12/1998

Ementa: IMPUGNACAO - MATERIA NAO IMPUGNADA - Considera-se ndo
impugnada a matéria que ndo tenha sido expressamente contestada pelo impugnante,
ndo tendo sido apresentadas as razdes de fato e de direito que basearam a impugnagdo.

PROCEDIMENTO DE OFICIO — MULTA — Verificada em procedimento de oficio a
Jfalta de declaragdo/recolhimento de contribui¢do ou tributo, cabe a aplica¢do da multa
de 75%, por expressa determinagdo do artigo 44 da Lei n° 9.430/96.

COMPENSACAO — COMPETENCIA — Néo compete as DRJ manifestar-se acerca de
compensagdo, exceto nos casos de inconformidade do contribuinte quanto a decisdo da
autoridade competente, quando instaurado o litigio no prazo legal.

Langamento Procedente”,

Recurso Voluntirio da Contribuinte as fls. 171/177, basicamente repisando os

argumentos ja aduzidos em sede de impugnagéo.

E o relatorio.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
MARCELO MARCONDES MEYER-KOZLOWSKI

— - Verifico, inicialmente, que o recurso voluntario ndo merece ser conhecido, posto
que apresentado a destempo pela contribuinte.

Com efeito, como se pode verificar a partir da analise do AR acostado a fl. 171,
foi a recorrente intimada da r. decisfo de primeira instincia no dia 19/12/03 (sexta-feira), tendo
apresentado seu apelo administrativo de fls. 172/177 apenas no dia 22/01/04 (quinta-feira),
quando seu prazo fatal se deu no dia 20/01/04 (terga-feira), em flagrante violagdo ao disposto no
art. 33 do Decreto n? 70.235/72, segundo o qual o recurso administrativo contra a decisdo de
. primeira instdncia deverd ser interposto no prazo de 30 (trinta) dias, contados da data da sua
intimagdo (e ndo da data na qual obteve a recorrente a copia dos autos, como parece ter
considerado como sendo seu termo inicial).

Por todo o exposto, NAO CONHECO o recurso voluntério, por intempestivo.
Sala das Sessdes, em 26 de janeiro de 2006.

~
CEAO MARCONDES MEYER-KQZLQWSKI
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