Processo n®

Recurso n®
Acordion®
Sessio de
Matéria
Recorrente

Recorrida

53-C4T1
Fl1. 1

MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSQOS FISCAIS
TERCEIRA SECAO DE JULGAMENTO

11543.002670/00-78

220.583 Voluntario

3401-01.016 — 4" Camara / 1> Turma Ordindria
30 de setembro de 2010

1P1

Indtstria € Comércio Quimetal S/A

Fazena Nacional

Assunto: IP]
Petiodo de Apuragéio: maio/95 a janeiro/00

AUTO DE INFRACAO. DIFERENCAS ENTRE O VALOR
DECLARADO/RECOLHIDO E O VALOR DEVIDO. PAGAMENTOS A
MAIOR EM UM PERIODO A SER CONSIDERADO EM OUTRO EM
QUE O PAGAMENTO FOI A MENOR. TAREFA DO CONTRIBUINTE,
NAO DO FISCO.

A constitui¢do do fato do pagamento indevido (a maior) ¢ da correspondente
relagiio (de débito do Fisco), demanda, sempre, atividade enunciativa
inaugural do contribuinte, nfo cabendo 4 autoridade fiscal tomar a iniciativa
em nome daquele. Descabida, portanto, a pretenso no sentido de que caberia
ao Auditor-Fiscal considerar os pagamentos feitos a maior em determinado
més para fins de apuragéo do valor devido e ndo recolhido em outro.

IPI LAI\’ICAMENTO‘. PARCELAMENTO DE PARTE DO CREDITO
TRIBUTARIO . O parcelamento de parte do crédito tributrio, bem como sua
liquidagdo sfo causas para a exclusio destes valores do langamento.

Recurso provido em parte.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os -meros do colegiado, por unanimidade de votos, em dar

provimento parcial ao recufo, pgs termos do voto do Relator?

QUES CLETO DUARTE - Relator



Participaram da scssfo de julgamento os conselheiros: Angela Sartori,
Emanuel Carlos Dantas de Assis, Fernando Marques Cleto Duarte, Jean Cleuter Simdes
Mendonga, Odassi Guerzoni Filho e Gilson Macedo Rosenburg Filho.

Relatoério

Em 22 8.2000, foi lavrado Auto de Infra¢io contra a contribuinte Inddstria ¢
Comércio Quimetal (CNPJ 27.240.464/0001-21) exigindo o recolhimento de crédito tributario
de IPI no valor de R$ 297.925,68 (atualizado até 31.7.2000), composto da seguinte forma:

Contribui¢do: R$ 113.676,52
Juros de mora: R$ 56 363,11
Multa proporcional (passivel de redugdo): R$ 127.886,05

O lancamento refere-se ao ndo recolhimento ou recolhimento a menor nos
perfodos de maio/95 a janeiro/00. Ocorreu a majoragio da multa basica para 112,5%, pois a
contribuinte esquivou-se de apresentar os documentos solicitados durante os trabalhos fiscais,
apesar de ter sido repetidamente intimado a fazé-lo.

Em 13.10.2000, a contribuinte protocolou, tempestivamente, Impugnagéo ao
langamento, na qual alega que:

a) recolheu no periodo fiscalizado valores significativos de IPI, ndo aceitando
que seja considerada como sonegadora pela Receita Federal;

b) quanto ao ndo comprimento das intimagdes, o responsdvel pelo
atendimento atravessava sérios problemas de satde, por isso ndo foi possivel apresentar os
documentos solicitados no prazo;

c) foi apurado o valor de R$ 22.474,95 em 20.5 1995, sendo que o referido
valor foi recolhido em 9.6.1995, junto com a apuragdo de 31.5.1995, sendo, portanto, devidos
somente os acréscimos legais.

FEm sessfio de 23.102001, a 1* Turma da Delegacia da Receita Federal de
Julgamento do Rio de Janeiro — RJ acordou, por unanimidade de votos, julgar procedente em
parte o langamento. Segundo o voto, a contribuinte deve ser exonerada do valor de R$
22.474,95, referente ao pagamento realizado nos més subseqilente, assim como a multa de
oficio a ele correspondente.

Em 21122001, a contribuinte protocolou, tempestivamente, Recurso
Voluntario, no qual:

a) deseja que se faga a imputagfio do IPI pago no periodo, bem como se
deduza daquele montante os créditos devidamente comprovados. Caso acolhido o pedido, a
contribuinte desiste do Recurso interposto;
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b)-apresenta planilha de fl. 97 na qual reconhece os valores de R$ 15.727,78
(3° decéndio de junho/95) e R$ 39.559,39 (diversos decéndios de 2000) de IPI a recolher,
tendo, até, pago parcela da divida. De acordo com a planilha, o Auditor Fiscal da Receita
Federal deixou de considerar alguns créditos oriundos de entradas de produtos no
cstabelecimento e outros pagamentos efetuados;

¢) o impedimento de se deduzir do imposto devido os créditos existentes
acarreta na desconsideragdo da no cumulatividade do IPI, implicando na cobranga de imposto
sem amparo legal.

Em resolugdo n°® 203-00.510, da sessdo de 1352004, os Membros da
Terceira Camara do Segundo Consetho de Contribuintes resolvem, por unanimidade de votos,
converter o juigamento em diligéncia pata que se esclarega:

a) se os recolhimentos e os créditos indicados nos documentos anexos as fls.
108/117 foram considerados no langamento, e para explicar o motivo, em caso negativo;

b) se a contribuinte realmente parcelou o débito relativo ao IPL, e, em caso
positivo, qual a razdo de ndo ter sido interrompida a cobranga do débito e de ndo ter sido
excluido da cobranga o valor do débito admitido pela contribuinte.

Em resposta da Delegacia da Receita Federal em Vitoria - ES, foi esclarecido
que:

a) os pagamentos efetuados pela contribuinte foram considerados na apuragio
do valor devido a titulo de IPI no periodo de apuragdo ao qual estd vinculado o pagamento,
independente da contribuinte ter informado débitos ou pagamentos em DCTF para aquele
petiodo. Os valores recothidos a maior para determinado periodo de apuracfio ndo foram
considerados para abater valores de saldo devedor apurado em outro periodo, pois, apés a
edi¢do da Lei n® 9.430/96, ¢ entendimento da Receita Federal que ¢ indevido proceder a
imputacdo proporcional de pagamentos feitos a maior ou indevidamente em determinado
periodo de apuragdo com débitos de outros periodos. Esses valores podem ser pedidos pela
contribuinte em Pedidos de Restitui¢do ¢/ou Compensagio;

b) os documentos anexados pela contribuinte sdo c6pias de paginas do Livro
Registro de Apuragio do IPI, as quais ja haviam sido anexadas pela fiscalizagdo, e cujos
valores de créditos e débitos foram efetivamente considerados na apuragio do saldo
credor/devedor apurado para aqueles periodos de apuragiio.

O SECAT/DRF/VIT-ES, para esclarecet os demais itens, informou que a
contribuinte solicitou parcelamento de parte do crédito tributério do presente processo, através
do processo administrativo n° 11543.005.187/2001-14, ja liquidado.

Em resolugfio n® 203-00.557, da sessdo de 19.10.2004, resolvem os Membros
da Terceira Camara do Segundo Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos,
converter o julgamento do recurso em diligéneia que faculte & contribuinte manifestacio a
respeito de todas as pegas posteriores a Resolucio n® 203-00 510.

A contribuinte apresentou, em 10.122007 manifgsts
diligéneia, na qual alega que os recolhimentos efetuados a maior em /de erminado periodo de



apuragio, podem e devem ser deduzidos como créditos nos periodos de apuragio subseqiientes.
Nio ha que se falar na necessidade de pedir compensagfo ou restituicio desses valores.

Em 10.1.2008, a contribuinte apresentou requerimento do levantamento dos
dep6sitos recursais efetuado em 17.12.2001 e 15.3.2002 nos valores de RS 24.313,24 ¢ RS
4.863,29, tendo em vista a Declaragdo de Inconstitucionalidade pelo Supremo Tribunal Federal
do art 32 da Lei n® 10.522, de 19 6.2002.

E o relatério.

Voto

Conselheiro Fernando Marques Cleto Duarte, Relator

Conhego do recurso por ser tempestivo e cumprir os pressupostos de
admissibilidade.

Em suma foi laviado Auto de Infragio contra a contribuinte, exigindo o
recolhimento de crédito tributdrio de IPI referente ao ndio recolhimento ou recolhimento a
menor nos periodo de maio/95 a janeiro/00. Nio logrando éxito em sua impugnagdo,
protocolou Recurso Voluntdrio, que teve seu julgamento convertido em diligéncia para
esclarecer se os recolhimentos e os créditos indicados nos documentos anexos as fls. 108/117
foram considerados no langamento, bem como se a contribuinte realmente parcelou o débito
relativo ao IPI, por fim em manifestagio sobre a diligéncia, a contribuinte defende que os
recolhimentos efetuados a maior em determinado periodo de apuragio podem e devem set
deduzidos como créditos nos periodos subseqiientes.

Para melhor analisar esta lide devemos levar em conta os artigos 73 €
74(vigente no periodo) da Lei 9.430/96, que seguem abaixo:

Art. 73. Para efeito do disposto no art. 7° do Decreto-lei n® 2.287,
de 23 de julho de 1986, a utilizagdo dos créditos do contribuinte
e a quitagdo de seus débitos serdo efetuadas em procedimentos
internos ¢ Secretaria da Receita Federal, observado o seguinte.

I- 0 valor bruto da restituicdo ou do ressarcimento serd
debitado a conta do tributo ou da contribuigdo a que se referir,

II-a parcela utilizada para a quitagdo de débitos do
contribuinte ou responsdvel serd creditada a conta do respectivo
tributo ou da respectiva contribuicdo

Art 74. Observado o disposto no artigo anterior, a Secretaria da
Receita Federal, atendendo a requerimento do contribuinte,
poderd autorizar a utilizagdo de créditos a serem a ele
restituidos ou ressarcidos para a quitagdo de quaisquer tributos
e contribuicles sobre sua administragdo.

Portanto & necessério requerimento do contribuinte para que seja ef
compensagio, ndo existindo neste caso “compensagio de oficio”. Corrobora este entendj
o art. 16 da IN/SRF n°. 21/97, que reproduzo abaixo:
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Art. 16 A utilizagdo de créditos de qualquer das hipéteses mencionadas nos
arts. 2° e 3° para pagamento de débitos decorrente de lancamento de oficio, ainda que da
mesma especie, deverd ser previamente solicitada a DRF ou IRF, do domicilio fiscal do
contribuinte, mediante preenchimento do formuldrio “Pedido de Compensagio”, de que trata
o anexo I

Caso semelhante j4 foi tratado por esta Cimara, como comprova a ementa
que reproduzo abaixo:

Nimero do Processo. 13808 006387/2001-53
N° Recurso. 256 593

Turma 4° Camara

Contyibuinte: CONSTRUTORA BRACCO LTDA
Data da sessdo- 19/10/2008

Relator. Odassi Guerzoni Filho

N°do Acérddo: 3401-00359

Ementa’

ASSUNTO. NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIQ

Data do fato gerador: 31/03/1996, 30/04/1996, 31/05/1996,
31/07/1996 AUTO DE INFRACAO. TRIBUTOS E
CONTRIBUICOES SUJEITOS AO LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO DECADENCIA. CINCO ANOS CONTADOS
DO FATO GERADOR DECADENCIA SUSCITADA DE
OFICIO. Nos termos da Simula Vinculante 8 do Supremo
Tribunal Federal, de 20/06/2008, é inconstitucional o artigo 45
da Lei n° 8212, de 1991 Assim, a regra que define o termo
inicial de contagem do prazo decadencial para a constitui¢do de
créditos tributdrios dos tributos e contribui¢des sujeitos ao
langamento por homologacdo é a do § 4° do artigo 150 do
Codigo Tributdrio

Nacional, ou seja, cinco anos a contar da data do fato gerador

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O PIS/PASEP Data do
fato gerador: 31/01/1997, 31/10/1997, 28/02/1998, 31/07/1998,

30/04/1999, 31/05/1999, 31/10/1999, 31/12/1999 AUTO DE
INFRACAO. DIFERENCAS ENTRE O VALOR
DECLARADO/RECOLHIDO E O VALOR DEVIDO.
PAGAMENTOS A MAIOR EM UM PERIODO A SER
CONSIDERADO EM OUTRO EM QUE O PAGAMENTO
FOI A MENOR. TAREFA DO CONTRIBUINTE, NAO DO
FISCO.

30/09/1998, 31/10/1998, 31/12/1998, 28/02/1999, 31/03/1999, /f\
i
|




A constituicdo do fato do pagamento indevido (a0 maior} e da
correspondente relagdo (de débito do Fisco), demanda, sempre,
atividade enunciativa inaugural do contribuinte, nio cabendo &
autoridade fiscal tomar a iniciativa em nome daquele.
Descabida, portanto, a pretensio no sentido de que caberia ao
Auditor-Fiscal considerar os pagamentos feitos a maior em
determinado més para fins de apuragio do valor devido e ndo
recolhido em outro.

AUTO DE INFRACAO. DEPOSITOS JUDICIAIS EM
MONTANTE PARCIAL DO CREDITO TRIBUTARIO. JUROS
DE MORA. INCIDENCIA. De se manter o lancamento dos juros
de mora apenas sobre 0 montante da contribui¢do ndo recolhida
e/ou depositada em juizo em seu montante integral, assim
considerado o valor do principal mais os acréscimos moratdrios,
se for o caso de deposito efetuado apos o seu vencimento.
DEPOSITOS JUDICIAIS PARCIAIS. MULTA DE OFICIO
CABIMENTO. SALDO REMANESCENTE De se considerar,
para fins de incidéncia da multa de oficio de 75%, os depdsitos
judiciais realizados antes do inicio da acdo fiscal, mesmo que em
montante parcial, de modo que seja calculada apenas sobre o
saldo devido da contribuicdo.

Recurso Voluntario Provido em Parte.
Neste ponto, portanto, nfo metece lograr &xito a demanda da recorrente.

Quanto aos valores ja reconhecidos pela contribuinte, a diligéneia comprovou
que houve a solicitagio de parcelamento de parte do crédito através do processo administrativo
n°. 11543.005187/2001-14, que ja foi liquidado, portanto os valores referentes a este
parcelamento devem ser 1etirados do auto de infragéio.

Frente a todo o exposto voto por dar provimento parcial ao Recurso
Voluntario, para que os créditos ja liquidagdos pelo parcelamento sejam cancelados do
langamento.

L

Fermando Marques Cleto Duarte



