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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n® 11543.002890/2003-24

Reenrso n’ 01 Voluntario

Acordao n’ 3301-01.487 — 3* Camara/ 1* Turma Ordinaria
Sessao de 23 de maio de 2012

Matéria COFINS

Recorrente BARTER COMERCIO INTERNACIONAL S/A
Recorrida FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE
SocIAL - COFINS

Periodo de apuracao: 01/01/1998 a 31/12/1998
PROCESSO JUDICIAL. INEXISTENCIA DE AMPARO JUDICIAL.

Constatado que a época do langamento nao havia qualquer medida judicial
que justificasse as compensagoes declaradas, deve ser mantida a exigéncia.

Recurso Improvido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 3* Camara / 1* Turma Ordinaria da Terceira
Secdo de Julgamento, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Relator.

Rodrigo da Costa Possas
Presidente

Antonio Lisboa Cardoso
Relator

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Jos¢ Adao Vitorino de
Moraes, Antonio Lisboa Cardoso (relator), Amauri Amora Camara Junior, Andrea Medrado
Darzé, Maria Teresa Martinez Lopez e Rodrigo da Costa Pdssas (Presidente).



Relatorio

Cuida-se de recurso em face do acordao da DRJ do Rio de Janeiro (II) que
julgou parcialmente procedente o auto de infragdo eletronico de Cofins, do periodo de apuracao
de 01/01/1998 a 31/12/1998, excluindo tdo-somente a multa de oficio, conforme sintetiza a
ementa a seguir reproduzida:

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA
SEGURIDADE SOCIAL - COFINS

Periodo de apuragdo: 01/ 01/1998 a 31/12/1998

COMPENSACAO coM PROCESSO
JUDICIAL.EXIGIBILIDADE SUSPENSA . NAO
COMPROVACAO.

Constatado que a época do langamento ndo havia amparo
Jjudicial as compensagoes declaradas, regular é a exigéncia.

NULIDADE. AMPLA DEFESA.

Uma vez perfeitamente identificado no auto de infracdo que
foram garantidos ao autuado todos os direitos para o exercicio
de sua defesa, ndo se tem configurada qual quer afronta aos
principios da ampla defesa ou do contraditorio.

AUTO DE INFRACAO - CERCEAMENTO DO D IRE ITO DE
DEFESA.

Ndo acarreta nulidade do Auto de Infragdo por cerceamento do
direito de defesa, quando comprovado, pela descri¢do dos fatos
nele contido e a impugnac¢do apresentada pelo contribuinte
contra as imputagoes que lhe foram feitas, que inocorreu o
referido cerceamento.

MULTA DE OFICIO.

Em face do principio d a retroatividade benigna, exonera-se a
multa de oficio no langamento de corrente de vinculagdo ndo
comprovada, apurada em declara¢do prestada pelo sujeito
passivo.

Impugnagdo Improcedente

Crédito Tributario Mantido em Parte.

Cientificada em 20/09/2011 (AR — fl. 233, do processo digitalizado), a
interessada interpds o recurso voluntario de fls. 235 e seguintes, em 19/10/2011, arguindo a
nulidade do auto de infragdo, por ndo descrever adequadamente os fatos e o enquadramento
legal, e no mérito, alegando que ajuizou, em setembro de 1999, acdo ordinaria declaratoria
contra a Unido Federal, objetivando o reconhecimento/do seu direito em ndo se submeter a
cobranca da Contribui¢do para Financiamento da Seguridade Social - COFINS, no periodo
compreendido entre a data da dispensa do ultimo empregado (23.08.1995) até a promulgagao
da Emenda Constitucional n°® 20, de 15 de dezembro de 1998 (processo n® 99.0007687-7).

E o relatério.
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Voto

Conselheiro Antonio Lisboa Cardoso, Relator

O processo indicado nas DCTF ¢ o de n® 96000.4036-2, sendo que o processo
judicial existente € de n® 99.0007687-7, o qual na verdade se referia ao Mandado de Seguranga
Julgado extinto pela 2* Vara Federal do Estado do ES (fls. 55/61) dos autos, com o objetivo de
nao recolher Cofins em razao de sua atividade comercial, por ndo ser empregador, antes da EC
n”20/98.

Na propria sentenga relativo ao pedido de antecipag@o de tutela, nos autos do
processo n° 99.0007687-7, consta esclarecimento de que a requerente ja havia ajuizado
mandado de seguranca (n° 96.0004036-2) na mesma 2* Vara Federal, o qual foi extinto sem
julgamento de mérito, visto que MM. Juiz Titular entendeu que a matéria encerrava dilacao
probatoria incompativel com o rito do "writ" (fls. 95/99)

Desta forma, nao ha como declarar a nulidade do auto de infracdo, ainda que
emitido eletronicamente em auditoria das DCTF’s declaradas.

Em relagdo ao mérito, melhor sorte ndo assiste & Recorrente, vez que a v.
sentenga (fls. 156/159) que julgou o mérito da Ac¢do Ordindria (proc. n® 99.007687-7), também
julgou improcedente o pleito da ora Recorrente e o Recurso de Apelagao também foi julgado
improcedente pelo TRF da 2* Regido (fls. 177/182), cujos recursos extraordinario e especial
também foram inadmitidos na sequéncia (fls. 209/212).

Portanto, uma vez demonstrado que a Recorrente se encontrava amparada por
decisdo judicial, bem como pelo fato do crédito tributario nao se encontrar com a exigibilidade
suspensa, nos termos do art. 151, do CTN, deve ser mantida a exigéncia.

Em face do exposto, voto no sentido de rejeitar a preliminar de nulidade, pra
no mérito negar provimento ao recurso.

Sala das Sessoes, em 23 de maio de 2012

Antonio Lisboa Cardoso
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