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Assunto: Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e
Contribui¢des das Microempresas e das Empresas de
Pequeno Porte - Simples

Ano-calendario: 1999, 2000, 2001, 2002, 2003
Ementa: DECADENCIA. SIMPLES.

Tratando-se de apurac¢do de infragdo tributdria em empresa que
optou pelo regime favorecido do SIMPLES, sendo tributo de
apuragdio mensal ¢ cujo langamento é da modalidade por
homologagio, a extingdo do direito da Fazenda Nacional
constituir o langamento tributdrio ocorre apds cinco anos
contados do més de ocorréncia do fato gerador.

DEPOSITOS BANCARIOS. LANCAMENTO.

E regular o procedimento de fiscalizagio que verifica
incompatibilidade entre os registros efetuados no Livro Caixa do
contribuinte, e aqueles informados ao fisco, ¢ a movimentagfio
financeira espelhada nos extratos bancarios. Em constatando
relevante disparidade e ndo justificando, o contribuinte, a origem
dos créditos bancdrios, especificamente, é licito proceder ao
langamento por presungdo de receita omitida, com fulcro no
artigo 42 da Lei n® 9.430/96.

DEPOSITO BANCARIO. PROVA.

Nio pode o contribuinte, pessoa juridica, pretender que se admita,
para provar a origem dos créditos bancarios individualizados, o
total do rendimento bruto do sécio, informado em DIRPF, sem
provar, com documentagdo hébil, a efetiva transferéncia de
valores nas datas dos créditos.

Recurso Voluntario Provido Parcialmente.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
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ACORDAM os membros da Primeira Turma Especial do Primeiro Conselho de
Contribuintes em, por unanimidade, ACATAR a preliminar de decadéncia em relagio aos
meses de janeiro a agosto de 1999, e, no mérito, por unanimidade, NEGAR provimento ao
Recurso Voluntdrio, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

A}?&{ A
PréSidente
3

ANA DE BARROS FERNANDES
Relatora

ForMaLIzaDo Em: |1 8 ABR 2009

Participaram do presente julgamento, os Conselheiros: Marcos Vinicius Barros
Ottoni, Roberto Armond Ferreira da Silva, Ana de Barros Fernandes (Relatora) e Anténio
Praga (Presidente).

Relatorio

A empresa exerce a atividade de transportes de cargas e rodovidrios e ¢ optante
do Simples. Sofreu fiscalizagdo que culminou na autuago para exigéncia de IRPJ, CSLL, PIS,
COFINS, INSS ¢ ISS, todos apurados pela sistemdtica de op¢do da contribuinte (Simples),
relativamente aos anos-calendarios de 1999, 2000, 2001, 2002 e 2003, conforme Autos de
Infragdo juntados as fls.

Da andlise dos valores registrados a titulo de receitas percebidas nos Livros
Caixa apresentados pela empresa (fls. 06), referentes a todos os anos, em face aos valores dos-
créditos que constaram nos extratos bancirios do Banco Bradesco S/A (de janeiro/1999 a
dezembro/2003) e Banco Mercantil S/A (janeiro/2001 a setembro/2001), também entregues
pela empresa (fls. 18), a auditora fiscal responsavel pela auditoria constatou relevantes
diferengas de valores, intimando a contribuinte a justificar a2 origem dos créditos bancérios.

Consta do “Termo de Constatagdo e Intimagdo n® 017 (fls, 27 a 38):

“A) Que no LIVRO CAIXA foram registrados como entradas os
valores das notas fiscais de saida (venda de mercadorias) e de
prestagdo de servicos (Livro do ISS), os quais correspondem ao
Jaturamento declarado na DIPJ SIMPLES dos anos-calendairios 1999 a
2003;

B) Que, ao se confrontar os valores das receitas declarados na DIPJ
com os depositos na CC Bradesco acima citada constata-se que os
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valores depositados excedem ds mesmas conforme demonstrado
abaixo: [...]

(grifos pertencem ao original)

A empresa em resposta a Intimagio sobre a origem dos valores creditados nas
contas de movimentagdo da empresa, em relagfio aos anos-calendarios de 1999 a 2001, as fls.
44 a 48, respondeu que parcela da quantia depositada na conta corrente da pessoa juridica
decorria da indevida movimentagdo financeira praticada pelo sécio-gerente, com recursos
pessoais. Demonstrou que a soma dos depoésitos havidos na conta corrente do sécio era
incompativel com os valores por ele informados nas DIRPF, os quais suplantam os depdsitos,
com excegao ao ano de 1999, o que comprovava, a seu ver, que recursos seus, advindos da
atividade rural, foram creditados na pessoa juridica.

Justificou, ainda, as diferengas, devido a sobras de numerarios devolvidas pelos
adiantamentos dados aos motoristas que transportam as mercadorias, quando vdo em viagem.
Recursos esses que sobram ao prestarem contas ao final dos trabalhos e sio depositados
(devolvidos) a conta-corrente da empresa.

Para instruir o argumentado, juntou os extratos bancarios de conta particular do
referido sdcio, mantida no Bradesco, e cdpias das DIRPF, tudo relativo aos anos-calendarios de
1999 a 2002 (fls. 49 a 110).

No Termo de Constatagdo e Intimagio n® 02, fls. 111 a 116, a fiscalizagdo
questionou as diferengas, relativas aos anos-calendarios de 2002 e 2003, encontradas entre os
créditos havidos na conta-corrente da empresa e os valores escriturados nos Livros Caixa e
Registro de Apuraciio do ISS, solicitando a justificativa dos valores. A empresa nio apresentou
qualquer resposta.

A fiscal autuante solicitou, por intermédio de Requisi¢do de InformagSes sobre
a Movimentagio Financeira da empresa, a remessa de comprovantes de créditos com
identificagdo da origem (fls. 128 a 130), pertinente aos anos-calendérios de 1999 a 2001, As
fls. 133 a 192, a instituigdo financeira encaminhou os documentos solicitados.

Copias das DIPJS relativas aos anos-calendarios fiscalizados, 1999 a 2003,
foram juntadas as fls. 193 a 226. Copias dos Livros Caixa encontram-se as fls. 227 a 387,
relativos ao mesmo periodo.

As fls. 638 a 643 foi lavrado o Relatério Fiscal que explicita o procedimento
fiscal e a lavratura dos Autos de Infragio de fls. 644 a 831, esclarecendo, a autora do
langamento, que n3o se podiam acatar as justificativas das origens dos créditos porque : a) os
documentos bancdrios demonstram que muitos dos depdsitos, identificados, registram o nome
de clientes da empresa; b) a empresa ndo comprovou o re-ingresso de valores dados em
‘adiantamento’ a motoristas para custos de viagens, consoante alegado, ainda que reintimada a
fazé-lo, com quaisquer documentagdo; c) os recursos pessoais do sécio ndo foram efetivamente
comprovados como ingressando na conta-corrente da empresa, além do que, para o ano de
1999, os valores declarados coincidem com os valores depositados em sua conta-corrente ¢ a
pessoa fisica possui outra conta corrente mantida no Banco do Brasil a qual nfio apresentou a
fiscalizagdo, consoante demonstra o dossié integrado dessa pessoa (fls. 631 a 637).
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Os Autos de Infra¢do foram lavrados com fulcro no artigo 42 da Lei n° 9.430/96,
utilizando como base de célculo as diferencas entre os valores declarados e os valores
creditados € uma segunda infragio foi constatada no sistema de pagamentos dos valores
declarados, insuficiéncias de recolhimentos de pequenas diferencas mensais.

Saliento nesse relatorio que as fls. 832, no Termo de Encerramento, o crédito
tributario foi decomposto em valores devidos a titulo de IRPJ, PIS, CS, Cofins, INSS e ISS -,
todos apurados pela sistematica Simples, e que a ciéncia do langamento tributario foi efetivada
na unidade local da SRF, em 17/09/2004 (fls. 833).

As fls. 834 a 869, a empresa interpds impugnacgo pelas seguintes razdes, em

apertada sintese:

1)

2)

3)

4

3)

6)

7)

8)

decadéncia: tratando-se de tributos cujos langamentos sfo na
modalidade homologagéo, o direito da Fazenda exigi-los decai
em cinco anos contados a partir da ocorréncia do fato gerador,
consoante preceituado no artigo 150, § 4° do Cédigo
Tributario Nacional — CTN, estando decaidas as exigéncias de
janeiro e fevereiro de 1999, uma vez iniciada a fiscalizago
em meados de fevereiro de 2004, ndo podendo esse més ser
considerado;

discorre exaustivamente sobre a inconstitucionalidade e
ilegalidade do procedimento fiscal devido & quebra de sigilo
bancério que promoveu, argumentando nesse tépico sobre
sigilo profissional, de dados e & intimidade e privacidade;

o procedimento fiscal fere o principio da proporcionalidade ao
fundamentar a exigéncia fiscal em diplomas legais
inconstitucionais;

inconstitucionalidade da quebra de sigilo sem autorizagio do
Poder Judiciario;

os depdsitos bancdrios nfio podem ser tributados consoante
preceitua o artigo 42 da Lei n® 9.430/96, por nfio constituirem
receitas;

ndo foi excluida da base de cilculo os depdsitos efetuados
pela pessoa fisica do socio na conta da pessoa juridica,
conforme ressaltado pela empresa autuada em resposta A
intimagio efetuada, relativos aos anos de 1999 a 2002;

se a fiscalizagdo ndo aceita como origem de recursos dos
depositos havidos na conta corrente da empresa as diferencgas
entre os valores declarados pelo sécio e os depositados em sua
conta corrente, também nio pode efetuar o langamento com
base em meros depositos, por haver desigualdade de valoragdo

probatdna;
%
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9 a empresa ndo € contribuinte de ISS, mas sim de ICMS;
10) ndo existe supedineo legal para exigir INSS na hipoétese de
constata¢io de omissdo de receitas;
11) da ilegalidade da utilizagio da taxa Selic para calculo dos

juros devidos.

Posteriormente, as fls. 946 e 947, demonstrou que os valores informados na
DIRPF do sécio da empresa suplantou, novamente, os valores creditados na sua conta corrente,
procedendo & nova juntada das DIRPF dos anos-calendérios de 1999 a 2003 e extrato bancério
de 2003. As fls. 991 e 992 procedeu a juntada de copia do extrato bancério da conta corrente
mantida no Banco do Brasil pela pessoa fisica do sécio demonstrando que os valores ali
depositados sdo despreziveis em relagfo aos valores ja evidenciados na impugnagio e resultam
de mera transferéncia da conta do Bradesco ja denunciada.

A Terceira Turma de Julgamento da DRI/RJO I prolatou o Acérddo n° 12-
14.043 — fls. 1047 a 1052, exonerando a parcela exigida a titulo de ISS e mantendo o
langamento tributario no que se refere aos demais tributos.

Tempestivamente, a empresa recorreu do acérdio reprisando todos os
argumentos da exordial que apresentou ao impugnar o feito, com excegdo 3 exigéncia do ISS,
exonerada em primeiro grau, razdo pela qual deixo de relatd-los.

E relatério.

Voto

Conselheira ANA DE BARROS FERNANDES, Relatora

Conhego do Recurso Voluntério interposto, por tempestivo, ¢ passo a analisa-lo
estando o crédito tributdrio objeto do presente litigio administrativo — tributo + multa RS
115.955,24 —, dentro do limite de algada para apreciagfio por essa Turma Especial, de acordo
com o definido no inciso I do artigo 2° da Portaria MF n® 92/08.

Preliminarmente cumpre decidir quanto a decadéncia do langamento tributario.

A autuagdo, conforme relatado, culminou na constituicio de crédito tributario
em desfavor da empresa em 17/09/2004. A despeito do procedimento fiscal ter sido iniciado
em fevereiro de 2004, esta ndo é a data que fixa o termo para a contagem do referido instituto,
mas sim a efetiva constitui¢fio do crédito, que ndo pode se validar apds o prazo decadencial.

Sendo, com efeito, os tributos calculados pela sistemética do Simples sujeitos as
antecipagdes de pagamentos, que se homologam tacitamente pelo fisco em caso de ndo haver
procedimento de oficio, deve ser aplicado o disposto no pardgrafo 4° do artigo 150 do CTN,
consoante propugna a recorrente. E, conforme dispde o artigo 187 do Regulamento do Imposto
de Renda vigente (RIR/99 - Decreto n® 3.000/99), sdo devidos mensalmente.
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Desta forma, forgoso € declarar, de oficio, a decadéncia das exigéncias fiscais
pertinentes a janeiro, fevereiro, margo, abril, maio, junho, julho e agosto de 1999, discorridos o
prazo de cinco anos contados até a ciéncia da contribuinte da constitui¢io do langamento. A
referente a setembro de 1999, dado que o més de apuragio se encerra no seu final, nfo entendo

alcangada pela decadéncia, visto que a referida ciéncia se deu dentro do més de setembro de
2004.

Com relagdo ao mérito da tributagio, & importante ressaltar que a recorrente nio
se insurgiu especificamente contra qualquer razio exposta pela 3* Turma Julgadora da DRI/RJ,
pelo que acolho e reitero todos os seus fundamentos, salientando nesse voto alguns pontos.

Precipuamente, quanto a reiterada indignagdo da recorrente em insurgir-se
contra suposta quebra de sigilo bancario, cumpre enfatizar que nio tem o menor cabimento
nesse processo tal argumentagdo, tendo em vista que a propria empresa ndo se recusou a
fornecé-los, consoante documento que os disponibilizou 2 fiscalizagio, em resposta ao Termo
de Inicio de Fiscalizagdo (fls. 18). E, ainda, que nfio os houvesse disponibilizado, ¢ dever legal
seu exibir toda a documentagio sujeita a registro nos Livros Caixa, inclusive agueles
pertinentes & movimentagio financeira.

Ademais, a titulo de noticia 4 recorrente, a Lei Complementar n°® 105/01 colocou
uma pa de cal sobre o assunto da inviolabilidade dos dados bancarios perante o fisco,
regulando a matéria de forma a restar claro que ndo se torna necesséria interferéncia judicial.

E os dados pertinentes s movimentagdes bancarias da empresa, cujo acesso a
fiscalizagdo teve, adequadamente, pela propria empresa, continuam sob sigilo bancério, visto
que a atividade tributdria de fiscalizagdo se adstringe & Fazenda Nacional (Estado) e a
contribuinte (e a quem constituir procurador seu), resguardado o sigilo e oposto a qualquer
terceiro, a quem ¢é vedado o acesso ao processo administrativo fiscal. Assim é que nunca, na
atividade de fiscalizagdo, o sigilo bancério € ‘quebrado’ (ou exposto), mas apenas transferido &
a autoridade competente, por lei, a apurar os ilicitos tributdrios, porventura existentes.

Ja esta pacificado na jurisprudéncia dos tribunais, inclusive, que o interesse do
Estado se sobrepuja aos interesses individuais, ndo sendo ofendido os principios citados pela
recorrente. Alids, por oportuno, a invocagio de sigilo profissional de empresa sob fiscalizagdo
¢ despropositada,

No que respeita & contestagio da recorrente sobre a utilizagio dos créditos
bancirios como base de célculo para a apuragdio dos IRPJ e tributagio reflexa, na sistematica
do Simples, esclarega-se que o artigo 42 da Lei n® 9.430/96 cuida de uma presungdo legal.

Ora, as presungdes legais vém expressas na lei tributdria. O proprio legislador
destaca situagdes especiais nas quais os indicios pressupdem a ocorréncia do fato gerador, no
caso, a obten¢dio de reccita. Sdo situagdes que de tdo excepcionais denunciam o ilicito
tributario.

Situag¢do deveras conhecida, semelhante 4 ora analisada, é a constatagdio do
saldo credor do caixa — esta situagdo é materialmente impossivel de ocorrer: se a pessoa
juridica ndo possui dinheiro em caixa, ndo poderé fazer o pagamento de despesas. Como pode,
entdo, registrar a contabilidade que a despesa foi paga, sem o respectivo numerario?
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A situagfo € tio absurda, que a norma tributiria presume o 6bvio: em algum
momento houve a omissio de receitas. A norma tributiria se incumbe de declarar o indicio da
omissio: é o saldo credor do caixa.

Semelhantemente ocorre com o artigo 42 da Lei n° 9.430/96.

O numerario depositado em conta bancaria, ndo justificado pelo contribuinte
interpelado, constitui omissdo de receita auferida, fato gerador, portanto, da obrigagdo
tributéria.

Novamente, nota-se a seguinte situagdo excepcional: uma pessoa, juridica ou
fisica, ao ser fiscalizada, possui ingressos em conta bancaria, em valores superiores aqueles
informados ao fisco (ou ndo registrados na contabilidade).

A norma tributiria determina, na verifica¢io desta hipotese, que nio sendo
demonstrada a origem daquele numerdrio pressupde-se que constitui receita omitida.

E a prova, a lei expressamente o declara, cabera ao contribuinte,

As presungdes legais, pois, surgem de situagdes nas quais, com tranqiilidade, os
indicios denotam a ocorréncia do ilicito tributério.
L ]

E a autoridade fiscal colheu as provas dos indicios enunciados na norma
tributaria: os créditos bancarios ~ ndo da presungdo, em si, pois esta ji estd declarada como
ilicito, pela propria norma.

A presun¢do, por conseguinte, ergue-se sobre indicios que devem ser
devidamente e fartamente provados, como no presente langamento.

Vale a pena transcrever o artigo 239 do CPP, que conceitua indicio:

Art.239.Considera-se indicio a circunstdncia conhecida e provada,
gue, tendo relagido com o fato, autorize, por indugdo, concluir-se a
existéncia de outra ou outras circunstdncias.

Este /ink entre os indicios e o fato tributariamente relevante é formecido pela
norma tributaria: depodsitos ndo justificados = omissdo de receitas; saldo credor de caixa =
omissdo de receitas; passivo ficticio = omissdo de receitas, e assim por diante.

As presungdes enunciadas na norma tributdria ndo sdo absolutas (Ojuris et
Djuris). Sdo presungdes legais relativas (juris tantum) o que significa que comportam provas
em contrario. Estas provas deverdo ser apresentadas pelo contribuinte e a propria norma traz
esta condigfio expressa em seu bojo, pois foge & regra geral relativa ao 6nus da prova
(pertinente ao fisco).

A prop0sito, o artigo 42 ndo traz qualquer inovagio ao ordenamento juridico
quanto a inversio do 6nus da prova. Em todos os casos em que a lei expressamente declare a
presungio, o énus da prova é invertido e, na seara tributaria, hd muitos casos de presungdes
legais.

Assim dispdem os artigos 925 e 926 do RIR/99: g‘
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Onus da Prova

Art.924.Cabe a autoridade administrativa a prova da inveracidade dos
Jatos registrados com observincia do disposto no artigo anterior
{Decreto-Lei n* 1,598, de 1977, art. 95, §29).

Inversdo do Onus da Prova

Art.925.0 disposto no artigo anterior ndo se aplica aos casos em que a
lei, por disposi¢ao especial, atribua ao contribuinte o dnus da prova de
Jatos registrados na sua escrituragdo (Decreto-Lei n? 1.598, de 1977,
art. 9=, §3°).

Destarte, irrelevante para a aplicagio do artigo 42 da Lei n® 9.430/96, no
lancamento tributdrio, a identificagdo da origem dos ingressos nas contas bancarias ou
estabelecer-se qualquer nexo com o faturamento da empresa, ou outro objeto.

E com fulcro no artigo 926 acima reproduzido, quem tem o dever de provar que
a origem dos valores depositados em conta de sua titularidade nio provém da obtengio de
receitas (fato gerador), até entdo omitidas, é o sujeito passivo da obrigagio tributéria.

Somente justificando o ingresso de numerarios, com documentagdo hébil, pode
ilidir a presungdo legal tributaria de omissdo de receitas. Ndo o fazendo, entende-se ser mera
alegacdo, inapta para ilidir a tributagfio contra si imposta,

Desta forma, ndo cabe a recorrente alegar que ha desigualdade em valoragio de
provas nesse litigio. Ndo se trata de sobrepesar provas, como dito acima, mas sim aplicar a
norma que trata da presuncdo de omissiio de receitas evidenciada por créditos que ndo estdo
registrados nos Livros contabeis da empresa ou informados ao fisco, ou, ainda, injustificados
especificamente pelo contribuinte,

Dai a norma (transcrita no Relatério Fiscal), explicitar que os créditos tem que
se discriminados individualmente e intimado o contribuinte a justificar a sua origem.,

Pretender, a recorrente, desde o curso do procedimento fiscal, que a diferenca
entre os valores informados na DIRPF (ainda por cima valores brutos!) de uma pessoa fisica,
socia de empresa, € os valores depositados em contas bancérias de sua titularidade fatalmente
sdo valores que foram depositados na conta da empresa, € uma presungdo sequer simples, Ou
logica. Longe de tornar-se um dia presungio legal. Faz parecer que as pessoas sio obrigadas a
depositar todos os recursos que recebem em contas correntes, ndo se considerando que possam
consumir produtos e servigos, ou realizar viagens, ou pagar contas com numerdrio que ndo
transite em conta bancéria.

$6 para mostrar a fragilidade desse raciocinio, no caso em concreto, a DIRPF do
socio informa, por exemplo, que foram adquiridos dois automéveis pelo montante de RS
32.025,00, sendo um em 02/06/2000 e outro em 12/09/2000. Confrontando com o extrato
bancério no qual alega que todos os seus recursos deveriam estar, ndo se encontram valores
debitados para os pagamentos dos veiculos (ainda que um deles fora financiado em
aproximados R$10.000,00). As suas proprias DIRPF demonstram que € habito do contribuinte
manter dinheiro em espécie. &
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Em assim sendo, sem comprovar com documentagio habil que, especificamente,
quais créditos tiveram origem nos recursos da pessoa fisica advindos de outra atividade que
ndo a empresarial, quando sécio de empresa, presume-se que houve omisséo de receitas. Assim
determina a norma juridica tributaria, corretamente aplicada pela autoridade fiscal.

Consoante a autoridade fiscal salienta, as diferengas encontradas entre os
valores escriturados no Livro Caixa e oferecidos a tributagio a titulo de faturamento da
empresa € os valores creditados nas contas bancérias da empresa para os anos de 2000 a 2003,
respectivamente, sdo da ordem de: RS 145.049,48, RS 216.841,71, R$ 195.395,25 e vultosos
RS 327.064,87 (fls. 641 e 642)

Nesses mesmos anos, em valores anuais aproximados, a empresa informou ao
fisco RS 125.000,00, R$ 68.000,00, RS 46.000,00 e R$ 67.000,00. E a empresa ainda encontra-

se sob um regime de tributagio favorecido. Nem toda a renda bruta da pessoa fisica supriria as
diferengas encontradas.

Abordando a argumentagiio da recorrente sobre a auséncia de norma que
justifique a exigéncia da contribuigdo para a seguridade social — INSS, quando o contribuinte
opte pela sistemdtica de tributagdio do Simples e seja constatada omissdo de receitas em
procedimento de auditoria fiscal, ainda que por presungio legal, ndio merece ser acolhida, pois
o artigo 18 da Lei n® 9.317/96, diploma que instituiu o Simples, contemplou essa hipdtese de
incidéncia tributaria. Assim dispde o artigo 199 do RIR/99, que transcreve o dispositivo legal:

Omissdo de Receita

Art. 199. Aplicam-se @ microempresa e a empresa de pequeno porte
todas as presungdes de omissio de receita existentes nas legislagoes de
regéncia dos impostos e contribui¢des referidos na Lei n? 9317, de
1996, desde que apurdveis com base nos livros e documentos a que
estiverem obrigadas aquelas pessoas juridicas (Lei n® 9.317, de 1996,
art. 18).

Por derradeiro, quanto a ilegalidade ou inconstitucionalidade de normas
vigentes, invoco as sumulas editadas por esse Conselho de Contribuintes, extraidas de
recorrentes julgados administrativos, nos quais conclui-se que & autoridade julgadora
administrativa nio compete argiiir sobre a inconstitucionalidade, ou ilegalidade, das normas
tributarias vigentes, sendo essa matéria de competéncia exclusiva da Suprema Corte Judicial.

Stimula 1°CC n° 2: O Primeiro Conselho de Contribuintes nido é
competente para se pronunciar sobre a inconstitucionalidade de lei
tributdgria.

Stimula 1* CC n® 4: A partir de 1° de abril de 1995, os juros
moratérios incidentes sobre débitos tributdrios administrados pela
Secretaria da Receita Federal sdo devidos, no periodo de
inadimpléncia, & taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e
Custodia - SELIC para titulos federais.



Processo n® 11543,003273/2004-27 CCo1/T91
Acdrdio n.” 191-00.079 Fls. 1.159
CONCLUSAO

Voto no sentido de reconhecer a decadéncia do langamento tributario no que se
refere as exigéncias fiscais relativas aos meses de janeiro, fevereiro, margo, abril, maio, junho,
julho e agosto de 1999, para, no mérito, ndo dar provimento ao Recurso Voluntario.

Sala das Sessées, em 29 de janeiro de 2009

e

ANA DE BARROS FERNANDES
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