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OMISSAO DE RENDIMENTOS. LANCAMENTO COM BASE EM
DEPOSITOS BANCARIOS - A presuncdo legal de omissdo de
rendimentos, prevista no art. 42, da Lei n° 9.430, de 1996, autoriza o
langamento com base em depdsitos bancarios, cuja origem em
rendimentos ja tributados, isentos e ndo tributaveis o sujeito passivo
nao comprova mediante prova habil e idonea.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos 0s presentes autos de recurso inierposto
- por PAULO SERGIO CESCHIM. '

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeirc Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, REJEITAR a preliminar de nulidade do langamento
relativa a impossibilidade de irretroatividade da Lei n® 10.174, de 2001, nos termos do
relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os Conselhelros
Gongalo Bonet Allage, Roberta Azeredo Ferreira Pagetti e Wilfrido Augusto Marques e,

no mérito, por maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso. Vencido o Conselheiro

Wilfrido Augusto Marques.. /
Ié PENHA

JOSE RIBAMAR BAR
PRESIDENTE e RELATOR

FORMALIZADO EM: 0 3 AGO 2005

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros SUELl EFIGENIA
MENDES DE BRITTO, SERGIO MURILO MARELLO (Convocado) € ANA NEYLE
OLIMPIO HOLANDA. Ausentes, justificadamente, os Conselheiros LUIZ ANTONIO DE
PAULA e JOSE CARLOS DA MATTA RIVITTI.
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Recorrente . PAULO SERGIO CESCHIM

RELATORIO

Paulo Sérgio Ceschim, qualificado nos autos, recorre a este Conselho
de Contribuintes objetivando reformar o Acordao DRJ/RJOII n® 5.465, de 14 de junho
de 2004, que manteve o langamento objeto do Auto de Infragio de fls. 420-427, crédito
tributario de R$1.511.160,49, relativo a Imposto de Renda a ser exigido com a multa de
oficio de 150% e juros de mora, por a omissdo de rendimentos caracterizada por
depositos realizados junto a Banco Bradesco realizados durante o ano-calendario de

1998 cuja origem nao foi comprovada.

No julgamento recorrido esté relatado gue a agéao fiscal foi baseada em
Movimentagdo Financeira. Incompativel com a Renda Declarada, iniciada em face da
contribuinte Anair de Souza Ceschim, CPF 656.768.237-04, por ter movimentado em
1998, em conta corrente no Banco Bradesco o montante de R$2.023.819,27, embora a
situacao de declarante isenta, senhora aposentada com proventos modestissimos, a
época com 74 anos, dependente do imposto de renda de outrem e nado possuidora de

imo6vel nem de veiculo automotor.

No decurso do procedimento fiscal ficou apurado que a conta era
movimentada por Paulo Sérgio Ceschim, filho da Senhora Anair Ceschim, conforme
inimeras diligéncias junto a terceiros, beneficiarios de cheques, que informaram que as
operagbes que motivaram as emissdes dos cheques foram realizadas com o Sr. Paulo

Sérgio Ceschim.

Foi lavrado Termo de inicio de Fiscaliza¢ao n® 629/2003, intimando o
contribuinte a comprovar a origem e a natureza dos recursos depositados na conta n°
3.719-2, da agéncia 1.710-8 do Banco Bradesco, vindo resposta na qual apresenta,

entre outros documentos, notas fiscais de produtor, a maioria datada de 1997, apenas
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uma delas, no valor de R$38.750,00, data de 30/04/98, sendo confirmada referir-se a

negociagdo de café, valor que nao transitou pela conta mencionada.

O contribuinte, intimado, reintimado e com dilagdo de prazo solicitado,
ndo conseguiu explicar a origem e a natureza dos recursos movimentados. A
qualificagdo da multa de oficio e representagdo fiscal para fins penais prevista na
Portaria SRF n.? 2.752/2001, decorreram dos fatos considerados, em tese, crime contra
a ordem tributaria. Relata, ainda, a autoridade julgadora, a impugnagdo contra a

aplicagao da taxa Selic e a multa considerada confiscatoria.

No voto, a I. Julgadora, reconhece que o procedimento fiscal obedeceu
aos estritos ditames da legislagio vigente, ao que menciona o artigo 3° do Decreto n°
3.724/2001, que regulamentou o artigo 6° da Lei Complementar 105, de 2001, e que as
constatacdes evidenciadas no decurso do procedimento fiscal levaram a Fiscalizagao a
concluir que os recursos que transitaram na conta corrente n® 3.719-2, no Banco
Bradesco, durante o ano calendario 1998, pertenciam, de fato, ao Sr. Paulo Sergio
Ceschim, que, intimado e reintimado, nada apresentou para comprovar a origem e

tributacdo dos recursos depositados.

Por isso, considerou correto o langamento com fundamento no art. 42,
caput e §§ 1°e 2° da Lei n° 9.430, de 1996.

Sobre a multa cobrada, alegada aviltante, transcritas as disposigdes do
art. 44, inciso |l da Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de 1996, bem como dos artigos 71,
72 e 73 da Lei n.° 4502, de 30 de novembro de 1964, a Julgadora interpreta-os
concluindo pertinentes a situagao fatica do contribuinte, alertando sobre o preceito do
art. 150, IV, da Constituicdo Federal, sobre confisco, destinar ao Poder Legislativo,

quando da confec¢do das leis.

No que tange ao questionamento a respeito da utilizagédo da taxa
SELIC para calculo dos juros de mora, também foram prestados esclarecimentos sobre
a regularidade da exigéncia, posto os artigos 13 da Lei n® 8.065, de 1995, 6° § 2°, e
61, § 3°, da Lein® 9.430/96.
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Por dltimo, esclarecido ndo ser de competéncia da DRJ examinar o
pedido de compensacgao do crédito tributario com titulos publicos, mas da Delegacia da
Receita Federal jurisdicionante, nos termos do Regimento da Secretaria da Receita

Federal. O julgado esta assim ementado:

ACESSO A INFORMAGCAQO DE INSTITUICOES FINANCEIRAS - A
autoridade fiscal pode solicitar informagbes e documentos relativos a
operagbes bancarias quando em procedimento de fiscalizagéo.

OMISSAO DE RENDIMENTOS. LANCAMENTOS COM BASE EM
DEPOSITOS BANCARIOS - A presungao legal de A presungdo legal
de omissdo de rendimentos, prevista no art. 42, da Lei n° 9.430, de
1996, autoriza o langamento com base em depdsitos bancarios de
origem ndo comprovada pelo sujeito passivo.

MULTA QUALIFICADA - E cabivel a aplicagdo da multa qualificada
quando restar comprovado que o procedimento adotado pelo
contribuinte se enquadra, em tese, nos pressupostos estabelecidos no
art. 71 da Lein.®° 4.502, de 1964.

PRINCIPIO DO NAO CONFISCO - A vedagdo quanto & instituicdo de
fributo com efeito confiscatério é dirigida ao legislador e ndo ao
aplicador da lei.

ARGUICOES DE INCONSTITUCIONALIDADE - A autoridade
administrativa ndo €& competente para se manifestar acerca da
constitucionalidade de dispositivos legais, prerrogativa essa reservada
ao Poder Judiciario.

TAXA SELIC. APLICABILIDADE - A partir de 01/04/1995, sobre os
creditos tributarios vencidos e ndo pagos incidem juros de mora
equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de Liquida¢do e
Custodia — SELIC, sendo cabivel, por expressa disposicdo legal, a
exigéncia de juros de mora em percentual superior a 1%.

No Recurso Voluntario, o recorrente repisa os termos impugnados.
Reclama que a investigagdo tem “base em LEl POSTERIOR, aplicada sobre fatos
geradores ANTERIORES, e, sob a ética e pretensao de ver langamentos bancarios, na
verdade, quebra o sigilo de tais informagbes o que contraria, in totum, a Constituicéo

Federal de 1988 e, ainda, torna as provas encontradas inteiramente ILICITAS".

Questiona nédo ter promovido a movimentag&o financeira, “além de ser

clara a inexisténcia de qualquer aproveitamento econémico-fiscal”. Considera nio
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configurado o fato gerador do imposto previsto no art. 43 do CTN. Reitera a existéncia
de confisco quanto a aplicagdo da multa no patamar de 150% e ilegalidade quanto a

aplicagao da taxa Selic na apurag&o dos juros de mora.

Por ultimo, o recorrente diz possuir enorme estoque de titulos publicos,
tais como TDAs. que podem ser compensados com os valores pretendidos pelo
recorrido, nos termos dos art. 156, inciso Il, e 170 do CTN c/c art. 66, da Lei n°
8.383/98.

Pede que seja nulo o langamento e indevidos os juros com base na

Selic e a multa por ocorréncia do confisco.

A fl. 508, informagdo sobre arrolamento de bens em cumprimento as

disposigdes legais.

E o relatorio.
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VOTO

Conselheiro JOSE RIBAMAR BARROS PENHA, Relator

O recorrente tomou ciéncia do Acordéo recorrido 08.11.2004 (fl. 490)
contra o qual interpde, em 10.11.2004 (fl. 491), o Recurso Voluntério, do qual conhego
por atender as disposigdes do art. 33 do Decreto n® 70.235, de 1972, inclusive quanto a

tempestividade e garantia de instancia.

Como visto, o contribuinte & autuado por omissido de rendimentos
depositados em conta de depdsito em instituigdo bancéaria em nome de sua genitora. O
contribuinte, embora diga ndo concordar com o langamento, propbe a compensagao da
exigéncia tributaria com créditos relacionados a Titulos da Divida Publica, que diz
dispor de um grande estoque. De certa forma, este fato significa a concordéancia com o

langamento.

A constituigdo do crédito tributario estad fundamentada no art. 42 da Lei
n° 2.430, de 1996, verbis:

Art. 42. Caracterizam-se também omissdo de receita ou de rendimento
os valores creditados em conta de depdsito ou de investimento mantida
junto a instituigdo financeira, em relagdo aos quais o titular, pessoa
fisica ou juridica, regularmente intimado, ndo comprove, mediante
documentagao habil e idénea, a origem dos recursos ulilizados nessas
operacgoes.

§ 1° O valor das receitas ou dos rendimentos omitido sera considerado
auferido ou recebido no més do crédito efetuado pela instituicao
financeira.

§ 2° Os valores cuja origem houver sido comprovada, que néo
houverem’ sido computados na base de calculo dos impostos e
contribuigbes a que estiverem sujeitos, submeter-se-do as normas de
tributacéo especificas, previstas na legislagdo vigente a época em que
auferidos ou recebidos.



Processo n®
Acordao n°

MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

SEXTA CAMARA

11543.005060/2003-59
106-14.801

§ 3° Para efeito de deferminagdo da receita omitida, os creditos serao
analisados individualizadamente, observado que nao serao
considerados:

! - 0s decorrentes de transferéncias de outras contas da propria pessoa
fisica ou juridica;

il - no caso de pessoa fisica, sem prejuizo do disposto no inciso
anterior, 0s de valor individual igual ou inferior a R$ 12.000,00 (doze mil
reais), desde que © seu somatorio, dentro do ano-calendario, nao
ultrapasse o valor de R$ 80.000,00 (oitenta mil reais). (Alterado pela
Lei n® 9.481, de 13.8.1997)

§ 4° Tratando-se de pessoa fisica, os rendimentos omitidos sergo
tributados no més em que considerados recebidos, com base na tabela
progressiva vigente a época em que tenha sido efetuado o crédito pela
instituigdo financeira.

§ 5° Quando provado que os valores creditados na conta de depdsito
ou de invesfimento perfencem a ferceijro, evidenciando interposicdo de
pessoa, a determinacdo dos rendimentos ou receitas sera efetuada em
relacdo ac terceiro, na condicdo de efetivo titular da conta de depdsito
ou de investimento. (Incluido pela Lei n® 10.637, de 30.12.2002).

Ja a multa de oficio, no percentual de 150%, nos termos do art. 44,

inciso Il, da Lei n® 9.430, de 1996, cuja redagao € a seguinte, verbis.

Art. 44. Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas, calculadas sobre a totalidade ou diferenca de tributo
ou contribui¢do:

| - de setenta e cinco por cento, nos casos de falta de pagamento ou
recolhimento, pagamento ou recolhimento apds o vencimento do prazo,
sem o acréscimo de multa moratéria, de falta de declaragdo e nos de
declaracio inexata, excetuada a hipdtese do inciso seguinte;

Il - cento e cinqiienta por cento, nos casos de evidente intuito de
fraude, definido nos arts. 71, 72 e 73 da Lei n° 4.502, de 30 de
novembro de 1964, independentemente de outras penalidades
administrativas ou criminais cabiveis.

O art. 71 da Lei n°® 4.502, de 1964, estabelece, verbis:

Art. 71. Sonegagéo é toda agdo ou omissdo dolosa tendente a impedir
ou retardar, total ou parcialmente, o conhecimento por parte da
autoridade fazendaria:

I - da ocorréncia do fato gerador da obrigagéo tributaria principal, sua
natureza ou circunstancias materiais;
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Sobre a aplicagdo da taxa Selic, a matéria esta regrada no art. 61, da

Lei n°® 9.430, de 1996, cujo texto da lei é o seguinte, verbis:

Art. 61. Os debitos para com a Unido, decorrentes de tributos e
contribuigbes administrados pela Secretaria da Receita Federal, cujos
fatos geradores ocorrerem a partir de 1° de janeiro de 1997, nédo pagos
nos prazos previstos na legislagdo especifica, serdo acrescidos de
multa de mora, calculada a taxa de trinta e trés centésimos por cento,
por dia de atraso.

3° Sobre os débitos a que se refere este artigo incidirdo juros de mora
calculados a taxa a que se refere o § 3° do art. 5° a partir do primeiro
dia do més subseqliente ao vencimento do prazo até o més anterior ao
do pagamento e de um por cento no més de pagamento.

Art. 5° O imposto de renda devido, apurado na forma do art. 1° sera
pago em quota unica, até o ultimo dia util do més subsegqiiente ao do
erncerramento do periodo de apuragado.

§ 3° As quotas do imposto serdo acrescidas de juros equivalentes a
taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacdo e Custédia - SELIC
para fitulos federais, acumulada mensalmente, calculados a partir do
primeiro dia do segundo més subseqiiente ao do encerramento do
periodo de apuragao até o ultimo dia do més anterior aoc do pagamento
e de um por cento no més do pagamento.

Transcrita a legislagdo de regéncia, verifica-se que o langamento

encontra-se devidamente fundamentado. Assim sendo, posto que verificada a

presungao legal de omissdo de rendimentos tributaveis ndo infirmada pelo recorrente é
de ser mantido o Acorddo DRJ/RJOII n° 5.465, de 14 de junho de 2004, sem reparos.

Assim sendo, voto por NEGAR provimento ao recurso.

Sala das sées DF, em 07 de julho de 2005.
</,
JOSE RIBANA %Ros PENHA
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