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ISENGAO - APOSENTADORIA - MOLESTIA GRAVE -
ATENDIMENTO AO REQUISITO LEGAL PARA 0]
RECONHECIMENTO - Estando o pedido de restituigdo instruido com
elementos de prova a confirmar a situagdo do contribuinte deve o
pedido ser deferido para reconhecer a hipétese legal da regra
isencional. A exigéncia feita pela legislagdo do imposto de renda é que
o laudo médico seja proferido por o6rgdo publico oficial e n3o
necessariamente uma junta médica (ex vi artigo 6°, XIV, da Lei n.°
7.713/1988, com a redagao dada pelo artigo 47, da Lei n°® 8.541, de
1992).
PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - DOCUMENTAGAO
COMPROBATORIA Os argumentos de defesa deverdo estar
acompanhados de documentagdo comprobatéria, como forma de se
atestar sua veracidade.
Recurso provido.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por JOSE AMILCAR CORREA.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do

relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

%@Jh _
LEILA MARIA SCHERRER LEITAO

PRESIDENTE

LML

LEONARDO HENRIQUE M. DE OLIVEIRA
RELATOR
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: NAURY FRAGOSO
TANAKA, ROBERTO WILLIAM GONCALVES (Suplente convocado), ALEXANDRE
ANDRADE LIMA DA FONTE FILHO, JOSE RAIMUNDO TOSTA SANTOS, SILVANA

MANCINI KARAM e ROMEU BUENO DE CAMARGO. ﬂ« f
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Recurso n°. :137.826
Recorrente - JOSE AMILCAR CORREA

RELATORIO

JOSE AMILCAR CORREA, contribuinte inscrito no CPF sob o n.°
014.765.647-87, residente e domiciliado na cidade de Vitdria - ES, jurisdicionado na
DRF daque'a cidade, inconformado com a decisdo de primeiro grau ( fls. 64/68 (acérdao
DRJ/RJOII n2 1.561, de 06/12/2002) ), apresenta Recurso Voluntario a este egrégio Conseiho,
pleiteando sua reforma nos termos da peti¢ao (fls. 71/89).

O interessado protocolou em 17/11/1999 (fl. 01) pedido de restituigdo
de valor de imposto sobre a renda de pessoa fisica, referente aos anos calendarios
1997 e 1998, exercicios 1988 e 1999, sob alegagdo de ser portador de doenga prevista
no artigo 6°, da Lei n.° 7.713/1988. |

Em 09/11/2000, a DRF em Vitéria — ES, por meio de Despacho
Decisério n.° 556/200 (fls. 36/39), julgou improcedente o pedido sob o argumento de
falta de comprovagdo mediante apresentagdo de laudo médico emitido por servigo
oficial da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios.

Citou as Leis n.° 7.713/1988 e n.° 8.541/1992, o Ato Declaratdrio
Normativo n.° 33, de 11/11/1993, a Lei n.° 9.250/1995 e o Ato Declaratério Normativo
COSIT n.° 10, de 16/05/1996.

Esclareceu ainda a autoridade administrativa que, “Por tratar-se do
mesmo pleito, embora com relagdo a exercicios diferentes (1998/1999), foi juntado ao
presente processo, por apensagéo, o de n.° 11543.007993/99-89 (fl. 18)".

Por fim, registrou “Proponho seja indeferido o pedido de restituigdo,
com a conseqiiente manutengdo do langamento do exercicio de 1998, conforme
espelho dos langamentos do sistema IRPF/CONS de fls. 10/11, e seja efetuada a
retificagdo da declaragdo do exercicio de 1999, considerando os rendimentos A{

3.
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tributaveis, ressalvado o direito de manifestagdo de inconformidade do contribuinte
quanto a este Despacho & Delegacia da Receita Federal de Julgamento/RJ, no prazo
de 30 (trinta) dias da sua ciéncia” (fl. 39).

Descontente com a decisdo acima referida, o contribuinte apresentou
sua pega impugnativa (fls. 43/48), na qual insistiu no reconhecimento do seu direito &
isen¢do do IRPF por ser portador de moléstia grave.

Em suas razdes de defesa, reportou-se ao artigo 6°, XIV, da Lei n.°
7.713/1988, com nova redagdo dada pela Lei n.° 8.541/1992, ao artigo 30 da Lei n.°
9.250/1995, além do Ato Declaratdrio Normativo n.® 33, de 11/11/1993, da IN/SRF n.°
25, de 29/04/1996 e do Ato Declaratdrio Normativo COSIT n.° 10, de 16/05/1996.

Discorreu sobre a emissdo de laudo pericial sobre a doenga e ressaltou
que utilizou-se de "fodos os meios* capazes para conseguir os laudos exigidos. Por
fim, requereu a reforma da decisdo da DRF de Vitéria — ES (documentagdo juntada fls.
49/54).

Em 10/04/2001, o contribuinte protocclou peticdo na qual solicitou juntada
de laudo de pericia médica (fls. 59/60). Dai surgiu, também, peticio datada de
10/05/2002 na qual juntou-se novo laudo médico (fls. 61/62).

A colenda 32 Turma da DRJ do Rio de Janeiro — RJ, por meio do
acorddao DRJ/RJOII n.? 1.561, de 06/12/2002, indeferiu a solicitagdo do contribuinte sob
o argumento de que nao restou demonstrado que no periodo objeto do pedido de
restituigdo, o contribuinte era portador de neoplasia maligna. E asseverou “Para o
reconhecimento do beneficio da isengado de forma retroativa é necessario que a data
em que a doenga foi conlraida esteja identificada em laudo pericial. Identificar no laudo
médico ndo é apenas mencionar, é indicar de forma cinscunstanciada, com o histérico
da doenga, para ndo deixar duvida sobre a data em que a doenca foi contraida (...)" (fl.

68). | k’
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Ressaltou ainda autoridade julgadora de primeira instancia que “...)
ndo ha necessidade de o laudo ser elaborado por uma junta médica. A exigéncia feita
pela legislag@o do imposto de renda é que o mesmo seja emitido, por servigo médico
oficial, da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios” (fl. 67).

Inconformado com a decisdo supra, o contribuinte interpds Recurso
Voluntario a este egrégio Tribunal Administrativo (fls. 71/89). Para comprovar suas
alegagdes juntou documentagao (fls. 80/100).

£ o relatério. I/ff
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VOTO
Conselheiro LEONARDO HENRIQUE M. DE OLIVEIRA, Relator.
O recurso & tempestivo e assente em lei, devendo ser conhecido.

Consoante se infere do relato, trata-se de recurso formulado pelo
contribuinte contra decisdo proferida pela 3* Turma de Julgamento da DRJ no Rio de
Janeiro — RJ I, que indeferiu o pedido de restituigdo do imposto de renda pago
indevidamente, tendo em vista a isengdo por ser portador de adenocarcinoma de
prostata, considerada moléstia grave, nos exercicios de 1998 e 1999.

A autoridade julgadora de primeira instincia, embora tenha
reconhecido que o laudo médico (fl. 62) mencionou como data do inicio da doenga
26/06/1997, registrou que ndo fez constar nos autos exames ou outro elemento de
prova que corroborasse a pretensdo do interessado.

E inegavel que os documentos (fls. 22/24) atestam que o contribuinte é
portador de “neoplasia maligna da préstata (adenocarcinoma) (...} CID C61* além
receber proventos decorrentes de aposentadoria, elementos que, corroborados com
provas que a lei exige ddo margem a regra da isengao.

O artigo 6°, X1V, da Lei n.® 7.713/1988 (redagéo dada pelo artigo 47, da
Lei n.° 8.541/1992), estabelece:

"Art. 6¢ Ficam isentos do imposto de renda os seguintes rendimentos percebidos por
pessoas fisicas:

(-}

XIV - 0s proventos de aposentadoria ou reforma, desde que motivadas por acidente
em servigo, e os percebidos pelos portadores de moléstia profissional, tuberculose
afiva, alienagdo mental, esclerose-multipla, neoplasia maligna, cegueira, hanseniase,
paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, doenga de Parkinson,
espondiloartrose anquilosante, nefropalia grave, estados avangados da doenca de
Paget (osteite deformante), contaminagdo por radiagdo, sindrome da imunodeficiéncia
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adquirida, com base em conclusdo da medicina especializada, mesmo que a doenga
tenha sido contraida depois da aposenladoria ou reforma;’

Por sua vez, o texto do artigo 39, XXXIIl, do Decreto n.° 3000, de 1999,
RIR/1999, limita-se aos requisitos da Lei n.° 7.713, de 1988:

“Arf. 39, Ndo entrardo no cémputo do rendimento bruto:

XXXlIl - os proventos de aposentadoria ou reforma, desde que
motivadas por acidente em servico e os percebidos pelos portadores
de moléstia profissional, tuberculose ativa, alienagdo mental, esclerose
multipla, neoplasia maligna, cegueira, hanseniase, paralisia irreversivel
e incapacitante, cardiopatia grave, doenga de Parkinson,
espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, estados avang¢ados de
doenca de Paget (osteite deformante), contamina¢do por radiagéo,
sindrome de Iimunodeficiéncia adquirida, e fibrose cistica
(mucoviscidose), com base em conclusdo da medicina especializada,
mesmo que a doenga tenha sido contraida depois da aposentadoria ou
reforma (Lei n° 7.713, de 1988, art. 6° inciso X1V, Lei n° 8.541, de
1992, art. 47, e Lei n°® 9.250, de 1995, art. 30, § 2°),"

Neste sentido, conclui-se que a norma autorizativa contida no paragrafo
5°, do artigo 39, do RIR/1999, ndo pode extrapolar os limites contidos no caput,
considerando que este contém requisitos essenciais a serem observados na

concessao da isengdo.

“Artigo 39 — Nao entrardo no cémputo do rendimento bruto;

{(.)

§ 5° As isengbes a que se referem os incisos XXX1 e XXXl aplicam-se
aos rendimentos recebidos a partir:

! - do més da concessao da aposentadoria, reforma ou penséo,

Il - do més da emissdo do laudo ou parecer que reconhecer a moléstia,
se esta for contraida apés a aposentadoria, reforma ou penséo;

il - da data em que a doenga foi contraida, quando identificada no
laudo pericial.

Assim, na forma do artigo 6°, XV, da Lei n.° 7.713/1988, os requisitos
para isengao requerida s&o: /f’
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i) serem os valores pleiteados decorrentes de aposentadoria ou de
reforma, estas podendo resultar de acidente em servigo ou de qualquer
das moléstias identificadas (extrai-se do texto da lei: *..0s proventos de
aposentadoria ou reforma, desde que motivadas por acidente em
servigo, e os percebidos pelos portadores de moléstia profissional,(...)
mesmo que a doenga tenha sido contraida depois da aposentadoria ou
reforma’);

i}y Em caso de moléstia grave, esta devera estar consubstanciada em

conclusdo da medicina especializada — laudo pericial emitido por
servigo médico Unido, dos Estados, do DF, e dos Municipios - mesmo
que a doenga tenha sido contraida depois da aposentadoria ou
reforma.

O artigo 30, da Lei n.° 9.250/1995, dispde:

‘Art. 30. A partir de 1° de janeiro de 1996, para efeito do
reconhecimento de novas isengoes de que fratam os incisos XIV e XXI
do art. 6°da Lein°® 7.713, de 22 de dezembro de 1988, com a redagéo
dada pelo art. 47 da Lei n° 8.541, de 23 de dezembro de 1992, a
moléstia devera ser comprovada mediante laudo pericial emitido por
servico médico oficial, da Unigdo, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios.

§ 1° O servico médico oficial fixara o prazo de validade do laudo
pericial, no caso de moléstias passiveis de controle.”

Outrossim, da anélise da legislagdo de regéncia, conclui-se que a

norma contida no artigo 39, inciso XXXl e § 59, inciso lll, do RIR/1999, somente pode
- ser validade para situagdes em que o beneficidrio se encontre aposentado ou
reformado, ou ainda, faz referéncia ao inciso XXXI, que trata das pensdes’. Valer dizer

1 “Artigo 39 — Ndo enlrardo no cémputo do rendimento bruto:

()

XXXI - os valores recebidos a titulo de pensado, quando o beneficidrio desse rendimento for portador de

. doenga relacionada no inciso X0l deste artigo, exceto a decorrente de moléstia profissional, com base

em conclusdo da medicina especializada, mesmo que a doenga tenha sido contraida apés a concesséo
da pensdo (Lein®7.713, de 1988, art. 6° inciso XXI, e Lei n® 8.541, de 1992, art. 47)."

8
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No caso vertente, o recorrente foi aposentado em 30/07/1981 conforme
documentos (fls. 22 e 67), sobreleva, dai saber da existéncia ou nado da referida
doenga.

Ndo obstante todos documentos e laudos médicos "juntados pelo
interessado na fase instrutdria (fls. 22/30, 50/54, 60, 62), seu pleito ficou limitado aos
documentos acostados aos autos com o recurso, quais sejam, declaragdo e laudo
médico do Dr. Carlos P. Teixeira Filho, declaragdo da Previdéncia Social, agéncia de
Vitéria — ES afirmando que o contribuinte (...} é portador. de patologia elencada em
legislacdo prépria que redundou em parecer médico pericial favoravel a isengdo do
desconto do Imposto de Renda (...)" (fl. 95). E, ainda, Oficio n.° 561/2002, da mesma
agéncia da Previdéncia Social, no qual registrou a data 25/06/1997, como existéncia
da doenga. '

Assim, a situacgdo fatica atende aos requisitos materiais contidos na
norma, no que diz respeito tanto ao estado de aposentado, quanto o fato de o

contribuinte ter sido acometido pela enfermidade.

Nesta ordem de juizos, voto no sentido de DAR PROVIMENTO ao
Recurso Voluntario interposto pelo sujeito passivo. .

E como voto.
Sala das Sessbtes - DF, em 25 de janeirc de 2006.

fe_

LEONARDO HENRIQUE M. DE OLIVEIRA
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